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Aus Goethes Mdrchen von der griinen Schlange
und der schénen Lilie

Als sie*) sich am Ort befand, sah sie sich mit Neugier um, und
obgleich ihr Schein alle Gegenstdnde der Rotonde nicht erleuchten
konnte, so wurden ihr doch die nédchsten deutlich genug. Mit Erstaunen
und Ehrfurcht sah sie in eine glanzende Nische hinauf, in welcher das Bild-
nis eines ehrwiirdigen Konigs in lauterem Golde aufgestellt war. Dem
MaB nach war die Bildsdule tiber Menschengrofie, der Gestalt nach aber
das Bildnis eher eines kleinen als einen groBen Mannes. Sein wohl-
gebildeter Korper war mit einem einfachen Mantel umgeben, und ein
Eichenkranz hielt seine Haare zusammen.

Kaum hatte die Schlange dieses ehrwiirdige Bildnis angeblickt, als der
Konig zu reden anfing und fragte: Wo kommst du her?

Aus den Kliiften, versetzte die Schlange, in denen das Gold wohnt.
‘Was ist herrlicher als Gold? fragte der Konig.

Das Licht, antwortete die Schlange.

Was ist erquicklicher als Licht? fragte jener.

Das Gesprach, antwortete diese . ...

Ein Mann von mittlerer GroBe, der heraustrat, zog die Aufmerksamkeit
der Schlange auf sich. Er war als ein Bauer gekleidet und trug eine
kleine Lampe in der Hand, in deren stille Flamme man gerne hineinsah,
und die auf eine wunderbare Weise, ohne auch nur einen Schatten zu
werfen, den ganzen Dom erhellte.

Warum kommst du, da wir Licht haben? fragte der goldene Konig.

Thr wiBt, daB} ich das Dunkle nicht erleuchten darf.

Endigt sich mein Reich? fragte der silberne Konig.

Spét oder nie, versetze der Alte.

Mit einer starken Stimme fing der eherne Koénig an zu fragen: Wann
werde ich aufstehen?

Bald, versetzte der Alte.

Mit wem soll ich mich verbinden? fragte der Koénig.

Mit deinen é&lteren Briidern, sagte der Alte.

Was wird aus dem jiingsten werden? fragte der Konig.

Er wird sich setzen, sagte der Alte.

Ich bin nicht miide, rief der vierte Kénig mit einer rauhen, stotternden
Stimme . ...

Der Mann mit der Lampe fiihrte nunmehr den schénen, aber immer noch
starr vor sich hinblickenden Jingling vom Altare herab und gerade
auf den ehernen Konig los. Zu den FiiBen des machtigen Fiirsten lag
ein Schwert in eherner Scheide. Der Jiingling giirtete sich. Das Schwert
an der Linken, die Rechte frei! rief der gewaltige Konig. Sie gingen
darauf zum silbernen, der sein Zepter gegen den Jiingling neigte. Dieser
ergriff es mit der linken Hand, und der Koénig sagte mit gefdlliger
Stimme: Weide die Schafe! Als sie zum goldenen Konige kamen, driickte
er mit vaterlich segnender Gebdrde dem Jiingling den Eichenkranz
aufs Haupt und sprach: Erkenne das Hochste!

Liebe Lilie! rief er*’), was kann der Mann, ausgestattel mit allem,
sich kostlicheres wiinschen als die Unschuld und die stille Neigung,
die mir dein Busen entgegengbringt?

O mein Freund! fuhr er fort, indem er sich zu dem Alten wendete und
die drei heiligen Bildséulen ansah, herrlich und sicher ist das Reich
unserer Viter, aber du hast die vierte Kraft vergessen, die noch friiher,
allgemeiner, gewisser die Welt beherrscht: die Kraft der Liebe,

Hierauf sagte der Alte lachelnd: Die Liebe herrscht nicht, aber sie bildet;
und das ist mehr .. ..

*) die Schlange
**) der Jingling
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Gedanken zum Tag der deutschen Einheit
(17. Juni 1960)

Rede¥*), gehalten auf der 6. Tagung des Seminars fir freiheitliche
Ordnung auf der Jugendburg Waldeck, Dorweiler bei Kastellaun/Hunsr.

Meine lieben Freunde des Seminars fiir freiheitliche Ordnung!

Um dieEreignisse des 17.Juni 1953 — das spontane Sichaufbdumen der
deutschen Menschen stlich des Eisernen Vorhangs gegen die kom-
munistische Gewaltherrschaft als Lebenszeichen unserer Volkheit,
um die Freiheit ringend —, wirklich zu verstehen, ist es nétig, sie auf
dem kulturgeschichtlichen Hintergrund, auf dem sie gesehen werden
missen, zu betrachten. Wie dieses Ereignis bei uns im Westen unse-
res Vaterlandes oft besprochen und diskutiert wird, befriedigt in der
Art und Weise nicht genligend. Man hat das Gefiihl, da3 das eigent-
liche Verstindnis von unserer Seite fiir dieses Ereignis nicht auf-
gebracht wird. Aber es steht eben da als eine Folge jener Kata-
strophe, die uns durch alle Seelentiefen hindurch erschiittern mufite,
als wir erfahren haben: Die Russen sind in Weimar. Erinnern Sie
sich an jene Tage im Friihjahr 1945, als es bekannt wurde: Die
Russen stehen im Herzen Deutschlands! Die Russen stehen in
Weimar! — Das war ein Ereignis, welches eigentlich nicht hitte ein-
treten dirfen. Wenn irgendwann einmal vom Standpunkt einer ge-
schichtsphilosophischen Anschauung aus gesehen, das Slawentum
in der Welt die geschichtliche Fihrung erlangen sollte, dann war es
bestimmt im Jahre 1945 hierzu noch nicht an der Zeit, namlich,
dafl das Slawentum im Herzen Deutschlands erschien.

Die Ereignisse des 17. Juni 1953 miissen wir deshalb einmal in ihrer
Tragik durchschauen und erkennen, dall wir Deutsche uns im Grunde
genommen diesen geschichtlichen Entwicklungen gegeniiber nicht
gewachsen gezeigt haben und ihnen bis jetzt auch noch nicht ge-
wachsen sind, weil wir es noch nicht wieder fertig brachten, aus
unserer Seelenproduktivitdt heraus etwas fiir die Zukunft, fir die
Entwicklung einer freiheitlichen Kultur zu leisten.

Als 1828 Goethe seine letzte Reise an den Rhein machte, da begegnete
er einem Kunsthéndler, Boisserée, mit dem er sich viel Uber alt-
deutsche Kunst unterhielt, und sie besuchten damals zusammen eine
Schule, in der das Leistungsprinzip zum erstenmal in einer extrem
fortschrittlichen Weise behandelt wurde. Da wurde Goethe ein
kleines, 13 jahriges Madchen vorgestellt, und dieses Médchen bekam
von seinem Erzieher den Auftrag, einige komplizierte Rechenopera-

‘) Vom Vortragenden nicht durchgesehene Nachschrift
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tionen im Kopfe auszufithren. Goethe, der selbst ein gespanntes Ver-
hiltnis zur Mathematik hatte, horte sich diese Rechenkunststiicke
geduldig an und schiittelte giitig den Kopf, und als Schulmeister und
Wunderkind verschwunden waren, sagte er in sehr ernstem Ton zu
seinem Begleiter Sulpice Boisserée: ,Da sehen Sie mir nur diesen
Unsinn an. Man bringt die Menschen mit diesen kiinstlichen intellek-
tuellen Operationen vollig aus ihrem natiirlichen Weltverhéltnis her-
aus. Lassen Sie einmal diese Errungenschaften eines rationalisti-
schen Schulwesens von der russischen Nation ergreifen, lassen Sie
einmal diese Zivilisationserscheinung'‘ — ich schildere das jetzt mit
meinen Worten — ,,in der russischen Nation Fuf} fassen, dann werden
wir die Kosakenstiefel in Deutschland nicht mehr los.*) — Die In-
tellektualisierung des Ostens stand Goethe vor dem geistigen Auge
und er wulite, was er fir die Zukunft davon zu erwarten hatte.

Nun, liebe Zuhorer, wir haben in unserer deutschen Geschichte eine
Reihe von Katastrophen erlebt. Zwei Weltkriege sind ja ausgespro-
chen intimes Schicksal unseres eigenen Volkes; und wir haben im
‘Grunde niemals die Frage gestellt, ob nicht der deutsche Geist, der
deutsche Volksgeist, durch eine grundsitzliche Fehlorientierung
gegenitber der Menschheitsgeschichte sich diese Katastrophen zu-
gezogen habe. Diese Frage wird bis zum heutigen Tage viel zuy
wenig entschieden gestellt, und man sollte sich einmal fragen: Wo
ist der entscheidende Punkt, wo. eigentlich Mitieleuropa seine wahre
Aufgabe verfehlt hat, so dafl er diese Katastrophen auf sich herab-
beschwéren mufite? Nun, verehrte Zuhdrer, ich denke daran, dal
unser Volkstum als Ganzes es versdumt hat, ein wahres eigenes.
KulturbewuBtsein zu entwickeln! Wenn wir uns einmal an die Hoch-
zeit der deutschen Kultur zuriickerinnern, dann finden wir bereits
unter den groBten Geistern, die unser Volk hervorgebracht hat und
die die grofiten Geister der Menschheit genannt werden diirfen, da
finden wir, wie sie miteinander gelebt haben. Schiller z. B,
dieser gewaltige Heros in der Uberwindung menschlicher Schwéchen
und menschlicher Krankheit, der einen iiberragenden Geist einem
vollig zerrutteten Leib entrang und in unermiidlicher Arbeit sein
Werk schuf, schrieb noch auf seinem Totenbett an Fichte: ,Die
Nachwelt wird uns fir Nachbarn nehmen und wie wenig haben wir
im Leben Gemeinsames unternommen.” — Sehen Sie, wenn man so.
etwas hort, dann hat man den Eindruck: W as haben diese Menschen
fir ein Kulturbewufitsein gehabt, und wie haben sie empfunden?
Es kommt alles darauf an, dall man zusammenwirkt. Es kommt alles
darauf an, daBl man zu fruchtbarer gemeinsamer Tatigkeit kommt.

) Da alle Zitale aus dem Gedichtnis gesprochen wurden, stimmen sie nicht exakt mit
dem Wortlaut des Originaltextes iiberein,



Es kommt alles darauf an, daB sich die entscheidenden. Krifte zu-
sammenfinden, daf} sie etwas aufbauen, was nur in einem grofBien
geistigen Kreise moglich ist. — In Goethes Natur lag ein unendlich
bescheidenes Bemiihen, Mitmenschen zu finden, die geeignet waren,
ein groBes Ziel zu verfolgen. Da finden wir ihn z. B. in der Zeit, der
er die Erweckung seiner schopferischen Krafte am allermeisten ver-
dankt; da finden wir ihn in Rom, am Krankenbette eines Menschen,
den er Tag fiur Tag aufsucht, dem er seine Schmerzen lindert, den
er bettet, den er pflegt, den er mit Nahrung versorgt. Und im Ge-
spriach mit diesem Kranken entwickelt er seine neue Naturanschau-
ung und seine neue Kunstanschauung. Er sieht in dem Kranken
einen Mitmenschen, dem er vieles verdankt; er nennt ihn seinen
Bruder; er findet sein eigenes Selbst in den genialen Gedanken dieses
Leidenden und er erlebt eine tiefe Gemeinschaft mit ihm. Diese
Gemeinschaft wahrt bis zum Tode dieses Freundes. Es war Karl
Philipp Moritz. Und nachher findet er in Weimar, nach seiner
Riickkehr, einen nichsten Freund, er findet Schiller, mit dem er
sich dann schlieflich nach langem Ringen eng und innig in Freund-
schaft verbindet und — eine Art geistiges Dioskurenpaar bildend —
so vollig mit ihm eins wird, daB viele Gedichte Schillers oder Goethes
nicht genau bestimmt werden konnen, von wem sie nun eigentlich
stammen. Die hochgesteigerte Individualitit verschmilzt auf einmal
in der Gemeinschaft und ist nicht mehr eigensiichtig und egoistisch.
Und dann — Goethe ist schon finfzig, hat schon die Funfzigjahres-
grenze {iberschritten —, da auf einmal tritt an ihn heran ein junger
Mensch mit einem grofartigen, kithnen, philosophischen Werk. Es ist -
der dreiundzwanzigjihrige Schelling mit der Schrift: ,,Uber die
Weltseele“. — Empfinden Sie einmal das grandiose Thema, das
Schelling sich selber gestellt hat. Und als Goethe diese Schrift ge-
lesen hat, da sagt er: ,Da ich als Naturforscher mich schon lange
isoliert fithlte* — als Dichter war er ja jetzt inzwischen mit Schiller
verbunden —, ,,da ich mich auf dem Gebiet der Naturkunde schon
lange isotiert fiihlte, fand ich in Ihren Ideen zum erstenmal das, was
mir ganz geméafl war.” Und dann sagt er: ,,Ich wiinsche eine Korre-
spondenz mit Thnen; ich wiinsche eine vollige Vereinigung. — Der
iiber flinfzigjahrige Goethe wiinscht mit einem dreiundzwanzig-
jahrigen Ankémmiling eine vollige Vereinigung! Und als dann diese
Freundschaft um die Naturwissenschaft und um die Naturphiloso-
phie weiter gedieh, finden wir bei ihnen in spéateren Jahren in den
Briefwechseln immer wieder neue Berithrungspunkte. Im Jahre 1815
z. B. finden wir einen Brief Goethes an Schelling. Da schreibt er ihm:
LIch erwarte ihr neuestes Werk iiber die Weltalter mit Sehnsucht.
‘Wenn man dlter wird®, fihrt Goethe fort, ,,sieht man die Welt mehr
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und mehr im allgemeinen, und man muf sich zu denjenigen halten,
die die Welt aufzubauen wissen. Denn wenn die Welt nicht voéllig in
die Briiche gehen soll, miissen die zusammenhalien, die sie aufzu-
bauen vermoégen.” — Denken Sie einmal, was hier in menschlicher
Beziehung, in mitmenschlicher Beziehung fiir ein Atem uns anweht,
fiir eine liebevolle Kraft, welch ein Vertrauen in die Zusammen-
arbeit mit Mitmenschen. — Es liefen sich viele, viele solcher Be-
ziehungen aus dem Goetheleben heranziehen. Die ¥Freundschaft mit
Philipp Otto Runge, die Freundschaft mit Sulpice Boisse-
rée, die ich erwidhnte, die bis ins hohe Alter reichte, die grofle
Freundschaft mit Z elter und viele wissenschaftliche Freundschaf-
ten, die ich gar nicht alle aufzahlen kann. Ein gewaltiger Menschen-
kreis! Ja, verehrte, liebe .Zuhérer, wie kamen denn diese Menschen
alle an Goethe heran? Warum hat er sie denn alle herangezogen? —
Ein umfassendes Kulturbewufitsein lebte in diesem universellen
Geiste und, wie Schiller es ausdriickte, mochte er auch nicht einen
befreundeten oder schopferischen Geist mit sich unverbunden wissen,
denn sein KulturbewuBtsein, das war ein JahrtausendbewufBtsein.
Denken Sie an das wunderbare Wort Goethes, das uns auch auf-
muntern muf in unseren eigenen sozialwissenschaftlichen Geschichts-
forschungen: ,,Wer nicht von dreitausend Jahren sich weil Rechen-
schaft zu geben, lebt im Dunkel, unerfahren, mull von Tag zu Tage
leben.” — Es lebte in Goethe ein Jahrtausendbewufitsein! Und dieses
Jahrtausendbewufitsein, das war nicht eine verschwommene Vor-
stellung, sondern er hat gefiihlt, dall es um ein Werk ging, um ein
maéchtiges Werk; das anzugreifen jeder Tag kostbar war. — Welches
Werk ist das gewesen? — Goethes Kulturphilosophie gipfelt in einem
Gedanken, den er in Kunstschriften ausgesprochen hat. Er sagt: ,,Die
Menschheit hat mit dem Untergang Griechenlands, mit dem Unter-
gang der griechischen Kultur, ihren Kunstorganismus verloren. Wir
haben einen neuen Kunst- und Kulturorganismus aufzubauen. Die
Menschheit hat ihren Kunst- und Kulturorganismus verloren, — ich
erweitere das Zitat etwas —, die Menschheit ist mit dem Untergang
des Griechentums eigentlich in die Diaspora, in einen Zerfall ge-
raten; — ein grandioser Kulturzerfall, eine Kulturzerstreuung hat
sich vollzogen. Die germanischen Vélker in ihrer Zersplitterung,
die nun nach dem Untergang der Antike die soziale und geschicht-
liche Weltordnung aufzubauen haben, haben sich ja noch nicht
gesammelt, sie sind ja noch zerstreut.— Wir habeneinenneuen
Kulturorganismusaufzubauen! — Und Goethe sammelt die
Mitkampfer, die Mitarbeiter, wo er sie findet; denn ,,wenn die Welt
nicht vollkommen in die Briiche gehen soll, miissen sich diejenigen
vereinigen, die sie aufzubauen in der Lage sind!" —
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Nun, die Goethesche Kultur, die Kultur des Goethezeitalters, wie
man mit Recht sagt, setzt also mit unglaublicher Kuhnheit da
wieder an, wo die letzte grofie Kultureinheit der Menschheit auf-
gehort hat. Waren wir in der Lage zu sagen: Die Kulturhthe Platos,
die Kulturhohe des perikleischen Zeitalters ist bewuBtseinsmafig
im Goethezeitalter wiedererrungen worden? — Ich formuliere das
‘bewuldt als Frage — denn das Goethezeitalter ist in den politischen
Wirren der damaligen Zeit mit der einsetzenden Reaktion der Metter-
nich-Ara, mit der aufkommenden sozialen Problematik der Indu-
strialisierung usw. hinweggeblasen worden und am Ende des Jahr--
hunderts steht tragisch das deutsche Volkstum seiner eigenen Kul-
turmission gegeniiber, véllig ratlos und vollkommen verstindnislos.
Eine Potenz wie Dubois-Raimond hat in den achtziger Jahren
héhnisch vom Stuhl der Berliner Universitidt herab ausgesprochen:
»Goethe und kein Ende.” Wir wollen nichts mehr von einer Kultur
Goethes wissen. Und der Hochmut des Wilhelminischen Zeitalters
und die ganze Hybris und Verwirrung dessen, was dann zum ersten
Weltkrieg fiihrte, und alles, was sich dann als ungeldste Problematik
weiterspann bis zum zweiten Weltkrieg, hat nun bis heute alles,
was ein mitteleuropdisches Kulturbewufitsein héatte sein koénnen,
fortgespilt und es ist nicht mehr viel iibrig geblieben im groflen und
ganzen, worauf wir griinden kénnen.

Unsere Gespriche, die uns zusammenfiihren und unsere soziale Auf-
gabe, die wir hier denken — worauf griinden sie aber in unserer
Gemeinschaft, wenn nicht auf der Bemiithung um die Wiedergeburt
eines gemeinsamen KulturbewubBtseins? Gegen dieses Streben nach
einem neuen KulturbewuBtsein werden viele Zeitgenossen ein-
wenden: Wir kénnen euren Optimismus nicht verstehen. — Wir
kdénnen nicht glauben, daBl es so sichere Wahrheiten gibt, wie ihr,
euch erkiihnt sie zu vertreten. — Aber, liebe Zuhérer, jetzt, im Hin-
blick auf die groBle Verschuldung, in Anbetracht der groBlen Kata-
strophen, die wir uns am heutigen Tage ins BewuBtsein zuriick-
rufen, in Anbetracht der verzweifelten Versuche unseres Volkstums,
die Ldsung der sozialen Frage zu bewiltigen, ist es unsere Aufgabe,
eirie freiheitliche Bewegung wenigstens anzukiindigen, als Aus-
druck des unbewufiten Volksbestrebens nach Menschenwiirde. — Im
Augenblick dieses Gedenkens kénnen wir vielleicht begreifen, dafl
der ‘wahre Grund des tragischen Geschickes unseres Volkes, der
wahre Grund: daB, vielleicht 1000 Jahre zu frih, slawische Macht in
Mitteleuropa herrschend geworden ist und die Individualitit bedroht,
daB das alles darin seine Ursache hat, daf wir im Grunde genommen
als mitteleuropiische Volkheit — womit ich aber auch die schweize-
rische Volkheit, die niederléindische Volkheit, die westslawischen
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Volker mit einbeziehen mufl —, daB die mitteleuropiische Volkheit
ihre eigene Weltaufgabe hichf verstanden hat, sondern mit Skepsis
und intellektualistischem Hohn ihre groBen Geister zur Unfruchtbar—
keit verdammt hat. —

wwenndie Weltnicht vollkommenin die Briichegehen
soll, dann miissen sich diejenigen vereinigen, die sie
aufzubauen imstande sind.“ — Das mochte ich zu dem Ereig--
nis, dessen Gedenken der heutige Tag gewidmet ist, gleichsam als
unsere hoffnungsvolle Exrwartung aussprechen, denn wir sind sicher,
dafl . durch worgangemiBes Denken, durch organgeméiles Sozial-
bewuBtsein auch eine wirkliche Kultur wiederkommen wird, daB die
Menschheit wieder einen lebendigen Kulturorganismus entwickeln
wird. — Ich bin smher, dals m1t unseren Gedanken die neue Zeit

kommt1
Dr.. Lothar Vogel



Demokratie und Sozialversicherung

Ein Beitrag zur Diskussion um die Reform der Krankenversicherung

L

In seiner programmatischen Regierungserklirung zu Beginn der
3.Legislaturperiode des Deutschen Bundestages hat Dr.Konrad Aden-
auer es als eine wesentliche Aufgabe bezeichnet, nunmehr auch die
Sozialgesetzgebung der Idee einer freien Gesellschaftsordnung und
den Prinzipien der sozialen Marktwirtschaft entsprechend umzu-
gestalten. Bei allen freiheitlich denkenden Biirgern der Bundesrepu-
blik haben gerade diese AuBerungen des Bundeskanzlers grofie Hoff-
nungen erweckt. Tatséchlich ist auch die Diskussion um das Thema
w»S0zialversicherung® bei allen zustindigen Stellen in Gang ge-
kommen. Das Bundesarbeitsministerium, das bei der Reform der
gesetzlichen Krankenversicherung federfiihrend ist, hat nach ver-
schiedenen Vorentwiirfen und inoffiziellen Verlautbarungen noch
zum Jahresende 1958 einen Referentenentwurf vorgelegt, an dem
nun die heftigste Auseinandersetzung der hauptsichlich beteiligten
und interessierten Organisationen, der Arzteschaft, der Kranken-
kassen und der Gewerkschaften, entbrannt ist. Die urspriinglichen
Verlautbarungen?) lieBen e¢ine Ldsung des Problems in einer der
liberalen Demokratie systemgerechten Weise erhoffen. So stellte der
Staatssekretir im Bundesarbeitsministerium Dr. Clausen die Frage,
ob nicht der Grundsatz der Solidaritét im heutigen System der Kran-
kenversicherung lUberfordert sei.. Die Gemeinschaft kénne dasRisiko
des einzelnen nur insoweit tragen, als er ihm aus eigener Kraft nicht
zu begegnen in der Lage sei. Dr. Clausen brachte die damalige Auf-
fassung des Bundesarbeitsministeriums deutlich zum Ausdruck, als
er sich fiir eine Selbstkostenbeteiligungder Versichertenund gegen
eine weitere Ausdehnung der gesetzlichen Krankenversicherung aus-
sprach. Ahnlich laufete ein Vorschlag der ,Bonner Sozialpolitik*
zur Reform der sozialen Krankenversicherung vom 19. 4. 1958. Es
handelt sich dapei im wesentlichen um eine Trennung der kurz-
fristigen und leichten Erkrankungen, deren Kosten — etwa bei einer
ambulanten Behandlung von weniger als 2 Wochen Dauer — von
dem Gros der Versicherten ohne weiteres selbst getragen werden
koénnten, von dem Risiko der schweren und langdauernden Krank-
heiten, deren Kosten dann auch voll abgedeckt werden sollten. Nur
die tatsdchlich ,sozial Hilfsbedirftigen* sollen nach diesem Vor-
schlag so behandelt werden wie bisher, d. h. bei diesem Personen-

1) Referat des Staatssekretars Dr. Clausen (Bundesarbeitsministerium) gehalten auf der Mit-
gliederversammlung 1958 des Verbandes der Privaten Krankenversicherungen.



kreis tibernimmt die Krankenversicherung auch die Kosten fiir die
EKleinen alltdglichen Krankheitsfdlle.

Eine Variante der ,,Selbstbeteiligung® ist der Gedanke von Dr. H.
Koéhler jim Informationsdienst Nr. 51 vom 7. 12. 1957 der Gesellschaft
fiir Versicherungswissenschaft und -gestaltung e. V., Kéln. Er emp-
fiehlt die Einfilhrung eines sogenannten,,Quartalselbstbehaltes®, d. h. .
jeder Versicherte mufB, um einen Krankenschein wie bisher aus-
gehédndigt zu bekommen, die in jedem Vierteljahr bei:Ersterkran-
kung anfallenden Arzt- und Arzneikosten bis zur Hohe von 15— DM
selbst bezahlen und die quittierte Rechnung dariiber der Kasse vor-
legen. Wie tibrigens auch im Vorschlag der ,,Bonner Sozialpolitik*
kommt auch beim Kéhler'schen Gedanken einer — auf alle Fille
kostenlosen — freiwilligen jahrlichen Routineuntersuchung oder
Vorsichtsuntersuchung eine gewisse Bedeutung zu.

So sehr anerkannt werden soll, dall so gut wie in allen bisherigen
Vorschligen die ernste Bemithung festzustellen ist, den Gedanken
der Selbstverantwortung auch im Krankheitsfalle starker zur Gel-
tung zu bringen, so mul doch gesagt werden, daBl mit den zaghaften
Ansitzen einer Kostenbeteiligung der Versicherten, wie sie eingangs
erwihnt wurden und wie sie auch dem jetzt vorliegenden ,,Refe-
rentenentwurf” in &hnlicher Form zugrunde liegen, das Prinzip einer
echten Mitverantwortung und Selbstvorsorge in gar keiner Weise
verwirklicht ist. Es scheint uns daher notwendig, das Thema ,,Sozial-
versicherung® einmal unter dem Gesichtspunkt einer freiheitlichen
und funktionsfdhigen sozialen Gesamtordnung einer ndheren Pri-

fung zu unterziehen.
&

Die bisherige gesetfzliche Sozialversicherung hat die kollektive Ab-
sicherung gegen simtliche, die Person unmittelbar betreffenden Not-
falle des Lebens wie Krankheit, Invaliditat, Arbeitslosigkeit, Hinter-
kliebenenrente, flir den weitaus groBeren Bevolkerungsteil vorge-
sehen. Urspriinglich handelte es sich bei der Sozialversicherung um
eine Einrichtung, die von der Gemeinschaft fiir die ,sozial Hilfs-
bedlrftigen” geschaffen worden war, um diese in den genannten
,-Notfallen* des Lebens vor dem Schlimmsten zu bewahren. Es er-

schien auch insofern berechtigt, flir diesen genannten Personen-
kreis eine ,gesetzliche® Versicherung vorzusehen, da hier der Not-
fall sehr leicht gegeben war und die Gemeinschaft dann ohnehin in
Gestalt der 6ffentlichen Filirsorge einzuspringen hatte. Auch heute
tritt die Firsorge ein, wenn die Leistungspflicht der Sozialversiche-
rung erschopft ist. Die so enfstandene Sozialversicherung hat jedoch
im Laufe der Zeit durch Ausweitung der Versicherungspflicht auch
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auf Menschen gehobener Einkommen ihren Charakter als eine echte
Fursorgeeinrichtung ganzlich verloren. Heute umfalt die Sozialver-
sicherung alle unselbstindig Arbeitenden bis zu einem Monatsein-
kommen von 660— DM und in Gestalt der ,freiwillig Weiterver-
sicherten” einen nicht unbedeutenden Personenkreis mit wesentlich
hoherem Einkommen. So ist es gekommen, daB etwa 85 Prozent der
Bevolkerung von der gesetzlichen Sozialversicherung erfaft sind.
Diese Tatsache allein miite bei einer dem Grundprinzip der Demo-
kratie geméflen Handhabung des Versicherungsgedankens an sich
noch kein Nachteil sein. Da — wie gesagt — der Boden der reinen
sozialen Hilfeleistung lingst verlassen wurde, hat sich jedoch durch
die ungeheure Mitgliederzahl ein Mammutapparat entwickelt, der
den einzelnen Versicherten zum ausschlieBlichen Objekt eines an~
onymen Versorgungsmechanismus herabwiirdigt. Die Grenzen einer
allein sinnvollen und berechtigten Versicherung gegen solche Lebens-
risiken, die vom einzelnen allein nicht mehr getragen werden
konnen, sind weit iiberschritten. Der Gesetzgeber hat zweifellos
nicht vorausgesehen, wohin es fithren wiirde, als er jede alitéigliche
Unpéblichkeit in den Versicherungsschutz einbezog. Es konnte nicht
ausbleiben, daB bei einer solcherart gehandhabten totalen Versiche-
. rung gegen die Unbillen des Daseins, die Beitrige auf ein kaum mehr
zutrégliches MaBl angehoben werden muBten. Darf man sich dann
wundern, wenn der Versicherte der Versuchung auf die Dauer nur
schwer widerstehen kann, sich durch seinen Hausarzt die Legitima- .
tion erteilen zu lassen, an der Verteilung der Geldmittel der Kassen
zu partizipieren, dies um so mehr, als es immerhin gleichzeitig um
die Erhaltung der eigenen Gesundheit geht. Uber die Hohe der
Kassenleistungen — gleichsam iber den Schliissel zur Kasse, wie es
die Vertreter der Krankenkassen gerne bezeichnen — verfligen weit-
gehend die behandelnden Arzte, Zwischen Kassenpatient und Kassen-
arzt besteht daher im derzeitigen Krankenkassensystem eine bedeu-
tungsvolle Interdependence, gewissermafllen eine unbeabsichtigte
ideell-materielle Notgemeinschaft. Das Interesse der Arzte — und
hier mdgen einmal dig berufsethischen mit den wirtschaftlichen Mo-
tiven eines Standes libereinstimmen — ist auf die rechtzeitige und
griindliche Untersuchung und Behandlung des versichertenPatienten
gerichtet. Flir den Patienten andererseits hidlt der Arzt nicht nur
die heilende Arznei, sondern auch den Antrag auf Auszahlung von
Krankengeld in der Hand. Die Wiinsche des Patienten und die des
Arztes kommen sich bei diesem System entgegen., Den Kassen ver-
bleibt lediglich die Aufgabe, die legitimierten Anspriiche ihrer Mit-
glieder im Rahmen ihrer Geldmittel zu befriedigen und gegebenen-
falls unrechtmafBig geltend gemachte oder auch nur zu erwartende
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Anforderungen durch Einschalten jdes Verfrauensarztes zu wver-
eiteln.

DaB der Vertrauensarzt mitunier zu einem echten Helfer des vorgeladenen
Kassenpatienten werden kann, indem er ihm zu weiteren Behandlungsmég-
lichkeiten verhilft, soll nicht unerwahnt bleiben. Ganz zweifellos erfillt der
Vertrauensarzt in diesem an sich ganz und gar widerspruchsvollen System
eine zur Aufrechterhaltung des Gleichgewichtes zwischen Kassenlage und
Kassenleistung unumgéngliche und daher sogar wenn nicl:t gerade dankbare,
so doch segensreiche Rolle, Seine Stellung ist insofern eindeutig bestimmt,
als seine Entscheidung: Arbeitsfahig oder weiter arbeitsunféhig, fiir ihn selbst
— im Gegensatz zum behandelnden Arzt — materiell stets irrelevant bleibt.

Der Riesenkomplex ,,Soziale Krankenversicherung® umfafit somit
drei Interessengruppen: die Kassenpatienten, die derzeitigen Kassen-
arzte (einschlieBlich Krankenhiuser und Heilstatten) und die Kran-
kenkassen selbst mit ihrem Beamten- und Angestelltenapparat.

Die in die Selbstverwaltungsorgane gewdhlten Vertreter der verschiedenen
Organisationen, wie Gewerkschaften seien hier ausgenommen, obschon sie
— wie man siecht — ein starkes Interesse an dem weiteren Ausbau des totalen
Versicherungssystems nehmen.

Alle drei genannten Gruppen sind in ihrer derzeitigen rechtlichen
und materiellen Struktur derart aufeinander eingespielt, daB keine
ohne weiteres bereit sein kann, das Krankenversicherungssystem in
seinem Grundprinzip zu dndern. In diesem Sinne ist die Resolution
des deutschen Arztetages verstidndlich, wenn es heif3t: ,, In der Frage
der Selbstbeteiligung ist die Arzteschaft der Auffassung, daf sie so
gestaltet sein muBl, daf weder die rechtzeitige und berechtigte In-
anspruchnahme &drztlicher Untersuchungen und Behandlungen, noch
die Erzielung des Heilerfolges gefdhrdet werden kénnen.*2) Der Vor-
schlag des Arztetages sieht zwar fiir jene Versicherten mit héherem
Einkommen eine Beteiligung an den Arztkosten vor, lehnt aber —
und dies mit Recht — jene Pline, die eine ,,Inanspruchnahmebeteili-
gung“ vorsehen (nach der Art der eingangs erwihnten Vorschlige),
ab. Lediglich die Versicherten selbst werden nicht um ihre Meinung
gefragt. Ihr unaufgeforderter Sprecher ist der Gewerkschaftsbund
und dessen politischer Arm, die SPD. Beide Organisationen haben —
entsprechend ihrer staatssozialistischen Grundkonzeption — keiner-
lei Neigung, etwas Grundsétzliches an der derzeitigen rechtlichen
Struktur der Massenzwangsversicherung zu éndern. Inr Ziel ist nach
wie vor der vollkommene Wohlfahrtsstaat. Um dieses Zieles willen
werden auch die eklatantesten Mingel, die das System gerade dort
zeigt, woflir es geschaffen ist, namlich bei der Behandlung der

?2) Der Arzietag zur Krankenversicherungsreform, in arztliche Praxis Nr. X vom 28, 6. 58.
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Kranken selbst, geflissentlich libersehen. Es sei nur an die {ber-
fullten Wartezimmer, die Klasseneinteilung der Krankenh&duser und
schliefilich an die sogenannten ausgesteuerten langfristig Kranken
erinnert, die letzten Endes doch der Fiirsorge anheimfallen.?)

1L

Wir miissen annehmen, dafl hier einmal mehr das Interesse des ein-
zelnen der politischen Ideologie vom vollkommenen ,Sozialstaat®
geopfert wird, einem Plan, der — obschon historisch in seiner Zweck-
maéaBigkeit widerlegt — offenbar um der vorhandenen Organisation
willen nicht aufgegeben werden kann, Wir kommen damit zum Kern
des Problems ,Krankenversicherung®. Das derzeitige System mit
seinen Millionen Pflichtversicherten und einem Millionenbudget ist
aus einer anfénglich bescheidenen Fiirsorgeeinrichtung flr die
»sozial Hilfsbediirftigen® zu einem véllig selbstdndigen, durch gegen-
seitige Interessenabhéngigkeit der unmittelbar daran Beteiligten,
ineinander verzahnten, kollektiven Machtkomplex geworden, ohne
verantwortliches Subjekt. Ein System, das einfach als solches unsere
gesellschaftliche Grundordnung entscheidend mitbestimmt. Damit
erhalten aber die -im Gange befindlichen Reformbestrebungen zur
sozialen Krankenversicherung einen vielfach nicht beriicksichtigten
Akzent. Die Frage lautet: Widerspricht der Gedanke der sozialen
Sicherheit dem Grundsatz einer freiheitlichen Qrdnung bzw. kann
der einzelne nur durch ein umfassendes System kollektiver Solidari-
tat vor unverschuldeter wirtschaftlicher Not bewahrt werden?

Mit der Beantwortung dieser Frage steht und fallt die Idee einer
integralen liberalen Gesellschaftsordnung und damit ein Hauptargu-
ment in der Auseinandersetzung mit dem geselischaftlichen System
des Ostens. Denn die Rechtfertigung des kollektiven Sozialismus
grindet sich ja gerade auf die These vom Schutz der Arbeiterschaft
vor der angeblich zwangsldufigen sozialen Unsicherheit der libe-
ralen Ordnung: dem Schutz vor ,kapitalistischer Ausbeutung®,
Schutz vor Wirtschaftskrisen und Arbeitslosigkeit, Schutz vor wirt-
schaftlicher Not durch Krankheit und Invaliditdt. Die Antwort
auf die gesellschaftliche Unsicherheit des 19. Jahrhunderts — das
darf nicht vergessen werden — ist der Sozialstaat, wie ihn sich die
Sozialisten aller Schattierungen vorstellen. Die gesetzliche kollektive
Sozialversicherung ist nur die der sozialistischen staatlichen Grund-
konzeption geméle Einrichtung zur Beseitigung bzw. Abmilderung
des Lebensrisikos. Die Ansicht, daB die soziale Sicherheit des ein-

%) Der jetzt vorliegende Reformvorschlag des Bundesarbeitsministeriums sieht einen un-
begrenzten Versicherungsschutz vor.
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zelnen in einer liberalen Gesellschaftsordnung grundsétzlichin Frage
gestellt sei, miite dann bejaht werden, wenn es keine Rechtsord-
nung gibe, die es erlaubt, der Initiative des einzelnen den Spielraum
zur freien Entfaltung seiner Kriafte zu gewéhren bei gleichzeitiger
Sicherung des der Leistung angemessenen Arbeitsertrages. Unter
den verschiedenen denkbaren Wirtschaftssystemen gibt es eine —
wenn auch bisher mehr theoretische — freiheitliche und zugleich
sozial gerechte Ordnung unter dem Begriff der .sozialen Markt-
wirtschaft. Uber den Grundgedanken dieser auf den Prinzipien der
Freiheit und sozialen Gerechtigkeit beruhenden Wirtschaftsordnung
sei nur so viel an dieser Stelle gesagt, als zum Verstandnis unserer
Ausfiihrungen ndotig erscheint.

Die Gegner der sogenannten ,Sozialen Marktwirtschaft” weisen immer wieder
darauf hin, daB das Wort ,sozial” nur ein Eiikett sei, um lediglich den in
Wahrheit unveridndert weiterbestehenden liberalkapitalistischen Charakter
der herkémmlichen ,freien” Wirtschaft zu verdedken. Tatséchlich bestiinde
die ungerechte Einkommensverteilung in Form iiberhéhier Gewinne (Divi-
denden, Kapital- und Grundrentengewinne bei nach oben begrenzten Léhnen)
unverindert weiter, AuBerdem sei die Arbeiterschaft in der ,freien Wirt-
schaft” auch weiterhin nicht vor Wirtschaftskrisen und Arbeitslosigkeit ge-
schiitzt. Diese Kritiker ilibersehen, dafB sich die Idee der sozialen Marktwirt-.
schaft von der herkémmlichen ,liberalen” Wirtschaft dadurch unterscheidet,
daB sie die Einkommensgerechtigkeit durch einen unverfdlschten, von Mo-
nopolen befreiten reinen Leistungswetibewerh herzustellen bestrebt ist.
Diese zu erreichen, bedient sie sich in der Hauptsache zweier Mittel: 1. des
rechtlichen Mittels der Antimonopolgesetzgebung (Schutz der Wettbewerbs-
ordnung}; 2. des wirtschaftlichen Mittels einer Konjunkturpolitik mit dem
Ziel, die Gesamtnachfrage und das Gesamtangebot stets im Gleichgewicht zu
halten, was gleichbedeutend ist mit einer Stabilisierung der Wahrung. Die
Instabilitdt und Krisenanfalligkeit der liberalen Gesellschaft des 19. und der
ersten Halfte des 20. Jahthunderts sind zwar noch nicht vollig iiberwunden;
wir sind jedoch im Besitze eines konjunkturpolitischen Instrumentariums,
um wirtschaftliche ,Recessionen” groBeren Umfanges in Zukunft zu ver-
hindern und dies mittels liberaler Methoden, das heiBt unter Aufrechterhal-
tung der demokratischen Grundsitze der Freiheit und Selbstbestimmung der
Biirger.

So wie es sich bei der Losung der wirtschaftlichen Probleme in der
Zeit nach 1948 darum handelte, zunéchst die Versorgung der Be-
volkerung mit den notwendigsten Gutern und schlieflich einen
echten Wohlstand -mit wirtschaftspolitischen Malnahmen herbeizu-
fithren, die dem Geiste der liberalen Demokratie entsprachen, so
miissen wir bei allen weiteren sozialpolitischen Entscheidungen dar-
nach trachten, Lésungen zu finden, die nicht im Gegensatz zu den
Grundlagen unserer freiheitlichen Gesellschaftsordnung stehen.
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Dieser Grundsatz ist Uiberall dort zu beachten, wo es auf die Er-
haltung der freien Entfaltungsmoglichkeit des einzelnen ankommt:
auf wirtschaftlichem und kulturellem Gebiet.

Vom Staat wird dabei erwartet, dak er die Grundlagen legt fir eine
Gesamtordnung, die es dem e¢inzelnen erlaubt, sich ungehindert zu
betétigen und ihm auch die Friichte seiner Arbeit, ungeschmilert von
wirtschaftlichen Machtegruppen, zugute kommen 148t.

B

Gehen wir mit den so gewonnenen MafBstdben an den Fragenkomplex
der Sozialversicherung heran, so miissen wir gleich zu Anfang zwei
Dinge voneinander trennen. Einmal jenen Versicherungsanteil, der
sich auf ein Versagen der sozialen Ordnung selbst bezieht, némlich
die Arbeitslosenversicherung, zum anderen den Risikoschutz in
Fallen von vorlbergehender oder dauernder Arbeitsunféhigkeit
durch Krankheit oder Invaliditit. Im ersten Falle handelt es sich
um ein Versagen der Gesellschaft, also in Wahrheit um ein Gemein-
schaftsproblem, um eine Rechtsfrage, in zweiten Falle um ein per-
sonliches Schicksal — wenn auch zumeist unverschuldet —, also um
ein persdnliches Risiko, wofiir die Gemeinschaft nicht verantwort-
lich ist, das jedoch jeden mehr oder weniger treffen kann und etwa
im Falle der Invaliditdt durch Alter auch jeden trifft.

Aus dem groBen Komplex der Sozialversicherung miissen wir daher
zunéchst einmal jenen Teil herausgliedern, der als eine Uberbriik-
kungshilfe im Falle voriibergehender Arbeitslosigkeit gedacht ist.

Den Abschlufl einer Arbeitslosenversicherung kann man —
auch im Zeichen wirtschaftlicher Dauerkonjunktur — fir angezeigt
halten. Es fragt sich jedoch, ob es noch statthaft ist, an der bisherigen
Versicherungshéhe und Versicherungsform festzuhalten. In einer
von periodisch eintretenden Wirtschaftskrisen erschiitterten Epoche
mag eine relativ hohe Beitragsprimie notwendig gewesen sein. Aber
auch sie vermochte in einer generellen (nicht nur strukturellen) De-
flationskatastrophe, wie sie in den Jahren 1929 bis 1935 fast alle
Léander erfaft hatte, letzten Endes nicht vor Not und Elend zu
schiitzen. Da essichbei der Weltwirtschaftskrise infolge Versagensdes
Geldes als Tauschmittel, um einen Stillstand der Gesamtwirtschaft
handelte, vermochten selbst grolte Kassenbestinde keine wirksame
Hilfe zu bringen. Sinnvoll wire daher in der heutigen Situation, fiir
die Falle von saisonal oder strukturell bedingten vorlibergehenden
Arbeitslosigkeit, eine Kombination von Versicherungsprinzip und
Pflichtsparen oder sogar die Beschrankung auf das Riicklageprinzip
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bis zu einer gewissen oberen Grenze, die in eine Relation zum indi-
viduellen durchschniitlichen Einkommen zu bringen wire. Mit Er-
reichen der Altersgrenze oder bei Vollinvaliditat, ginge ein dann
noch vorhandenes Guthaben auf die Alfers- bzw. Invaliditédtsrente
uber. Ein Risikobetrag wire zur Gewdhrleistung des Solidaritats-
prinzips in einen Gesamtfonds Uberzufithren, ebenso eine Verwal-
tungsgebiihr. Letztere lieBe sich auf ein Minimum vermindern, wenn
die Fithrung der Konten einer gewohnlxchen Geschéftsbank tber-
tragen wirde.

In dhnlicher Weise wire eine Alters- Hinterbliebenen-und
Invalidenrente fir alle Personen tber 18 Jahre einzurichten, die
sich in der Praxis von einer kombinierten Lebens- und Invaliden-
versicherung nicht unterscheiden wiirde. Da es sich dabei lediglich
um die Sicherung des Existenzminimums im Falle volliger Arbeits-
unfahigkeit durch Alter oder Invaliditét handelt, bzw. um die grébste
Linderung der Not der versorgungspflichtigen Hinterbliebenen bei
vorzeitigem Ableben, kénnten die Prdmien sehr niedrig gehalten
werden. Die Wahl der Versicherungsgemeinschaft ware selbstver-
sténdlich frei.

Nachdem bei der Arbeitslosenversicherung und Alters-, Invaliden-
und Hinterbliebenenversicherung das Prinzip der Selbstvorsorge in
der Form der ,privaten Pflichtversicherung* weitgehend gewahrt
werden kann, dirfte es bei der Reform der gesetzlichen Kranken-
versicherung erst recht keine Schwierigkeiten geben, eine der freien
Demokratie systemgerechte liberale Losung zu finden. Hier handelt
es sich vor allem darum, die grofie Menge der Versicherten und die
nicht minder bedeutende Zahl der Kassenirzte aus einer menschlich
wie materiell gleich unwiirdigen Bindung an ein in sich wider-
spruchsvolles, seinen eigentlichen Sinn nur sehr unvollkommen er-
fiilllendes System zu befreien. Die Vorsorge gegen Krankheit ist
weit mehr, als etwa die Sorge gegen Arbeitslosigkeit, eine indivi-
duelle Angelegenheit. Das Mall der Gesundheit ist in nicht geringem
Umfange von der persdnlichen Lebenseinstellung und einer indivi-
duellen Lebenspflege und Hygiene abhidngig. Man denke nur an jene
nicht ganz seltenen Fille, bei denen durch willkiirlichen Raubbau
am Eigentum der Gesundheit (Nicotin-Alkoholabusus usw.} sich
ein Pflichiversicherter im bisherigen System selbstverstéandlich auf
Kosten der Gesamtheit wiederherstellen ld6t (z. B. kostspielige Ent-
ziehungskuren, um nur ein ganz krasses Beispiel zu wihlen) und
»Krankengeld“ bezieht.

Aus einem rechtlichen Anspruch auf ,,kostenlose“ Behandlung und
Ersatz des Einkommensausfalles schon bei geringfligigen alltig-
lichen UnpaéBlichkeiten, mufl im Gegenteil ein Anreiz -werden, alles
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zu tun, um gesund zu bleiben. Um dies zu erreichen, miissen wir die
bisherige gesetzliche Krankenversicherung von Aufgaben befreien,
die in die Hand des einzelnen gehdren und ihren sozialen Charakter
nur dort in Anwendung bringen, wofiir er urspringlich gedacht war:
Eine echte Flirsorgeeinrichtung fiir die sozial Hilfsbediirftigen zu
sein.

Iv.
Das Versicherungsprinzip

In der Diskussion um eine Neufassung des Gesetzes iiber die soziale
Krankenversicherung wurde bisher versidumt, zunichst einmal den
Sozialversicherungsgedanken auf seinen soziologischen und auf
seinen wirtschaftlichen Inhalt hin zu untersuchen. Denn das Dilemma
der herkdmmlichen Sozialversicherung beruht letzten Endes auf der
unterschiedslosen Behandlung zweier ganz verschiedener Dinge,
namlich:

1. eine Fiirsorgeeinrichtung,

2. eine Risikoversicherung

in einem System vereinigen zu wollen

Um die Sache auf eine vereinfachte Form zu bringen, sei der Vergleich mit
irgend einer der iiblichen Versicherungen, etwa der Gebdudebrandversiche-
rung, herangezogen. Diese wird zum Schutze bzw. fiir den Fall des Verlustes
eines ganz bestimmten materiellen Wertes abgeschlossen. Die zu zahlende
Pramie steht in einem statistisch und versicherungs-mathematisch errechne-
ten Verhdltnis zum versicherten Objekt bzw, der Wahrscheinlichkeit des zu
erwartenden Schadens. Auch beim Abschiufl etwa einer Reisegepddkversiche-
rung handelt es sich um die Versicherung eines bestimmten materiellen
Wertes in Geld ausgedriickt, dessen Verlust ein zu groBes Risiko darstellen
wiirde. Der Versicherungsgedanke bezieht sich also stets auf einen konkreten
im Versicherungsvertrag festgelegten materiellen Wert ganz bestimmter
GroBenordnung., Sowohl der Versicherte. als auch die Versicherungs-
gesellschaft sind in gleicher Weise daran interessiert, daB der Versicherungs-
fall méglichst nicht eintritt, Auf dieses gemeinsame Interesse ist der Ver-
sicherungsvertrag abgestimmt. Schon eine sogenannte Vollkaskoversicherung
beim Kraftwagen ist etwas anderes. Die Versicherung kommt hier fir jeden
geringfiigigen Schaden, gerade auch wenn er durch Selbstverschulden ver-
ursacht ist, auf, Die zu leistenden Prémien sind dementsprechend von einer
solchen Héhe, daB sich kaum jemand zum Abschluf einer sclchen Total-
versicherung entschlieBt. Warum miissen die Pramien so hoch sein? Einfach
deshalb, weil der Vollkasko-Versicherte nicht mehr die Sorgfalt und Pflege
fiir den Wagen aufbringt, wie er es tut, wenn er jeden kleinen Schaden selbst
bezahlen muB. Im Gegenteil, er wird bestrebt sein, von den hohen Versiche-
rungspramien moglichst viel wieder ,herauszuholen”.
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Das ist bei der opportunistischen Natur des Menschen ganz selbstverstdnd-
lich so. Selbst wenn man — wie es bei der Vollkaskoversicherung der Fall
ist — die Lejstungspflicht erst bei Schdden einer bestimmten Mindestgréfe
einsetzen 14Bt, ist doch die Gefahr des MiBbrauchs gegeben, Die Versiche-
rungen miissen daher durch sehr strenge gesetzliche Bestimmungen vor Ver-
sicherungsbetrug geschiitzt werden.

Ubertragen wir die allgemeingiiltigen Versicherungsgrundsétze auf
die gesetzliche oder auch private Krankenversicherung, so sind auch
hier nur tatsdchliche und nachweislich eingetretene materielle Ver-
luste ganz bestimmten Umfanges versicherungsfihig. Man miifite
daher richtiger von einer Krankheitsschadenversicherung sprechen.
Der Krankheitsschaden umfaBt:

1. den Einkommensausfall,
2. die Behandlungskosten.

Der Sinn einer ,Krankenversicherung® besteht nun darin, solche
materiellen Risiken abzufangen, die aus dem laufenden Einkommen"
nicht oder nur unter gréften Opfern ausgeglichen werden koénnen.
Da solche echten Risikofdlle verhiltnismiafig selten eintreten —
wobei die Relation zur Einkommenshéhe zu beriicksichtigen ist —
koénnen auch die Pramien zu einer Krankheitsrisikoversicherung ver-
hiltnismiBig niedrig gehalten werden. Die Krankheitsrisikoversiche-
rung wire als Pflichtversicherung bei Einkommen zwischen einer zu
bestimmenden Mindest- und Héchstgrenze abzuschlieBen, wobei die
Wahl der Versicherung freigestellt sein mul und freiwillige Ver-
sicherung jenseits der Pflichtgrenze selbstverstéindlich moéglich ist.
Im Sinne des Versicherungsgedankens wire der Versicherungsschutz
auf einen Mindest- oder Hochst-Wert festzulegen und danach die
Pflichtpradmien zu bestimmen. Es konnte z. B. der Versicherungs-
schutz auf einen Einkommensverlust durch Krankheit zuziiglich der
Behandlungskosten innerhalb einer bestimmten Zeit von 500,— DM
bis 5000,— DM bezogen werden. Als weitere Klausel kénnte die Be-
stimmung aufgenommen werden, dal eine véllige Arbeitsunfahig-
keit von 4 Wochen vorausgegangen sein mul. (Bei Unfallen, dring-
lichen Operationen bzw. Krankenhausaufenthalt k#ime selbstver-
stdndlich diese Klausel in Wegfall.)

Diese Krankheitsrisikoversicherung wire zu ergénzen durch eine
ebenfalls gesetzliche ,Sparversicherung® fiir Einkommensveriuste
und Krankheitskosten bis zu 500,— DM bzw. die Krankheitsdauer bis
zu 4 Wochen. Die Erfahrung miilte zeigen, ob diese Grenzen zu
niedrig angesetzt sind. In diesen ,,Sparfonds* hétte der Versicherte
nur so lange einzubezahlen, bis ein vorgeschriebener Hochststand (z. B.
2000,— DM) erreicht ist. Von da an entfillt jegliche weitere Pramien-
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zahlung, es sei denn, der Fonds verringert sich durch Inanspruch-
nahme.

Da der ,,Zeiss-Plan* einen #hnlichen Vorschlag zur Reform der ge-
setzlichen Krankenversicherung enthilt, sollen nachstehend Aus-
zlige daraus angefiihrt werden.

Vorschlag der Betriebskrankenkasse Carl Zeiss
filr eine Anderung des Sozialversicherungsgesetzes ')

Das zur Zeit giiltige Gesetz fiir die Allgemeinen Krankenkassen ist schlecht.
Das ist jedermann bekannt und brauchte nicht nochmals erwihnt zu werden.
Da aber im folgenden ein Vorschlag fiir eine Anderung dieses Gesetzes an-
gegeben werden soll, ist es dennoch niitzlich, einige der zur Zeit bestehenden
MiBstinde nochmals zu erwdhnen, weil sich daraus erkennen laBt, warum
gerade die unten angegebene Form vorgeschlagen wird.

Die heutige Form des Gesetzes verfiihrt den Versicherten zum Krankfeiern,
denn er steht sich mit dem Krankengeld nicht schlechter, oder zumindest nicht
merklich schlechter als mit seinem Arbeitslohn.

Die heutige Form des Gesetzes verfiihrt den Arzt, méglichst viel Medikamente
zu verschreiben, weil er sonst Gefahr lauft, seine Patienten zu verlieren an
einen Kollegen, der dem Wunsche der Patienten bedenkenlos nachkommt. Auf
diese Weise wird das durch die Beitrige aufgebrachte Geld zum groBen Teil
filr Bagatellfille vertan, so daB es der Kasse oft nicht moglich ist, in wirk-
lich ernsten Krankheitsfiallen eine an sich erfolgversprechende, aber sehr
kostspielige Behandlung zu gewahrleisten.

Die heutige Form des Gesetzes hilt die Angehdrigen der hohen Einkommens-
klasse ab, sich bei den Allgemeinen Krankenkassen zu versichern, da die
AOK bei Krankenhausaufenthalt nur den Satz fiir die dritte Klasse bezahlt,
und da sie auch sonst im Hinblick auf die Wahl der Medikamente und der Kur
dem behandelnden Arzt einschrinkende Vorschriften macht.

Die heutige Form des Gesetzes tragt die Schuld an der bekannten Notlage
der Jungirzte, die oft trotz guter Befdhigung viele Jahre lang warten miissen,
¢he sie einen auskdmmlichen Lebensunterhalt verdienen, und die daher teil-
weise in andere Berufe abwandern. Auf diese Weise geht dem Staat das Ka-
pital, welches er fiir die Ausbildung der Arzte verwendet hat, verloren.

Es wird daher vorgeschlagen, das Gesetz grundlegend zu &ndern, und
zwar etwa in dem unten angegebenen Sinne, wobei die einzelnen Punkte frei-
lich noch modifiziert werden kénnen, sofern nur der Sinn der vorgeschlagenen
Gesetzesform dadurch nicht zerstért wird.

Der Vorschlag ist itbrigens nicht etwa in allen Punkten neu. Es ist méglich,
daB er bereits an anderer Stelle entweder ganz oder teilweise vorgebracht
worden ist. Dies ist sogar wahrscheinlich, da angesichts der ungiinstigen Aus-
wirkung des seit dem 1. Juli 1957 in Kraft befindlichen Gesetzes an vielen
Stellen des Bundesgebietes derartige Vorschldge entstanden sind.

'} Der Abdruck erfolgt mit freundlicher Gen'ehmigung der Firma Carl Zeiss, Oberkochen, Witbg.

19



Es geht hier nicht darum, die Zahl dieser Verbesserungsvorschlage um einen
weiteren zu erhghen, sondern darum, den Bundestag zu veranlassen, end-
Jich etwas Entscheidendes und Wirksames zu unternehmen.
Die vorgeschlagene Form ist die folgende:

1. Die Krankenkasse, im folgenden Kasse genannt, fiihrt fiir jeden Ver-
sicherten ein Konto. .
2, Die von dem Versicherten aufzubringenden Beitrige werden unterteilt
in einen Beitrag R fiir Ricklagen und Verwaltungskosten, im folgenden R
genannt, und in eine Kontenzahlung, im folgenden K genannt.

Der Beitrag K wird jeweils dem Konto des Versicherten gutgeschrieben. Mit
den von dem Versicherten in Anspruch genommenen Leistungen fiir Kranken-
gelder, Behandlungskosten, Medikamente u. dgl. wird das Konto belastet.

Die Hohe des Beitrages R richtet sich lediglich nach dem Einkommen des Ver-
sicherten. Die Hoéhe des Beitrages K-aber richtet sich sowohl nach dem Ein-
kommen als auch nach dem jeweiligen Kontostand des Versicherten, und
zwar in folgender Weise:

Versicherte, deren Konto ein Soll aufweist, und Versicherte, deren Konto ein
Haben von weniger als 200— DM aufweist, zahlen die normalen Beitrage
wie bisher, und sie geniefen die gleichen Rechte wie bisher,

Versicherte mit einem Haben von 200,— DM bis 399,99 DM zahlen 90%
Versicherte mit einem Haben von 400,— DM bis 599,99 DM zahlen 80°%o
Versicherte mit einem Haben von 600,— DM bis 799,99 DM zahlen 70%o
Versicherte mit einem Haben von 800,— DM bis 999,99 DM zahlen 60%o
Versicherte mit einem Haben von 1000,— DM bis 1 199,93 DM zahlen 50%s
Versicherte mit einem Haben von 1200,— DM bis 1399,99 DM zahlen 40 %/o
Versicherte mit einem Haben von 1 400— DM bis 1 599,99 DM zahlen 30%o
Versicherte mit einem Haben von 1 600,— DM bis 1 799,99 DM zahlen 209%s
Versicherte mit einem Haben von 1 800— DM bis 1.999,99 DM zahlen 10%o
des normalen K-Beitrages und dazu den R-Beitrag,

Versicherte mit einem Haben von mehr als 2 000,— DM zahlen nur noch den
R-Beitrag. '

Versicherte mit einem Haben von mehr als 2 500,— DM sind beitragsfrei.

Die auf Grund des jeweiligen Kontostandes sich ergebende Beitragshdhe
wird im Regelfalle nur einmal jahrlich, und zwar beim JahresabschluB neu
berechnet. Die dabei festgelegte Beitragshohe soll dann im allgemeinen wih-
rend des folgenden Geschéftsjahres unverandert beibehalten werden. Die
Kasse ist jedoch berechtigt, bei auBergewéhnlich starker Belastung eines
Kontos auch im Laufe des Ceschidftsjahres eine Beitragsregulierung wvor-
zunehmen.

Es ist jeder Versicherte berechtigt, sein Konto durch freiwillige Sonder-
zahlungen zu erhéhen. Derartige Sonderzahlungen werden in voller Hoéhe
dem Konto gutgeschrieben und sind bei der Berechnung der Einkommen- -
steuer in voller Héhe abzugsfdhig.

3. Bei Pflichtversicherten, denen im Krankheitsfalle der Arbeitgeber 6 Wochen
lang das Gehalt weiterzahlt, wird der vom Arbeitgeber zu zahlende monat-
liche Beitragsanteil in gleicher Weise von dem Kontostand des Versicherten
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abhéngig -gemacht wie der von dem Versicherten selbst zu zahlende Anteil.
Bei Pflichtversicherten, die im Krankheitsfalle von der ersten Krankheits-
woche an- Krankengeld von der Kasse erhalten, wird der von dem Arbeit-
geber zu zahlende monatliche Beitragsanteil nicht von dem Kontostand der
Versicherten beeinfluit. Der Arbeitgeberanteil des K-Beitrages flieBt also
immer in voller Hohe dem Konto des Versicherten zu.

4, Wenn die Kasse Gewinne erzielt, welche iiber die normalen Riicklagen
hinausgehen, so soll der iiberschieBende Betrag als Gutschrift auf die tiefer
als + 2 500,— DM stehenden Konten verteilt werden, und zwar nach folgen-
dem Schliissel:

a} Die H#lfte des Uberschusses wird auf diese Konten gleichmaBig verteilt.

b) Die andere Hilfte des Uberschusses wird nach Moglichkeit gleichmé&Big
verteilt auf diejenigen Konten, die zu Beginn des Geschaftsjahres ein Soll
von mehr als je 500,— DM aufgewiesen haben, sofern dem betreffenden
Konto innerhalb dieses Jahres mehr an K-Zahlungen zugeflossen ist, als
der betreffende Versicherte in diesem Jahre von der Kasse an Leistungen
in Anspruch genommen hat, jedoch mit der Einschrdnkung, daB diese
Gutschrift je Konto pro anno nicht gréfer sein soll, als 50%0 des Betrages,
um den die Schuld zu Beginn dieses Jahres groBer war als 500,— DM.

Wenn wegen der Einschrinkung bei b) ein Restbetrag nicht verteilt werden
kann, so soll er dem.gemaB a) zu verteilenden Betrage zugeschlagen werden.
Diese Gutschriften werden wie eine Sonderzahlung des Versicherten auf das
neue Rechnungsjahr verbucht.

Die beitragsfreien Konten mit einem Haben von mehr als 2500,— DM erhalten
keine Gutschrift aus dem GewinnliberschuB.

5, Wenn ein Konto ein Haben von mindestens 50,— DM aufweist, so erhalt
der betreffende Versicherte auf seinen Wunsch einen Berechtigungsschein
iber 25— DM, den er bei einer Apotheke seiner Wahl vorlegen kann.
Diesem Berechtigungsscheine sind Gutscheine etwa tiiber folgende Betrdge
angeheftet: )

14 Stiick {ber je 1,— DM zusammen 14—~ DM

14 Stiick iber je 0,50 DM zusammen 7,— DM

30 Stiick iber je 0,10 DM zusammen 3,.— DM

20 Stiick iber je 0,05 DM zusammen 1,— DM

insgesamt 25— DM

Der Versicherte ist dann berechtigt, bei der Apotheke rezeptfreie Medi- -
kamente, Verbandstoffe u. dgl. bis zu dem Betrage von insgesamt 25— DM
ohne Vorlage eines drztlichen Rezeptes einzukaufen.

Bei jedem Einkauf vermerkt der Apotheker auf dem Berechtigungsschein Art,
Menge und Preis der gelieferten Waren; die Rechnung sendet er zusammen
mit Gutscheinen in der dem Rechnungsbetrage- entsprechenden Hohe an die
Kasse, welche daraufhin die Rechnung begleicht.

Wenn der Versicherte auf Grund eines Berechtigungsscheines fir ins_gesamt
25— DM Waren bezogen hat, so sendet er den ausgefiillten Berechngungs_—
schein an die Kasse zuriick. Der Versicherte kann dann einen neuen Berechti-
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gungsschein anfordern, sofern sein Konto noch ein Haben von mindestens
50— DM aufweist, und die Ausstellung des alten Scheines mindestens ein .
Jahr zurickliegt. Wenn das Konto ein Haben von mehr als 200,— DM auf-
weist, so verkiirzt sich diese Wartezeit auf ein halbes Jahr.

Wenn einem Konto innerhalb eines Geschiéftsjahres um mindestens 100,— DM
mehr an K-Zahlungen zugeflossen ist, als der betreffende Versicherte in
diesem Jahr von der Kasse an Leistungen in Anspruch genommen hat, wenn
also dieses Konto in diesem Geschéftsjahre einen Zuwachs von mehr als
100,— DM erfahren hat, so kann der Versicherte unabhéngig vom Kontostand
— also auch bei einem Soll — in dem darauf folgenden Rechnungsjahr einen
Berechtigungsschein iber 25— DM anfordern. '

Die Kasse bestimmt, welche Waren auf Grund derartiger Berechtigungsscheine
verkauft werden diirfen,

6. Solange das Konto eines Versicherten ein Haben von mehr als 300,— DM
aufweist, ist der betreffende Versicherte bei der Wahl der Medikamente nicht
mehr von der Zustimmung der Kasse abhdngig, sondern kann ohne Ein-
schrdnkung die von dem behandelnden Arzt fiir dienlich erachteten Medi-
kamente und Kuren in Anspruch nehmen.

7. Solange das Konto ein Haben von mehr als 500,— DM aufweist, kann der
Versicherte bei einem Krankenhausaufenthalt die zweite Klasse in Anspruch
nehmen, wobei die fiir diese Klasse iiblichen Gebiihrensidtze in Rechnung
gestellt werden.

8. Solange das Konto ein Haben von mehr als 900,— DM aufweist, kann der
Versicherte bei einem Krankenhausaufenthait die erste Klasse in Aunspruch
nehmen, wobei die fiir diese Klasse liblichen Gebiihrensédtze in Rechnung
gestellt werden.

9. Wenn bei Eintritt eines Krankheitsfalles das Konto des Versicherten seit
mehr als 12 Monaten ununterbrochen ein Haben von mehr als 1500,— DM
aufgewiesen hat, so kann der Versicherte bei einem durch diesen Krankheits-
fall erforderlich werdenden Krankenhausaufenthalt bis zu 8 Wochen lang
die zweite Klasse in Anspruch nehmen, auch wenn dadurch sein Xonto auf
einen Stand unter 500,— DM absinkt.

10. Der Versicherte ist berechtigt, aber nicht verpflichtet, dem behandelnden
Arzt den Stand seines Kontos bekanntzugeben. Nur auf Verlangen des Ver-
sicherten hat die Kasse dem behandelnden Arzt den Stand eines Haben-Kontos
mitzuteilen. Solange dem Arzt von der Kasse nichts Gegenteiliges mitgeteilt
wird, hat der Arzt anzunehmen, daB das Konto des Versicherten ein Soll
aufweist,

11. Die Gebiihrenordnung ist zwischen Kasse und Arzteschaft zu vereinbaren.
Die Zulassung eines Arztes zu der Kasse ist abhdngig von dem Nachweis
einer ausreichenden Fachbildung und von der Bereitschaft des Arztes, die
von Kasse und Arzteschaft vereinbarte Gebiihrenordnung anzuerkennen.

Die Zulassung des Arztes zu der Kasse wird in einem Vertrage zwischen
Arzt und Kasse festgelegt.
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Die Kasse kann einzelnen Arzten gegeniiber das Vertragsverhdltnis mit Frist
von einem Jahre kiindigen, Ebenso kann jeder einzelne Arzt der Kasse gegen-
tiber das Vertragsverhaltnis mit Frist von einem Jahr kiindigen.

Bei all diesen Vertragsabschliissen und Vertragskiindigungen sind die drzt-
lichen Vereinigungen und die Krankenkassenverbidnde zu Rate zu ziehen.
12. Der Arzt gibt seine Honorarforderung, nach Einzelleistungen aufgeschliis-
selt, liber den Versicherten an die Kasse. Der Versicherte muBl durch Untei-
schrift bestatigen, daB er die angegebene Behandlung erfahren hat. Das Ho-
norar wird in jedem Falle von der Kasse unmittelbar an den Arzt gezahlt,

13. Wenn ein Versicherter zu einer anderen Kasse der gleichen Art {ber--
wechselt, so beginnt er bei der neuen Kasse mit dem gleichen Kontostand,
den er bei der alten Kasse zuletzt gehabt hat. Die beiden Kassen verrechnen
untereinander den Saldo des Kontos. .

14. Wenn ein Versicherter mit einem Soll-Konto aus der Kasse austritt, ohne
gleichzeitig in eine Kasse der gleichen Art einzutreten, so verwandelt sich das
Soll in eine einklagbare Schuld. Die Kasse kann in besonderen Hartefillen
die Schuld ganz oder teilweise erlassen.

15. Wenn ein Versicherter mit einem Haben-Konto aus der Kasse austritt,
ohne gleichzeitig in eine Kasse der gleichen Art einzutreten, so kann er sein
Guthaben dem. Konto eines anderen Versicherten derselben Kasse tiber-
schreiben lassen, Das Guthaben wird aber keinesfalls an den Versicherten
bar ausbezahit.

16. Beim Tode eines Versicherten wird das Konto gestrichen.

Beim Zeiss-Plan geht das Eigentumsrecht iiber die Sparfonds der
Versicherten, praktisch vollstindig an die Krankenkasse liber. Sein
Vorteil beruht hauptsidchlich darauf, dafl der Versicherte es weit-
gehend selbst in der Hand hat, sparsam mit diesem Fonds umzu-
gehen, da er dann — wenn der Fonds aufgefiillt ist — von weiteren
Pramienzahlungen befreit ist.

Wir mdchten einen Schritt weiter gehen und den Sparfonds in einem
echten — wenn auch zweckgebundenen — Eigentums- und Verfii-
gungsrecht belassen. Beim Erléschen der Versicherungspflicht (sei
es durch Uberschreiten der versicherungspflichtigen Einkommens-
grenze oder im Falle des Ablebens), kdme der Sparer selbst bzw.
seine Erben in den GenuBl der vorhandenen Sparsumme, abziiglich
einer notwendigen Risikoumlage und der Verwaltungsgebithren.

#®

Das Ziel einer Krankenversicherungsreform in einer freiheitlichen
Demokratie kann nur darin bestehen, die Selbstverantwortung u.ad
Selbstvorsorge des einzelnen zur Wirksamkeit zu bringen,
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Das bisherige System flihrt durch unbedachte Inanspruchnahme der
gesetzlichen Krankenversicherung zu einer ununterbrochenen Aus-
powerung der Kassen, weil der Versicherie die Zusammenhinge
zwischen Anspriichen und Kosten tiberhaupt nicht liberschaut.

Auf der anderen Seite ist die Art und Weise, wie die Kiassenédrzte
honoriert werden, vom Zustand der Festbesoldung nicht mehr allzu
weit entfernt. Die Kassen fiihren pro Versicherten und Jahr eine
ganz bestimmte Summe pauschal an die Kassenérztlichen Vereini-
gungen ab und diese verteilen diesen Betrag an die ,,amtierenden*
Arzte nach MaBgabe des Praxisumfanges des einzelnen Kassen-
arztes (Anzahl der behandelten Félle, der Grund- und Sonderlei-
stungen). Auf diese Weise werden die Beitrdge der Versicherten
zweimal verwaltet und verteilt, einmal durch die Kassen selbst, das
andere Mal durch die Kassenérztlichen Vereinigungen.

Wenn nunmehr — als Folge des Urteils des Bundesverfassungs-
gerichtes--alle approbierten Arzte zu denKassen zugelassen werden
miissen — es handelt sich wahrscheinlich um weitere 7000 bis 8000 —,
so dirfte deutlich werden, daBl das bisherige System wegen totaler
Uberforderung versagen muB. Eine Neuordnung ist daher allein
schon aus diesem Grunde unumgéinglich. Allerdings wird man auf
der Hut sein miissen vor Versuchen, das Krankenkassendilemma auf
dem Wege noch starkerer Planung und womdglich Verstaatlichung
uberwinden zu wollen.

Wirklich helfen kann nur der umgekehrte Weg einer zielbewuliten
Liberalisierung des ganzen Sozialversicherungswesens.

" Die Herstellung der Selbstvorsorgepflicht fur den Personen-
kreis, der im Falle von Krankheit und Invaliditat sonst der Fir-
sorge anheimfallen wiirde, und das Rechnen mit der Selbstverant-
wortung der Biirger, stellt nicht nur die einzig rationelle Losung des
finanziellen Krankenkassenproblems dar, sie ist auch die allein
menschenwiirdige und der freiheitlichen Demokratie geméfe Form

der Bewdltigung des Lebensrisikos. ,
Dr. med. Heinz-Hartmut Vogel

~
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Das Trinitéts-Gésetz im Lichte von Goethes
Marchen von der griinen Schlange:
- und der schénen Lilie*

' ,Ob ich helfen kann, weiB ich nicht; ein Einzelner
hilft nicht, sondern wet sich mit vielen zur rechten
Stunde vereinigt. Aufschieben wollen wir und
hoffen!” '(Goethe, Mardien”)

Die von Goethe entwickelte Metamorphosenlehre, deren Grundlage
das ,,Gesetz von Polaritiat und Steigerung ist, erweist sich als licht-
bringende Schliisselidee bei der Erforschung vieler Daseinsgebiete
und Lebensprobleme. Das Prinzip der ,Dreigliederung hat urbild-
liche Bedeutung fiir jegliche Entwicklung, sowohl bezlglich des
,Was‘ als auch des ,,Wie“. Das trinitarische Prinzip war den Alten
schion lingst bekannt in dem mythischen Symbol der heiligen
Dreifaltigkeit oder Dreieinigkeit. Die Einheit vermag sich
immer nur zu offenbaren in der Dreigliederung, und die Dreiheit ist
jeweils die héhere Einheit. Drei Grundwesenskrifte sind im Univer-
sum tatig, die sich — wiederum nach dem Gesetz der Drei — ge-
staltend und umgestaltend offenbaren. — "

Um dieses universelle Gesetz der Trinitdt zu finden, mufl Faust den
abenteuerlichen Gang ins Reich der ,,Miitter unternehmen, der in
allem Sein sich abbildenden Archetypen, die er im ,,tiefsten, aller-
tiefsten Grund“ beim Schein des gluhenden Dreifules erkennen
kann:

,Gestaltung, Umgestaltung, des ewigen Sinnes ewige Unterhaltung*
ist ihr Wesen und Wirken zugleich. — Den Dreifull bringt Faust
mit in die Welt des wachen BewuBtseins herauf, der ihn nun be-
fahigt, die der Welt zu Grunde liegenden Urbllder im hellen Tages-
bewuBtsein auﬂeuchten zu lassen.

In seiner Naturschau und in seiner Dichtung gleichermafien bedient
sich Goethe der trinitarischen Methode als Erkenntnisschlissel und
als Gestaltungsprinzip. Wir versuchen bei ihm zu lernen, indem wir
uns zuerst in seine Methode iibend vertiefen, bevor wir sie auf das
Gebiet des sozialen Orgamsmus anwenden.

Hier seien die Ergebnisse solcher Betrachtungen zu derjenigen von
Goethes Dichtungen in Beziehung gesetzt, in der als ,offenbares
Geheimnis“ die in allem Schaffen titigen Wesen und Kréfte real-

*) Siehe vordere Umschlagseite, innen,
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symbolisch ihr Wirken offenbaren: zu dem ,Midrchen von der
grinen Schlange und der schdnen Lilie®

Es ist nicht schwer, in den drei Kénigen des ,Mérchens®, dem gol-
denen, dem silbernen und dem ehernen, die Bilder der drei Grund-
prinzipien zu erkennen, die den vielfdltigen Metamorphosenvor-
gangen zu Grunde liegen, und von denen wir hauptsichlich die im
sozialen Organismus wirksamen betrachten. Auler den erhabenen
Bildsdulen der drei Koénige gibt es noch die eines vierten, zu Beginn
aufrechtstehenden, der aus den drei Metallen Gold, Silber und Erz
in unregelméafiger und unharmonischer Weise gemischt und der
jhinger erscheint als jene.

Die unregelmiBige, chaotische Mischung der drei sozialen Funk-
tionen trat erst in der neuweren Zeit im zentralistischen Einheits-
staat auf, in welchem die polaren Krifte des sozialen Lebens sich -
gegenseitig hemmen, aufheben oder zerstéren. Der Einheitsstaat er-
weist sich als das Zerfallsergebnis der alten orientalischen Theo-
kratie, bei der urspriinglich die exakte Gliederung der Menschen in
die drei Kasten oder Stinde durchgefiihrt war. Thm entspricht der
»jungste*, der ,,gemischte* Konig des Marchens.

Unter den drei &lteren Konigen ist wiederum der eherne der
»jingste“: Von den drei funktionellen Gliedern des sozialen Orga-
nismus entwickelt sich im Verlauf der Geschichte zuerst das geistig-
kulturelle, dann das rechtlich-politische und zuletzt erst, als das
jungste Glied, der wirtschaftliche Bereich. Auf die Frage des
ehernen Konigs, wann er aufstehen werde, antwortet der ,,Alte mit
der Lampe*: ,,Bald!“ Und weiter erhilt er auf seine Fragen zur Ant-
wort, er solle sich mit seinen &lteren Bridern verbiinden, wihrend
der gemischte Konig, der bisher als einziger aufrecht stand, der aber
behauptet, nicht miide zu sein, gesagt bekommt, er werde sich
setzén. —

Der eherne Konig stellt die meisten Fragen an den ,,Alten mit der
Lampe*. Bei ihm setzt offenbar die Initiative ein zu der Entwick-
lung, welche die drei Konige durchzumachen haben: Sobald er auf-
stehen und sich-mit seinen élteren Bridern verbinden wird, wird der
jlingste, der gemischte Konig, sich setzen miissen. In diesem Augen-
blick der Entwicklung, wo der eherne Koénig seine Fragen stellt, hat
der goldene schon das neue Licht, welches die Schlange verbreitet,
wahrgenommen, und das Reich des silbernen Konigs, welches ,,spét
oder nie“ enden wird, besteht bereits. .

Unsere Untersuchungen zeigen, dall die Strukturdnderung der Wirt-
schaft von der tierhaften Selbstversorgerwirtschaft zur briiderlichen

26



Assoziationswirtschaft die Entwicklung zur Sozialen Dreigliederung
und zur Auflésung des Einheitsstaates einleitet, indem die Impulse
zu diesem ,,sozialorganischen“ GesundungsprozeB nur von der Initia-
tive freier Personlichkeiten ausgehen kdnnen. In der gegenwirtigen
Kulturepoche, in der das Prinzip der konsequent arbeitsteiligen
Wirtschaft erst ausgebildet werden muf, kénnen die grundlegenden
Umwandlungen auch nur bei der Wirtschaft einsetzen: das freie, auf
die Einzelpersonlichkeit sich stiitzende Geistesleben besteht bereits
in wesentlichen Keimen, das Licht der Schlange leuchtet schon, so
dafl nun auch die Lampe des ,,Alten* scheinen darf; der Staat, der
sein demokratisches Wesen schon im griechisch-rémischen Zeitalter
entwickelt hat, muf} sich auf die reinen Rechtsfunktionen beschrian-
ken — (das Reich des silbernen Kénigs besteht und endet ;,spét oder
nie®); die Wirtschaft allein mufl aus geistigem Erkennen die ihrem
ureigenen Wesen geméfe, d. h. die assoziative Struktur bekommen
durch neues Boden-, Arbeits- und Geldrecht — (der eherne Kénig
goll sich mit seinen &lteren Briidern verbinden, dann wird der
jungste, der gemischte, sich setzen!). —

Der ,,Alte mit der Lampe* kennt die Geheimnisse der drei Konige;
aber das vierte, das ,,offenbare“ Geheimnis, kann nur die Schlange
losen, weil es von ihrem eigenen freien Entschluf abhingt. Sie be-
schlieBt sich aufzuopfern, ehe sie geopfert wird. Die Schlange ist
diejenige Kraft, die den, die beiden nachbarlichen Ufer vonein-
ander trennenden Strom zu liberbriicken, d. h., dic auseinanderklaf-
fenden Teile der Welt wieder miteinander zw verbinden vermag.
Seit alters symbolisiert der mit der Schlange umwundene Stab die
heilenden und verséhnenden Merkurkrdfte. Hier im ,Mirchen“
reprisentiert die Schlange, die diesseits des Stromes wohnt, die Er-
kenntniserfahrung, die sich zwar mehr diesseits betitigt; die
aber in der ,Mittagszeit®, d. h. bei gehobener Bewufitseinslage, die
Briicke nach dem jenseitigen Ufer zu schlagen vermag. Diese sinn-
lich-libersinnliche Denkerfahrung hat beschlossen, sich zu opfern,
d. h. sich selbstlos in den Dienst der Weltentwicklung zu stellen.
Erst als sie diesen ihren Entschlufl dem ,,Alten mit der Lampe* ins
Ohr ,,zischt“, weill er, dal es ,,an der Zeit* ist und die notwendige
Entwicklung nun vonstatten gehen kann. Nacheinander stehen nun
der goldene, der silberne und der eherne Konig auf, indessen der ge-
mischte in sich zusammensinkt, weil die ,Irrlichter” inzwischen das
ganze Gold, welches ihn in unregelmifBigen Adern durchzog, aus
seinem Korper herausgeleckt haben. Der ,,Alte mit der Lampe* fiihrt
nun den Jingling, der durch unzeitgemile Bertihrung mit der Lilie
gelahmt worden war, nacheinander den drei Konigen zu, die ihn
durch ihre Gaben new beleben: Zuerst bekommt er beim ehernen
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Koénig das Schwert, indem dieser die Worte spricht: , Das Schwert
an der Linken, die Rechte frei!“ Das Erz hat passiv zu dienen, die
Rechite bleibt frei zur Arbeit! Es ist die Aufgabe der ,ehernen
Sklaven* zu dienen; nicht zum Kimpfen darf die Maschine mif-
braucht werden!

Als zweiter Uberreicht der silberne Konig dem Jingling das Szepter ,
indem er sagt: ,,Weide die Schafe!* i

Hier spricht dasjenige soziale Prinzip, welches die Beziehungen der
differenzierten Menschenwesen miteinander in Harmonie bringt,
némlich das Recht.

Der goldene, der Weisheitskonig, driickt dem Jingling den Eichen-

fé¢

kranz aufs Haupt mit den Worten: ,,Erkenne das Héchste!

Die drei Kénige erscheinen als voneinander getrennte selbsténdige
Wesen, aber im Jiingling wirken ihre Gaben harmonisch zusammen,
so wie im dreigegliederten sozialen Organismus jeder Einzelmensch
an den Funktionen der drei untereinander sduberlich geschiedenen
Glieder teilnimmt, deren Kriafte im Menschen und durch ihn zur
Harmonie und zur héheren Einheit gebracht werden.

Es ist der eherne Koénig, der die tatsdchliche Entwicklung vor-
her einleitet, indem er als erster den Jungling begabt, wihrend
die drei Kénige ihre Fragen an den , Alten mit der Lampe* in der
umgekehrten Reihenfolge gestellt haben. Die Erkenntnis mufl jeder |
Praxis vorangehen — die Frage des goldenen Konigs mull vor der
des silbernen und der des ehernen Konigs beantwortet sein. Aber der
aus eigenem freiem Entschluf geopferten Schlange ist diese ganze
Entwicklung zu verdanken. Die Erkenntnis mufl zuerst selbstlos
werden, bevor die Harmonie der sozialen Krédfte erreicht werden
kann: Der Mensch mufl lernen sachlich und um ihrer selbst willen
nach der Wahrheit zu fragen, wenn er fihig werden will, die Wirk-
lichkeit zu meistern. '

Was ist aber aus den haBlichen Resten des zusammengesunkenen ge-
mischten Konigs geworden, nachdem die dredi dlteren Konige sich er-
hoben haben?: ,,...wer es auch mochte gewesen sein, wohlmeinende
Bescheidenheit hatte eine préchtige Decke Uber den zusammen-
gesunkenen Koénig hingebreitet, die kein Auge zu durchdringen ver-
mag und die keine Hand wagen darf zu heben.” ,,Wohlmeinende
Bescheidenheit!” wird die Haltung den liberwundenen Michten
der Retardierung gegeniiber sein miissen, wenn endlich in der Welt
HaB und Rache zur Ruhe kommen sollen. —

In der Mitte des XVIII. Jahrhunderts sind zum erstenmal, wahr-
scheinlich aus rosenkreuzerischen Quellen flieRend, die drei groflen
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Ideale Freiheit, Gleichheit, Briiderlichtkeit genannt worden. Sie
konnten damals noch nicht aus der ideellen in die soziale Wirk-
lichkeit heruntersteigen. Ein zweites Mal tritt die trinitarische Idee
in die kiinstlerischen Bilder der drei Konige gekleidet in Goethes
»Mérchen" in die Welt. Auch Goethe kannte das Rosenkreuzertum,
wie sein Fragment, die Geheimnisse zeigt: , Es steht das Kreuz mit
Rosen dicht umschlungen, wer hat dem Kreuze Rosen zugesellt? —
Aber auch die ganze Art von Goethes Forschen entsprach dem Rosen-
kreuzerischen Ideal, welches Geisterkenntnis und Naturerkenntnis in
harmonischer Beziehung miteinander pflegen wollte.

In der Idee von der Dreigliederung des sozialen Organismus sind die
sozialen Urgedanken auf die Ebene praktisch-realisierbarer Erden-
wirklichkeit heruntergestiegen, darauf wartend, von den Menschen
guten Willens aufgenommen zu werden.

Wiahrend das bedeutungsvolle Wort ,es ist an der Zeit* 'im
»Mérchen' zum erstenmal aus dem Munde der , Alten*, der Gemah-
lin des ,,Alten mit der Lampe*, erklingt (die hier etwa die irdische
Weisheitstradition symbolisiert), das zweite Mal durch die Schlange,
die Denk- und Erkenntniskraft, welche die ,groBen Worte”“ im
Tempel ertonen hort, werden sie das drittemal durch den ,,Alten mit
der Lampe’ — durch die universelle Weisheitsmacht selbst —, aus-
gesprochen, ‘der damit die Entwicklung im Tempel einleitet. Ob er
helfen kann, weil er aber erst dann, wenn die Schlange den Ent-
schlufl gefaBt haben wird, sich zu opfern. —

Sobald genugend viele Menschen sich zu aktiver, aber selbstloser
Erkenntnis entschlossen haben werden, wird der grole Tag an-
brechen, an dem dreimal das Wort ertonen wird:

»Bs ist an der Zeit!*
Diether Vogel
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Gesellschaft zur Forderung eines freien und dffentlichen Schulwesens e.v.
Heidenheim (Brenz) - Brucknerstrafle 1 - Tel. 2183

.

Herrn
Prof. Dr. Alexander Riistow .
Heidelberg Den 5. April 1960

_Hochverehrter Herr Professor Riistow!
Ihr 75. Geburtstag ist mir AnlaB, Thnen im Namen unserer neu-
gegriindeten Gesellschaft die herzlichsten Gliickwiinsche zu {iber-
mitteln. Wir mdchten Ihnen damit zugleich unseren Dank zum Aus-
druck bringen fiir Ihre Lebensarbeit, ohne die so manche freiheit-
liche Bemihung nicht den notwendigen Riickhalt finden wiirde.
Mit Ihrem Geburtstag begehen wir den 125. Todestag Wilhelm von
Humboldts. Ich m&chte in dem Zusammentreffen nicht nur etwas
Zufdlliges sehen. Humboldt hat unter dem frischen Eindruck der
Revolutionszustinde in Frankreich die Gronzen des Staates so be-
stimmt, wie sie dann hitten gezogen werden miissen, wenn nicht
anders die junge Demokratie im Jakobinismus der Volksdemokratie
enden sollte. Und damit bin ich schon mitten in Ihrem Arbeitsgebiet.
Die Nachwelt wird es erst wohl ganz tiberschauen und ermessen, wie
die Tréger der Leitidee einer freiheitlichen sozialen Ordnung vom
19. Jahrhundert bis in unsere Gegenwart gewirkt haben. Wahrend
Humboldt schon eine — wenn auch noch ganz allgemeine — kon-
struktive Idee einer dem Freiheitsanspruch des Menschen gerecht-
werdenden Sozialordnung begriindete, blieb es bei den meisten libe-
ralen Geistern des 19. Jahrhunderts, wie etwa bei Alexis de Tocque-
ville, bei einer sorgenvollen Analyse der auf die totale Demokratie
hinsteuernden gesellschaftlichen Entwicklung. Um so dankbarer
diirfen wir darum sein, als Zeitgenossen das Entstehen einer um-
fassenden, der wissenschaftlichen Kritik standhaltenden Gesamt-
konzeption einer freien Ordnung mitzuerleben. Sie haben, verehrter
Herr Professor, zusammen mit Walter Eucken den filligen Schritt
getan von der nur empirischen Beschreibung und Kritischen Unter-
suchung historischer Sozialformen und Teilaspekie des gesellschaft-
lichen Lebens zu einer integralen Ordnung der Freiheit. Der glanz-
volle Gedanke der ,,Interdependenz der Ordnungen® war der Schliis-
sel zur Losung der stets nur in Teilkomplexen begriffenen sozialen
Frage. Wihrend Eucken — das Ganze zwar im Auge behaltend —
sich auf die Anwendung dieser Schliisselidee vorwiegend im wirt-
schaftlichen Bereich beschriénkte, die Rechts- und Staatsordnung
als die ,,ordnende Potenz einbeziehend, so haben Sie die Kul{ur-
soziologie als die Wissenschaft von der menschengeméafien und
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menschenwiirdigen Ordnung des kulturellen Lebens im besonderen
entwickelt.
Es hatte mich stets gewundert, da hervorragende liberale Politiker
unserer Zeit die schicksalhafte Interdependenz von Lultureller Frei-
heit, d. h. vor allem auch der Freiheit unserer Bildungseinrichtungen
einerseits und der gesamtpolitischen Entwicklung andererseits nicht
zu sehen vermochten. Bis in unsere Tage kann man von dieser Seite
die Meinung vertreten héren, es sei nun einmal Aufgabe des Staates,
das Erziehungs- und Bildungswesen zu verwalten. In der industri-
ellen Massengesellschaft wiirde eine Liberalisierung der Padagogik
der Schulen und Hochschulen in ein schulisches Chaos flihren. Kann
man die MiBachtung dor geistigen Unabhéngigkeit und Selbstver-
antwortlichkeit der Biirger noch deutlicher zum Ausdruck bringen?
Die Aberkennung der Entscheidungsfreiheit in Bildungsfragen ist
die offen eingestandene Kapitulation vor dem Anspruch oOstlicher
totaler Lenkungsmethoden.
Die Tatsache, daBl sich im Januar ds. Js. eine Gesellschaft zur Forde-
rung eines freien ¢6ffentlichen Schulwesens gebildet hat, mag zum
Ausdruck bringen, daB die Idee der integralen freiheitlichen Ord-
nung nicht vor den traditionellen Formen einer staatsabsolutisti-
schen Erziehungspraxis haltmachen darf. Die Diskussion um eine
Schulreform ist bisher an der Ordnungsfrage des Bildungswesens
vorbeigegangen. Davon macht leider der deutsche Ausschuf fiir das
allgemeinbildende Erziehungswesen in seinem ,Rahmenplan‘ keine
Ausnahme. Es wird aber o lange alles beim alten bleiben und unsere
,sverwalteten Schulen“ werden weiterhin vorwiegend Konformisten
und Opportunisten flir die industrielle Massengesellschaft heran-
ziehen, wenn nicht das Bildungswesen — wie es die Idee der sozi-
alen Marktwirtschaft fiir das Wirtschaftsleben tut — unter die Ge-
samtidee der freiheitlichen Ordnung gestellt wird.
Es gereicht Ihnen, sehr verehrter Herr Professor, vielleicht zur
Freude, wenn ich Ihnen — gleichsam eine bescheidene Frucht vom
Baume der sozialen Freiheitsidee — die erste, liber die Ziele der Ge-
sellschaft AufschluB gebende Veroffentlichung: ,Demokratie und
Schule Uberreiche. Ich erlaube mir, Ihnen gleichzeitig eine kleine
Studie: ,,Das Elternrecht und die Freiheit der Lehre‘ beizulegen.
Lassen Sie mich meinen Geburtstagsgrufl schliefien mit der Hofi-
nung, dal Thr Werk wie ein- Same in unserer Zeit aufgehen und daf3
es Thnen, verehrter Herr Professor, vergdonnt sein mége, noch bei
der Einholung der grofien Ernte mitzuwirken.

Mit den herzlichsten Griflen und Wiinschen

verbleibe ich Ihr sehr ergebener
gez. Unterschrift
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Gedanken aus OUsterreich .

Im Jahre 1945 wurde nicht die Frage gepriift, warum es zu den
hinter uns liegenden totalitiren Systemen kam. Man suchte schul-
dige Menscher, versdumte es aber, die Frage zu prafen, warum
diese Menschen an die Fiithrung des Staates kamen. Damit glitt schon
die Politik ins Managertum ab. Man versdumte es, den Begriffen
Demokratie und Freiheit einen héheren Sinn zu geben. Man liber-
nahm sogar zum Teil die Fehler der Verurteilten und zu verurteilen-
den Mengchen; man fanatisierte, aber man be-, geisterte* nicht. An-
statt die Bodenfrage zu losen (damals die landwirtschaftliche),
bolschewisierte man den Bauern ihr Arbeitsprodukt, anstatt die
Geldfrage zu ldsen, haderte man die Preisdiktaten und bolschewi-
sierte den Arbeitern den Erlds ihrer Arbeit. Man predigte Freiheit
und betrieb Zwangswirischaft. ' .

Die einmal fillig gewordene ,,Soziale Revolution wurde wieder auf
Irrwege abgeleitet. Die Ldsung dieser Frage hiitte vom sogenannten
Biirgertum die Preisgabe verschiedener Vorrechte verlangt. Aber
die politischen Manager dieser Gruppe haben ihre Eide wieder vor
den Zaunpfihlen des absoluten Bodeneigentumsrechts abgelegt und
nebenbei auf die Unantastbarkeit des Zinses geschworen. Die
Manager der Arbeiter mufiten wohl unter der driickenden Belastung
des Beispieles RuBllands den Marx #duferlich verdecken, innerlich
sind sie aber der alten Marxlehre trew geblieben.

Drohend pochte die soziale Frage an die Tiiren der Parteisekreta-
riate. Die erschreckten Sekretdre wufiten aber mit ihr nichts anzu-
fangen. Auf der einen Seite ging die biirgerliche Sicherheit, auf der
anderen Seite der revolutionire Elan zugrunde.

So fand man eine Pseudolésung: Den Wohlfahrtsstaat. Also den
Wohlfahrt austeilenden Staat. Da aber der Staat nichts produziert,
mufite man die Mittel fiir die Wohlfahrtszwecke zuerst irgendwo
hereintreiben, oder besser gesagt, aus der Tasche stehlen. Und hier
wird die Sache grotesk. Das Méarchen vomiGaben austeilenden Nikolo
kann man Kindern bis héchstens sieben Jahre glaubhaft erzdhlen.
Das Mirchen vom Gaben austeilenden Staat glauben aber sehr gut
gebildete Menschen bis ins hohe Alter.

Das Mirchen ist auch sehr geschickt aufgezogen. Das ,,Aus der
Tasche stehlen* besorgen keineswegs die Volkstribunen, sondern das
tiberlafft man dem Krampus ,Finanzamt'. Und man sieht es nicht
ungern in Kreisen der Gesetzgebung, wenn dieser Krampus gewaltig
gehornt wird.
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Wenn es aper zur Verteilung jenes Restes der Krampusbeute kommt,
die der Bilirokratismus nicht auffrift, dann treten die langbartigen
Nikolos der verschiedenen Parteischattierungen auf den Plan. Es ist
sogar off lustig, den Streit zu beobachten, welcher Nikolo die oft
hohlen Niisse in das Korbchen gelegt hat. Und es ist gar kein
Wunder, dafl sich die Menschen in Interessenverbidnde zusammen-
schlieffien, um von diesem Verband aus auch einen Nikolo zur Vertei-
lungsstelle ,Staat" zu schicken, damit er das Sickchen fiir diesen -
Interessenverband moglichst prall fiille. So kénnte man die heulige
Politik mit einem gewissen Recht das ,Faustrecht der Interessen-
verbénde* nennen. ’

Man koénnte dem lustigen Spiel behaglich zusehen, wenn nicht auf
Grund der stiirmisch eine Lisung fordsrnden Sozialen Frage eine
grofle Gefahr vor uns stiinde: Der Kommunismus.

In der Kriegstechnik ist er uns schon ii-b'erlegen. Auf sozialem Ge-
biet haben wir nur noch eine kurze Galgenfrist.

Sind wir uns dessen bewuBt: Beide Systeme, sowohl das Faustrecht
der Interessenverbinde, wie auch der Kommunismus gehen hinaus
auf die Totalitdt des Staates und damit auf die Unfreiheit der Einzel-
menschen. Beide Systeme erziehen die Menschen zum Fordern vom
Staat. Es bleibt nur die Frage, welches System macht es billiger.
Und da glauben wir, daB es schlieflich die absolute Diktatur sein
wird. !

In unserem Raum der kapitalistischen Wirtschaft stehen wir mitten
in einer groBen industriellen Revolution, ausgeldst durch die fort-
schreitende Technisierung und Automatisierung unserer Anlagen.
Sie steigert die Produktivitdt der Arbeit derart, dafl es zu struktu-
rellen Krisen kommen wird. Das sind Krisen, die eine Ubersattigung
auf einzelnen Gebieten des Konsums anzeigen. (Siche Kohlenkrise)
Die Preise dieser Produkte miissen auf jene Grenze absinken, die
nur mehr den am rationelisten arbeitenden Betrieb tragbar werden
1ldRt. Die anderen miissen- sperren. Neue Konsummdoglichkeiten
miissen erschlossen werden, die den Arbeitern der gesperrten Be-
triebe wieder Arbeit geben. Auf dem Gebiet der Dienstleistungen,
der Literatur, der Bildung, der Kunst und so weiter sind noch un-
erschopfliche Moglichkeiten. Werden wir aber mit unseren Ord-
nungssystemen, besonders mit unserem nur gegen Entrichtung des
Zinstributes funktionierenden Gelde diese Umstellung bewerkstelli-
gen kénnen? Eine Frage schicksalhafter Schwere!

Rufland beherrscht sogar den Konsum. Nicht etwa in der Form, <3
es dem Staatsbiirger vorschreibt, grofle Fleisch- oder Butterrationen
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zu verzehren und sich dabei den Magen zu verderben, oder dall es
den Arbeiter zwingt, ein Auto zu kaufen. Das wire nicht system-
konform. Man gibt Biicher, Schriften, Radio- und Fernsehanlagen
usw. weit unter dem Preis. Natiirlich alles systemdienliche Ware.
Wer das nicht kauft, ist der Dumme. Man errichtet auch Kultur-
hduser, veranstaltet Riesenfeste und fihrt die Arbeiter im Staats-
autobus gratis heran, 14t sie womdéglich ein paar Tage die Wohl-
taten des Kommunismus in angenehmster Weise erleben. Die psy-
chologische Wirkung solchen Konsums sollen wir nicht ibersehen.

Allerdings: Freiheit haben die Menschen keine; und auch kein Frei-
heitsempfinden. Sie haben keine Wahl, etwas Bestimmtes zu lesen,
zu horen oder zu sehen. Aber: Kénnen wir von diesen Menschen ein
Freiheitsempfinden verlangen, wenn wir nicht imstande sind, ihnen
ein wahres Freiheitssystem vorzuleben und dabei doch die soziale
Frage zu losen? -

Wenn uns die grofie Aufgabe der Lisung der sozialen Frage gestellt
ist, haben wir sie als Ganzheit zu betrachten: Als soziale Gerechtig-
keits- und als Freiheitsaufgabe. Der heutige politische Weg fiihrt
Richiung Moskau. Interessenpolitik zwingt automatisch immer wie-
der zum weiteren Schritt auf diesem Weg. Nur eine radikale Um-
kehr kann uns reften. Wir brauchen keine interessenpolitischen
Parteikolosse, sondern wir brauchen ein tragendes Ordnungssystem,
das sowohl soziale Gerechtigkeit werden 1l48t, aber auch die Frei-
heit sichert. ‘

Alois Dorfner, Linz/Donau
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Die Schulrechtsdebatte

Weitere Stimmen aus ,evolution” *) zur Schulrechtsirage:

30 Wochen Ferien?

Thre Thesen kann ich voll unterstiitzen, auch auf dem Gebiet der Er-
ziehung kann der ,freie Markt“ nur von grofem Nutzen sein. Man
unterschétzt unsere Biirger (und Biirgerinnen} wenn man glaubt, da8
diese Freiheit miBbraucht wiirde, wenigstens was die praktischen Er-
gebnisse fiir unsere Kinder anbetrifft. Es wird keinen ,Run” auf
Schulen geben, welche 30 Wochen Ferien und Unterricht ohne Haus-
aufgaben versprechen wiirden, oder andere weniger ins Auge sprin-
gende Vorteile herausstreichen, die nichts mit der Erziehung selber
zu tun haben.

Meine Mitwirkung bei einer vielleicht reif werdenden Initiative biete
ich gern an, mich zu den jungen Leuten zdhlend, obwohl meine Kinder
bereits die Halbzeit der Staatsschule iiberschritten haben.

PS.: Auch auf dem Gebiet des Radios wiirde ein frischer Wind, im
Sinn des .freien Marktes” vielleicht gut tun. H.K.in Z

Vielfalt ist nétig

Wenn der Papst bei den Schulen, bei der Kindererziehung das Primat
der Kirche verlangt und den Staat an zweite Stelle verweist, meldet
er damit einen Anspruch an, den wir der Liebe und der Freiheit reser-
vieren moéchten. Wir glauben, es war Rudolf Steiner, der einmal
sagte, man solle die Kinder in Ehrfurcht empfangen, mit Liebe erziehen
und in Freiheit entlassen. Wir méchten unseren Kindern die Vielfalt
der freien Schulungsmdéglichkeiten schaffen und lehnen daher sowohl
das Primat der Kirchen wie dasjenige der Staaten ab. Beide sind frei-
heitsfeindlich und in der Tendenz uniform. Beide schaffen Schulen,
die Untertanen und Durchschnittsbiirger zu bilden versuchen. Der-
artige Schulen mégen vielen geniigen und viele mégen sie ausgezeich-
net finden, nur manchmal gesteht einer, der sich ein offenes Urteil
bewahren konnte, wie z. B. Heinrich Federer: ,Das Schonste an der
Schule war fiir mich die Pause, das Zum-Fenster-Hinausgucken!”
St.

Jugend gegen den Strom

In ihrer Zeitschrift setzten sich Studenten der Hochschule fiir Sozial-
wissenschaften in Wilhelmshaven mit dem Begriff des Vaterlandes
auseinander. Daraufhin verbot der Direktor den Vertrieb der Zeit-

.) Bern, Sempachstr. 9
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schrift fiir das Territorium der Hochschule. — Wir bringen aus dem
Artikel einige der allgemein interessierenden Passagen.

Was uns fehlt, ist die Auseinandersetzung. Und mit ihr das Denken.
Nicht jenes Denken, das notwendig ist, um aus sechs Kapiteln in vier
Biichern ein Referat zusammenzuschreiben, sondern das echte, tiefere
Denken. Betrachten wir den Teil der Jugend, der eigentlich zum Den-
ken berufen wéare. Gehen wir an die Hochschulen und Universitdten.
Da sitzt sie, die ,Elite”, die akademische Jugend, und schustert (nichts
gegen einen ehrwiirdigen Beruf}. Sie schustert Referate und Haus-
arbeit zusammen, ohne wirklich nachzudenken. Sie ist damit beschif-
tigt, Scheine zu sammeln, ihr Examen zu bestehen und dann Geld zu
verdienen.

Man kénnte einwenden, das lige an der Zeit oder an unserer Gesell-
schaft. Richtig! Sicherlich ist diese Gescllschaft dazu angetan, die
Jugend verfaulen zu lassen. Der Ruhe-ist-Biirgerpflicht-Konformismus
ist ja heute ethisches, christliches oder sonstiges Gebot. Man gesteht
ihr, der Jugend, reichlich Brot und Spiele zu, aber damit hat sichs. Na-
tiirlich verhindert man auch, daB diese Jugend irgendwie vorwirts
oder nach oben kommt. Man, das ist diese gut spieBbirgerliche Ge-
sellschaft. Diese Gesellschaft stinkt zwar, aber man hindert die Jugend
am Riechen. Und diejenigen, die es riechen, hindert man durch mora-
lischen Druck am Reden.

Die Frage ist nur, ob wir wirklich keine andere Moglichkeit zum Meu-
tern haben als Halbstarken-Krawalle und Jazz-Sessions! Vielleicht
ist es auch bei uns Tradition, da8 die junge Generation den Blédsinn,
den die Alten anzetteln, libernimmt und vollendet. Die Alten ,machen”
Weltkrieg und die Jungen fiihren ihn; sie produzieren eine Diktatur,
und wir spielen Hitlerjugend. Und wenn dann die Jugend nicht mehr
mitmachen will, dann verféllt sie auf irreale und wirklichkeitsfremde
Ideen, wie z. B. die Jugendbewegung. Aber wirklich gegen den Strom
anké@mpfen? -

Also, da sitzt er, der hoffnungsvolle Nachwuchs der Nation und iiber-
nimmt unbesehen, was man ihm vorsetzt. Sicher, es gibt noch Mei-
nungsverschiedenheiten {iber bestimmte Fragen — wie bei den Alten
auch. Aber wer zweifelt ernsthaft eine der alten und ,ehrwiirdigen®”
Einrichtungen unserer brichigen Gesellschaft an?

Da wiére das ,Vaterland“. Taglich lassen wir uns diesen Begriff mit
allen seinen Bedeutungen von Politikern, Professoren u. a. vorsetzen,
ohne zu sagen, daB es fiir uns so wenig ein Vaterland gibt wie etwa
ein Kaisertum von Gottes Gnaden! Wer noch glaubt, es gébe es, soll
darliber nachdenken,
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Oder man betrachte sich, wie fast jederman an die ungeheuerliche
Heuchelei glaubt, die bei uns mit dem Christentum getrieben wird!
Nichts gegen echte Christen und gegen die Religion des einzelnen,
aber alles gegen den politischen und gesellschaftlichen Machtanspruch
von Institutionen, die ein Wasserkopf an Apparat sind und so tun,
als ob sie 101 Prozent der Bevolkerung représentierten. Dabei glaubt
doch im Grunde kaum jeder zehnte wirklich an den Inhalt. Aber 85
weitere Prozent machen mit.

Haben wir vor lauter Sicherheitsbediirfnis keine Zeit mehr zum Den-
ken, oder haben wir vor Sorge um die wirtschaftliche Existenz das
Rickgrat verloren? Missen wir immer nur das Alte bestdtigen, statt
etwas Eigenes aufzubauen?

Ja, es ist nicht angenehm, Unruhe zu stiften. Die Stimmung ist bei uns
immer gegen den, der fragt, zweifelt, opponiert. Der Ja-Sager ist gerne
gesehen, und wer katzbudkelt ist staatserhaltende Kraft. Dementspre-
chend sieht unsere Gesellschaft auch aus: Nun, wir sind es gewohnt;
der freie Geist ist bei uns seit fast hundert Jahren in der Opposition.
Wire es nicht die Aufgabe der akademischen Jugend, sich iiber eine
neue Gesellschaft Gedanken zu machen, liber eine neue Gesellschaft,
die die andere Ideale hat als Atombombe und Heimatfilm? —

«Nur“ Examenangst

In einer Besprechung des vom Studio Zirich durchgegebenen Radio-
Sendezyklus’ liber ,,Angst — ein Problem unserer Zeit“, mit Bei-
tragen aus Berlin, Paris, New York und London, schrieb die ,Neue
Zircher. Zeitung*:

»Haben Kinder iiberhaupt Angst? Wenn ja, wovor haben sie Angst?
Erinnert ihre urspriingliche Ahnungslosigkeit nicht eher an jenen
Mirchensohn, der auszog, das Firchten zu lernen? Dall sich die be-
fragten neun- bis zwélfjdhrigen Ziircher Kinder mehrheitlich nicht
vor Angsttrdumen, Wolfen, Krokodilen, vor einem dunklen Wald
oder vor dem Zorn des Vaters, sondern ganz einfach vor ‘Schul-
priifungen fiirchten, diirfte die Horer weniger i{iberrascht haben als
der Hinweis des bekannten Zircher Kinderpsychologen Arno von
Blarer auf gewisse Aspekte der Priifungsangst, denen im allgemeinen
weniger Beachtung geschenkt wird als den schulischen und pédago-
gischen Ursachen des gleichen Phianomens. Nach seiner Auffassung
verbindet sich mit der sogenannten Priifungsangst oft noch eine
andere, ndmlich die Angst des Schiilers, die Eltern kénnten, falls er
schlecht abschneide, nicht mehr zu ihm stehen. Viele Viter und
Miitter quéilen sich anscheinend sehr intensiv mit der Frage ab, was
wohl der liebe Nachbar dichte, wenn ihr Vrenell versagen wiirde.
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Diese Angst vor dem, was die andern in solchen Fallen (méglicher-
weise!) denken und reden, tragen die Erwachsenen an die Kinder
heran. Sie stellt eine zusatzliche Belastung des Priiflings dar. Wer
ein Kind von uberfliissigen Priifungséngsten befreien will, mifte
darum, streng genommen, zuerst die Eltern behandeln und ihnen
beibringen, dafl schliefllich die Leistung wichtiger ist als das Diplom.*

Neugierig wie wir sind, haben wir den umfangreichen Inseratenteil
einer groBen Zeitung, der angeblich so wenig kostet, durchbléttert.
Auf rund flinfzehn Seiten sind wir auf drei Inserate fiir rasch wirkende
Starkungsmittel gestolen. Starkungsmittel, die immer fir einen, ganz
_ genau beschriebenen, Fall empfohlen wurden. Es war immer derselbe
Fall, und Sie diirfen dreimal raten. Nein, nein, nicht fir erschépfte
Sportler oder unerséttliche GenieBer, nicht flir iiberarbeitete Mitter
oder nidchtliche Lastwagenfiihrer. GewiB}, das gibt es alles auch, aber
die Stiarkungsmittel, die besonders eindringlich empfohlen werden,
sind diejenigen fiir schulmiide Kinder. — Wenn Sie schulmiide Kinder
haben, kaufen Sie am besten Stukapillen fiir den Tag und Schlafpillen
fir die Nacht — sofern Sie zu den hoffnungslos Uneinsichtigen ge-
héren. Oder ziehen Sie es vor, im Jahre 1960 mit der entscheidenden
Offensive fiir bessere Schulen zu beginnen?

Ubersicht iiber die in ,Fragen der Freiheit”
bis jetzt behandelten Themen:

Die fettgedruckten Themen behandeln schulrechtliche Probleme.

Folge 1: Die Krisis des Erziehungswesens - Freiheit der Kultur — eine drin-
(vergrifien) gende Forderung der Gegenwart - ,Gedanken zur freien Erwachse-
nenbildung* .
Folge 2: Schule und Staat - Die Schule als Politikum - ,Die Stellung der Bil-
(vergriffen) dung in der neuen Sozialstruktur® )
Folge 3: Ungehinderter Zugang filr alle zu den Bildungsgiltern - BewuBt-
seinsstufen des Menschen
Folge 4: An der Schwelle des Atomzeitalters - Erlaubt die demokratische
Stqatsrorm die Losung sozialer Fragen - Uber die Systemgerechtig-
- keit zwischen Kultur, Staat und Wirtschaft in der Demokratie;
»Forderungen an unser Bildungssystem® - An die sich verantwort-
lich Fiihlenden

Folge 5: Staatliche oder freie Erziehung - Denkmethode und Sozialpolitik

Folge 6: .Die Wiirde des Menschen ist unantastbar ...” - Uber Notwendig-
kelt und Méglichkeit einer freien Erziehung - Erste Arbeitstagung-
eines Sozialpolitischen Seminars

Folge 7: Freiheit — Illusion oder Wirklichkeit - Die funktionalen Zusam-
menhénge in der sozialen Gesamtordnung - Die neue Weltmacht
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Folge 8: Grundgesetz und Schulrecht - Apercus zur Entstehungsgeschichte
des Art. 7 des Grundgesetzes - Mdglichkeiten einer evolutionédren
Umgestaltung unserer Sozialordnung - Freiheit, Gleichheit, Briider-
lichkeit - Bericht iiber das zweite Sozialpolitische Jugendseminar -
»Fretheit, Bindung und Organisation im deutschen Bildungswesen* -
Brief aus USA

Folge 9: Tendenzen und Probleme der gegenwiirtigen Geschichtsperiode -
Die freie Welt in der Sackgasse? Gedanken zum kaiten Krieg -
Alexis de Tocqueville — Zu seinem 100. Todestag (16. April 1859) -
Brief aus USA

Folge 10: Die Verantwortung der Soziologie: I. Das Problem - II Freiheitliche
Ordnung oder Massengesellschait? - III. Die Ordnung der Herr-
schaitslosigkeit - IV. Das Bildungswesen in der frefheitlichen Ge-
samtordnung - Fierre Joseph Proudhon — Zu seinem 150, Geburts-
jahr

Folge 11: Die funktionsfihige Wihrung - Die Goldwéahrung - Der Ursprung
des Geldes im Mythos - Berichte liber die dritte Tagung des Se-
minars flir freiheitliche Ordnung - Schulrechtsdebatte - In Me-
moriam Hans Bernoulli

Folge 12: Friedrich Schiller — Zu seinem 200. Geburtstag - Die Problematik
des gegenwiirtigen Schul- und Erziehungswesens - Bildungsplan
oder freie Erziehung? - Die Schulrechtsdebatte

Folge 13: Die Grundfragen der abendlandischen Philosophie bei Aristoteles -
Freiheit der Erziehung, Freiheit der Kultur - Was ist die duBere
Freiheit des Menschen und wie verwirklicht man sie? - Demokratie
und Wirtschaftsordnung

Folge 14: Grundgesetz und Schule - Schulpflicht - Das Elternrecht und die

{vergriffen) Frefheit der Lehre - Die Schulrechisdebatte

Folge 15: Staat — Wirtschaft — Erziehung; Das Wesen des Staates / Die
. Urformen der Wirtschait / Das Ziel der Erziehung

Berichte . .

- Gedanken anléflich der Pfingsttagung vom 4. bis 6. Juni 1960
des Seminars fiir freiheitliche Ordnung
in der Freien Waldorfschule Stuttgart, HauBmannstraBe 44
(Siehe auch Programm in Heft 14 und 15 ,Fragen der Freiheit™)

Die diesjahrige Pfingsttagung des Seminars fiir freiheitliche Ord-
nung, die von 50 bis 60 Teiinenmern (bei den verschiedenen Veranstal-
tungen wechselnd) besucht war, ist die fiinfte dieser Art gewesen.

Nachdem inzwischen auf der Burg Waldeck/Hunsriick (siche besonderen Be-
richt), und am 2./3. Juli in Miinchen*) (durchgefiihrt von Heinz Eckhoff,
Heidenheim/Brenz) eine 6. und 7. derartige Tagung stattfand, hat das.
Seminar fur freiheitliche Ordnung bewiesen, da} es eine in
der heutigen Zeit notwendige Institution darstellt, :

*) Bericht folgt in Heft 17 .Fragen der Freiheit
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Die siebente Tagung des Seminars — die Sieben ist ja charakteristisch flir
die Entwicklungsrhythmen in den menschlichen Bereichen — soll hier zum
Antafl genommen werden, einen kurzen Riickblick zu geben iiber die Ent-
stehung und Entwicklung dieses Seminars — und zugleich einige sich daraus
ergebenden Zukunftsaspekie anzudeuten.

Eine Gruppe ehemaliger Schiiler der Kriherwaldschule in Stuttgart —
Klassenkameraden, meist Studenten — trafen zuféllig im Friihjahr 1958 mit
Angehérigen des Initiativkreises um die Schriftenreihe ,Fragem der Frei-
heit” zusammen. Dieser Kreis bemiiht sich um die Erkenntnis der einer frei-
heitlichen Lebensordnung zugrundeliegenden sozialen Gesetze und um
deren Anwendung in der politischen Praxis.

Es zeigte sich, daB diese Jugend sich von der existenzbedrohenden unge-
18sten sozialen Problematik bedriickt fithlte und sie verstand spontan die ihr
gebotenen Ausblicke, so daf sich daraus ein intensiver Gedankenaustausch
entwickelte. Es bildete sich daraus die Seminararbeit, bei der sofort vor-
wiegend die Jugend selber aktiv tdtig wurde. So entstand im August degs'
gleichen Jahres bei der ersten Arbeitstagung des Seminars fiir frei-
heitliche Ordnung ein wesentlicher Beitrag eines jungen Jurastuden-
ten, der in ,Fragen der Freiheit®, Heft 7, unter dem Thema ,Die funktio-
nalen Zusammenhinge in der sozialen Gesamtordnung® abgedruckt worden
ist. In der Folge Gibernahmen auch andere junge Freunde des Seminars selb-
stdndige Referate odet schrieben Beitrige fiir die Schriftenreihe.

Mehr und mehr fanden sich zu der urspriinglichen Gruppe weitere, fur die
Problematik unserer Zeit aufgeschlossene junge Menschen und diese Initia-
tive zieht, besonders unter Studenten und Schiilern der oberen Schulklassen,
immer weitere Kreise.

Es soll an dieser Stelle nicht der Inhalt der in den Seminaren erarbeiteten
Erkenntnisse dargestellt werden; darliber geben ,Fragen der Freiheit” Aus-
kunfit. Dagegen soll kurz auf den besonderen Arbeitsstil hingewiesen wer-
den, der geeignet zu sein scheint, der Bewulitseinslage der gegenwartigen
Jugend gerecht zu werden. Das erklart wohl das dem Seminar entgegen-
gebrachte rege Interesse. — Ein wesentliches Charakteristikum dieses Stiles
besteht im Streben nach méglichster Voraussetzungslosigkeit der Er-
kenntnisarbeit, d. h. es werden keine fertigen sozialen oder weltanschau-
lichen Systeme tradiert, sondern durch vorurteilsloses Denken die giiltigen
Gesetze gesucht und formuliert. Dafl bei dieser Methode immer wieder
erkenntnistheoretische Ubungen unternommen werden, sei nur nebenbei
erwahnt. Typisch fiir diese Arbeitsweise ist, dall ohne vorherige Absprache
der Mitwirkenden, nur aus der Objektivitdt des Denkens heraus, eine er-
staunliche Konvergenz der Ergebnisse und Einmiitigkeit der Stimmung ent-
steht. Diese Arbeitsmethode der Voraussetzungslosigkeit, d. h. der Un-
dogmatik, sowohl nach der wissenschaftlichen, wie nach der weltanschau-
lichen Seite hin, kommt dem deutlich wachsenden Streben der Jugend nach
Individualitit und Freiheit entgegen. —

Stoff und Themen sind vielfach bedingt durch gegenwirtig in der Politik
aktuelle Fragen, wie z. B. die Schulrechtsfrage, die Baulandsteuer, die Kon-
junkturpolitik der Bundesbank usw., um das Mbgliche zur Losung der
schwebenden Probleme beizutragen.

Wie die vorangegangenen Seminare, verlief auch das vom 4. bis 6. Juni in.
Stuttgart in diesem Stil und es war, wie Teilnehmer es aussprachen, etwas
voin Geiste des Pfingstfestes zu spiiren.
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" Da die hauptsichlichsten Referate in ,,Fragen der Freiheit* abgedruckt wer-

den sollen, eriibrigt sich ihre Charakterisierung im einzelnen. Thx

Unteilbare Freiheit

Das Seminar fiir freiheitliche Ordnung aui der Jugendburg Waldeck
vom 16. bis 19. Juni 1560

Auf Anregung der ,Arbeitsgemeinschaft Burg Waldeck” — einem Freundes-
kreis ehemaliger Wandervogel, die die Sammlung von Menschen anstreben,
die aus dem Geiste der Jugendbewegung die Probleme unserer Zeit neu
durchdenken wollen — fand bereits kurz nach der Pfingsttagung in Stutt-
gart eine zweite Sommertagung des Seminars fiir freiheitliche Ordnung auf
der Jugendburg Waldeck im Hunsriick in der Zeit vom 16. bis 19. Juni 1960 statt.
War die Pfingsttagung trotz sehr vieler neuer, hesonders auch jugendlicher
Teilnehmer aus Osterreich im ganzen noch gewissermafien eine geschlossene
Veranstaltung, so trat das Seminar auf der Burg Waldeck erstmals an eine
etwas breitere und ihm fremde Offentlichkeit. Mochte man solchem Unter-
nehmen zunichst mit gewissen Bedenken begegnen, zumal es dann allzu.
leicht zu fruchtlosen Diskussionen mit sich gegenseitig nicht verstehenden
Menschen kommt, so zeigie der Verlauf der Tagung in {berraschender
Weise, dall solche Befiirchtungen génzlich unbegriitndet waren. Scheint es
einigen etwas irrlichternden Kritikern einfach zu anstrengend gewesen zu
sein, an der ganzen Seminararbeit teilzunehmen, so war es fiir andere, dem
Seminar bislang fremde Zuhfrer geradezu begliickend, endlich ecinmal aus
einer zentralen Idee, der Idee der Freiheit heraus die Entwicklung des
Abendlandes und die Moglichkeit der Gestaltung des menschlichen Zu-
sammenlebens, in dem der einzelne Mensch sein ,,Selbstgestalter und Uber-
winder* bleiben kann, dargelegt zu sehen. Und so bewirkte denn gerade
diese Begegnung auf Burg Waldeck eine wunderbar geschlossene und inten-
sive Arbeit. Gewill trug dazu auch noch wesentlich bei, dal wihrend der
Tagung herrlichstes Sommerwetter herrschte und daf die Burg Waldeck,
weltabgeschieden in halber Hohe liber dem vollkommen stillen, bezaubernd
schonen Baybachtale gelegen, die Moglichkeit zu géinzlich ungestorter Arbeit
bot. Die einfache Unterkunft, das lustige Zeltleben der grofen Wuppertaler
Gruppe, die Spaziergénge und die Liedfreudigkeit der Hausherren, kurzum
der Genius des Ortes mogen ein iibriges dazu getan haben. daf} diese Tagung
so gut gelangen ist. Der Arbeitsgemeinschaft Burg Waldeck sei auch an
dieser Stelle noch einmal herzlich dafir gedankt, dal sie in so freundlicher
Weise diese schone Sommertagung erméglicht hat.

Das Seminar hatte sich fiir die Arbeit auf Burg Waldeck die besondere Auf-
gabe gestellt, dem abendidndischen Freiheitsimpuls nachzuspiiren, den Frei-
heitsbegriff zu kldren und zu zeigen, wie das menschliche Zusammenleben
gestaltet sein muf}, damit Freiheit Giberhaupt eine Chance haben kann. In —
man mdchte fast sagen: dichterisch schéner Weise eréffneteErich Wenzel
der Vorsitzende der Arbeitsgemeinschaft Burg Waldeck, die Tagung und
begrufite die Giste. Er entwarf ein Bild von dem Jugendleben auf der
Burg Waldeck und von den neueren Bestrebungen seines Freundeskreises,
eine erhohte Aktivitit aus dem Geiste der Jugendbewegung zu entfalten.
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FritzPenserot ril sodann das Tagungstheme von der Seite der Wirtschaft
und der Politik her auf. Er wies auf die zahllosen Verkehrtheiten in unserer
Zeit hin und auf die Hilflosigkeit der meisten Menschen in diesem grofien
Irrgarten — die zur Folge hat, daf§ die Menschen resignieren und die Gestal-
tung ihres eigenen Schicksals fremden Michten iiberlassen. Wobei die be-
sondere Gefahr besteht, dal sie infolge ihrer materialistischen Grund-
haltung und ihrer Wissenschaftsglaubigkeif den eigentlichen Menschen ganz
aus dem Blick verlieren und daf sie sich selbst dadurch zu quasi ich-losen
Erstrebern irdischer Glickseligkeit erniedrigen — deren Dasein dann ge-
radezu einen Sinn erhilt bzw. zu erhalten scheint, wenn sie sich als
Radchen in den Dienst des groflen kommunistischen Termitenapparates -
stellen. Hier der ,,Mensch erhobenen Hauptes* — dort der Funktionar. Hier
das Ich, das zu antworten vermag auf sein Schicksal — dort das Gattungs-
wesen, die Termite, das Nicht-Ich. Und deshalb denn auch: hier die Liebe —
dort das Nichts, oder geradezu bestenfalls noch: der HafB. In diesen Irr-
garten nun will das Seminar far freiheitiiche Ordnun g eindringen
mit seinem KompaB, der zentralen Idee der Freiheit. Und es will die Be-
griffe klaren, die Gedanken ordnen und Wege zeigen zu einer den Menschen
frei lassenden Gestaltung seines sozialen Lebens.

Dr. Lothar Vogel ertffnete alsdann die Reihe der eigentlichen Vortrige
mit einer begeisternden Darstellung der Entwicklung des Freiheitsimpulses,
der als eine seiner schonsten Blliten den Wandervogel und die deutsche
Jugendbewegung zeitigte. Die edelsten Empfindungen und eine tiefe Sehn-
sucht nach Gerechtigkeit, Wahrhaftigkeit, Einfachheit, Echtheit und von
allem innecrer Freiheit beseelte einmal die jungen Menschen. Und es gilt
nun, sich nicht unterkriegen zu lassen von all den anti-menschlichen Méch-
ten unsever Zeit, sondern den Menschen die Ich-Natur ihres Wesens zu
zeigen und sie zu stdrken. Es gilt, die Impulse der Jugend, die das beste
sind, was der Mensch auf diese Welt mitbringt, ins BewuBtsein zu heben
und von da aus die Welt umzugestalten.

Wie die Ordnung der Beziehungen der Menschen zueinander angepackt
werden mul, zeigte alsdann in einem umfassenden Abendvortrag Alt-
Nationalral Werner Schmid , Zirich. Freiheit des Einzelmenschen ist nur
dann moglich, wenn die Freiheitsrechte vom Rechtisstaat gewihrleistet sind;
wenn der Mensch frei von allen Arten der Vermachtung wirtschaften kann;
und vor allem, wenn er in voller Freiheit alle seine Kréfte und Anlagen in
einem freien Erziehungswesen entfalten und biiden kann. Ohne Freiheit
keine Sittlichkeit; ohne Sittlichkeit kein Menschsein mehr.

Leider muBte Werner Schmid das Seminar schon am zweiten Tage verlassen.
Seine Arbeit wurde fortgefthrt von Eckhardt Behrens, der damit dann
Uberhaupt die eigentliche seminaristische Arbeit iibernahm bzw. an den
‘folgenden Tagen leitete. Eine groBere Verdffentlichung von ihm hoffen wir
im néchsten Heft bringen zu kénnen. In einem besonderen Vortrage wies
Dr. Heinz-Hartmut Vogel auf die Problematik des gegenwiértigen Schul-
wesens hin, das infolge seiner Verbeamtung, seines Examensmonopols und
des in ihm noch immer herrschenden Absolutismus das Interesse an echter
Bildung schwiacht, den Freiheitswillen ldhmt, die Sehnsucht nach Wahrheit
korrumpiert. Denn seine Aufgabe ist nur noch die Verwaltung und Ver-
teilung des Wissens nach dem Prinzip der Gleichheit; und sein Ziel ist der
Examenserfolg und der Titel. So wird — nicht etwa aus bgsem Willen —
wohl aber einfach infolge der Verfehitheit aller durch den Staat betriebenen
Bildungsvermittlung das Stireben nach Wahrheit und damit letztlich die
Kultur verraten.
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Es wiirde hier zu weit fithren, auf alle weiteren Referate und Vortrige ein-
zugehen. Erwahnt sei indessen noch eine sehr besinnliche Feierstunde aus
AnlaB ides'17. Juni, die von Dr. Lothar Vogel und zweien seiner Schiller, in
eindrucksvoller Weise gestaltet wurde. Und schlieBlich Dr.Loth arVogels
Vortrag iiber das Gold, sein Wesen und seine Wirkungen, der ebenfalls in
wFragender Freiheit" demniichst gedruckt werden wird.

Doch darf der Grundgedanke dieses wichtigen Vortrages hier vielleicht noch
kurz dargelegt werden. Urspriinglich diente das Gold, als Real-Symbol der
Sonnenwesenheit, ausschlieflich sakralen Zwecken. Es gilt als Eigentum
der Gotter. Nur die Tempel diirfen es verwalten. Indem es aber im Laufe
der Entwicklung der Menschheit zum wirtschaftlichen Zahlungsmittel wird
und in den Besitz der Menschen libergeht, erhilt es in deren Augen — dank
der nur ihm eigenen Eigenschaft der Unverderblichkeit — Absolutheits-
charakter. So wird das Gold, ein Relatives, zu einem Gotte, zum Absoluten.
Und da alle irdischen Gfiter durch seine Verwendung als Zahlungsmittel in
Gold (Geld) umgewandelt werden kdnnen, erscheinen auch diese dem Men-
schen schliefllich als von absolutem Werte. Da zugleich — als Folge des
immer tieferen Hinabsteigens des Menschen in die sinnlich wahrnchmbare,
materielle Welt — die Verbindung zum Geistig-Gottlichen mehr und mehr
abreiBt, entschwindet der Absolutheitscharakter der gottlichen Welt schlieB-
lich véllig dem Blick des Menschen. Die Pervertierung ist vollkommen! Das
Relative erscheint nun den Menschen als das Absolute, und das Absolute
als das Relative. Marx: Alles .,Geistig-Gotfliche* ist bloBe Ideologie, Uber-
bau der ékonomischen Verhiltnisse. So ist der Besitz des Goldes dem Men-
schen zum Fluche geworden. Die dem Golde Verfallenen, die im Nebel der
relativen Welt Verirrten, die , Nibelungen" stiirzen ins Verdreben. Dies ist
der Zustand, in dem wir uns heute befinden. Doch wie es Dietrich von Bern
gelingt, den das Gold besitzenden Zwerg Laurin zu iiberwinden, indem er
ihm die Tarnkappe entreift, und ihn zum Christentum zu bekehren, so
kdnnen auch wir zur Erkenntnis der wahren Wesenheit des Goldes (Geldes)
durchdringen, seinen Relalivitidtscharakter durchschauen und es seines
Machtcharakters berauben und seiner Wirkung auf den in uns veranlagten
Egoismus, wenn wir es — wie einst die Brakteaten in der Zeit vom 12. bis
zum 15. Jahrhundert — durch entsprechende wihrungspolitische Mafnahmen
einem dem Verderb aller anderen irdischen Giiter analogen Prozesse der
»Alterung" unterwerfen. Das Geld mul} wieder seinen scheinbaren Absolut~
heitscharakter verlieren, damit das wahre Absolute jur alle Menschen
sichtbar wird.

Zusammenfassend darf man sagen, dall es dem Seminar in seiner Tagung
auf Burg Waldeck gelungen ist, seine Ziele klar herauszuarbeiten und Vor-
stellungen von den Wegen zu diesen Zielen zu vermitteln, die in jedem ein-
zelnen Teilnehmer das Gefithl geweckt haben mégen: wir haben vielleicht
doch noch eine Chance! Habt Dank dafilr, liebe Freunde vom Seminar fiir
freiheitliche Ordnung! Fritz Penserot, Kirn/Nahe

Da das Seminar far freiheitliche Ordnun g sich finanziell selbst
tragen muB, sind Spenden unter dem Stichwort ,,Seminar* erwiinscht auf
Postscheckkonto Nr. 53073 PSchA, Ludwigshafen/Rhein, H. Klingert, Bad-
Kreuznach, Mannheimer Str. 60.



Hinweise und Mitteilungen
Drudkkostenbeitrag
Eine Reihe von Lesern von ,Fragen der Freiheit® wiinschen der Einfachheit
halber den Druckkostenbeitrag jeweils fiir einige Hefte im voraus zu tber-
weisen. Es ist dies selbstversténdlich nach eigenem Ermessen moglich, auch
vereinfachen die dadurch die Buchhaltungsarbeit.

Bilcher und Zeitschriften

Aus Griinden der Raumgewinnung fir den Textteil wird das Ver-
zeichnis des den ,Fragen der Freiheit" verwandten Schrifttums nur noch in
jeder vierten oder fiinften Auflage abgedruckt, dagegen soll auf neuhinzu-
kommende Schriften laufend hingewiesen werden. Zur Orientierung iiber
das Schrifttum ziehe man deshalb bitte auch immer die Folge 12 zu Rate, die
noch das ganze Verzeichnis enthéit.

Schulrecht

Die Leser, die an der schulrechtlichen Arbeit des Freundeskreises um ,Fra-
gen der Feiheit” interessiert sind und mitarbeiten wollen, werden gebeten,
sich an die Gesellschaft zur Férderung eines freien 6ffentlichen Schulwesens
e. V., Heidenheim/Brenz,, Brucknerstr. 1, zu wenden.

Freundliche Bitte an die Leser von ,Fragen der Freiheit”

Weisen Sie diejenigen Ihrer Freunde, von denen Sie glauben erwarten zu
diirfen, daB Sie sich fiir die Ziele des Kreises um ,Fragen der Freiheit"
und fiir das Seminar fiir freiheitliche Ordnung, insbesondere fiir

‘die Freiheit des Bildungswesens interessieren werden, auf unsere
‘Schriftenreihe hin bzw. teilen Sie uns ihre Adressen mit.
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