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+Ergreifen muB die Herzen und die Seelen der Menschen, was durch
die Welt gehen wiirde, wenn Freiheit verstanden wiirde, — Freiheit
verstanden, aber nicht aus zuchtlosem Geiste, sondern aus freiem, aus
solidest denkendem Geiste. Wenn verstanden wiirde, was Freiheit
und ihre Ordnung in der Welt bedeuten wiirde, dann wiirde in das
Dunkel Licht hineinkommen.”

£ *
*

.Nur die Wahrheit kann uns Sicherheit bringen im Entwickeln unserer in-
dividuellen Krafte. Wer von Zweifeln gequalt ist, dessen Krifte sind ge-
lahmt. In einer Welt, die ihm rétselhaft ist, kann er kein Ziel seines Schaffens
finden.”
«Das wichtigste Problem ailes menschlichen Denkens ist das: den Menschen
als auf sich selbst gegriindete, freie Personlichkeit zu begreifen.”
.Der Freiheitsgedanke mufB in einer ,Wissenschaft der Freiheit’ verankert
sein.”
» .. Wiirde die Freiheit nur als ,Wirklichkeit der Freiheit' ergriffen, ohne
die solide Grundlage der ,Wissenschaft der Freiheit', so wiirde die Freiheit
notwendigerweise nicht zu freien, sondern zu zuchtlosen Geistern fiihren
missen. Einzig und allein in der strengen inneren Zucht, die in nicht am
Géngelbande der Sinne lebendem Denken gefunden werden kann; in wirk-
lich denkerischer Wissenschaft ist zu finden, was fiir das gegenwartige Zeit-
alter, das die Freiheit realisieren muB, ... notwendig ist.”
.Der Tag, der die Einsicht bringen wird, daB allein die durch geistige Er-
lebnisse erfaBte Idee der Freiheit zur Wirklichkeit fithren kann, der Tag wird
eine neue Morgenréte iiber die Menschheit heraufbringen kénnen.”

¥

+Wenn der soziale Organismus so gegliedert ist, daB darin das Geistes-
leben frei in die Individualitdten gestellt ist, daB ein juristisch-staat-
liches Leben da ist, welches alle die Angelegenheiten ordnet, wofiir jeder
Mensch kompetent ist, gleichgiiltig, was er fiir einen Bildungsstand und so
weiter hat, und wenn drittens ein selbstdndiges wirtschaftlichesLeben
da ist, das nur zu tun hat mit Warenprodukten, Warenkonsumtion und
Warenzirkulation — dann ist dieser Organismus so gegliedert, daB die ein-
zelne Handlung, die einer tun kann, wirklich so durchflieBt durch den sozialen
Organismus, wie das Blut durch den Menschen durchflie3t.”
*

«Wenn wir das Geld verwenden als ein Aquivalent im reinen Tausch, dann
haben wir allerdings in dem Geld, gegeniiber den verderblichen Gegenstén-
den, einen unreellen Konkurrenten, weil das Geld unter gewdhnlichen Ver-
héltnissen nicht zu verderben scheint — ...., weil es nicht in irgend einer
Weise zur Erscheinung bringt, daB es eigentlich auch Verdnderungen
unterliegt.”

,Daraus folgt dann unmittelbar, daB das Geld alt werden muB. Es handelt sich
lediglich darum, auf welche Weise man das technisch ausfiihren kann!”,
»Das Geld macht denselben ProzeB durch wie die Ware .... Einfach dadurch,
daB das Geld den Stempel ,1903' trdagt, muB es 1918 in die Wertlosigkeit
tibergehen. Das miiBte Gesetz werden.”

o«Nun besteht im volkswirtschaftlichen ProzeB eine Tendenz, eine Eigen-
tendenz, Bodenrente zu erzeugen. Es handelt sich nur darum, wie man
diese Bodenrente unschddlich macht im volkswirtschaftlichen ProzeB."

Rudolf Steiner, 1861—1925
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Vom Wesen der Arbeit

Eine sozlalpidagogische Studie

»Was kann der Mensch im Leben mehr gewinnen,
*Als das sich Gott-Natur ihm offenbare?
Wie sie das Feste 1dB8t zu Geist zerrinnen,
Wie sie das Geisterzeugte Iest bewahre”.
Goethe
«n Betrad)t'ung von Sdhillers Schiadel”

Einleitung

Wenn die Frage gestellt wird: welches ist das wichtigste Organ des
menschlichen Organismus, welches ist das erste Organ, von dem der
urspriingliche Lebensimpuls und die fortwirkende Belebung ausgeht
das Organ, das allen Organen vorausgeht und dem alle Organe fol-
gen —, dann kann darauf bindig und zweifelsfrei geantwortet wer-
den: D1es ist das Herz!

In ihm ist das erste Leben im Leben, denn bevor irgendein Organ aus
dem Urprotoplasma der kristallklaren Spharenkugel, die wir das Ei
nennen, herausgestaltet ist, herrscht ein ununterbrochenes, allgemei-
nes Strémen und Bewegen, Wirbeln und- PuISIeren — das Ganze 1st
Herz.,

In einer zweiten, deutlicheren Entwicklungsstufe erkenmnen wir das
stromende rote Blut, das flissig in fliissigem Bereich ohne deutlich
abgrenzende Blutufer um einen zentralen, aber nicht physisch be-
stimmten Punkt wirbelt und seine pulsierende Schleifenkehre zieht,
noch ehe ein Herzmuskel fiir solche Bewegung als mechanischer Ver-
ursacher zur Erklarung dienen kénnte. Zuletzt gliedert das Blut aus
.seinen eigenen strémenden Elementen bewegliche elastische Blutufer,.
die Adern, heraus und im Mittelpunkt des Ganzen bildet sich um das
Pulsationszentrum herum das geheimnisvolle, immer bewegt tatlge
Organ, das nie ruht und rastet, das eigentliche Herz.

Alle iibrigen Organe sind insofern Folgebildungen, als in ihnen das
Blut in seinen polaren Wirkungsweisen einmal vorwiegend arteriell
{Nieren) oder ein anderes Mal vendés {Leber) oder auch in der Pola-
ritdt ausgeglichen (Lungen) und in weiteren Organen in noch anderen
verwickelteren Stromungsprozessen erscheint. In diesem Sinne kann
das Herz als ein Bild des ganzen Menschen aufgefaBt werden (Rudolf
Steiner). Und weiter kann gesagt werden: es ist das Ursprungsorgan
unserer ganzen Existenz, weil von ihm alle Funktionen von Anfang
ausgehen und alle Funktionen bis zum letzten Pulsschlag einmiinden.
Betrachten wir jetzt einmal die menschliche Gesellschaft in ihrer be-
sonderen Stellung im Ganzen der Naturordnung und nehmen wir die
eben gestellte Frage und ihre Beantwortung in diese groBere Ge- -
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gebenheit herliber. Die Voraussetzung, die wir fiir eine entsprechende
Frage machen miissen, ist, daB die menschliche Gesellschaft in ihrer
Ganzheit ebenfalls ein Organismus ist. Wir miissen fiir unsere Studie
diese Voraussetzung zundchst einmal als gegeben hinnehmen; in ihr
liegt die Methode unserer Untersuchung. Am Ergebnis wird sich ifr
jeden Einsichtigen ihre grundlegende Richtigkeit erweisen. (Um sie
im voraus zu begriinden, miifiten wir die wichtigsten Tatsachen der
orgamschen und der historischen Entwicklungsgeschichte des Men-
schen und der menschlichen Gesellschaft voranstellen.)

Die fiir den menschlichen’ Organlsmus geslellte Frage: welches ist das
wichtigste Organ?, lautet fiir den ,Organismus” der menschlichen
Gesellschaft analog: Die Schwierigkeit liegt bei dieser Frage lediglich
darin, daB wir die menschliche Gesellschaft bisher mehr als eine Ver-
einigung von Einzelwesen aufgefafit haben. Man spricht heute von der
pluralistischen Gesellschaft und drickt damit eiaen
additiven, qrithmetisch-mlechanistisdlen Massenbegriff aus, der weder
die individuelle Bedeutung des einzelnen herlicksichtigt, noch dem
Ganzen ,Gestalt” und inneren Wert zuerkennt. Die Soziologie dieser
pluralistisch aufgefaBten Gesellschaft will in keiner Weise Lebens-
wissenschaft sein, sondern sucht sich durch Statistiken aller Art den
empirisch-mathematischen Disziplinen gleichzustellen. .
Wir sind bei unserer Fragestellung ganz vom Organischen ausgegan-
gen. Der Organismus mit seinen inneren Harmonien und selbstregula-
torischen Funktionen, bei denen jedes Organ um so viel mehr fiir das
Ganze bedeutet, je mehr ies in sich selbst sein eigenes Leben auslebt,
ein solcher Organismus bleibt uns nicht auf das Leibesleben und seine
inneren Funktionen beschrdankt, sondern er wird uns in dem Augen-
blick, wo wir seine seelischen und geistigen Funktionen aufsuchen,
- die tiber das bloB physische Leben hinausragen, zum Bild des Ganzen
des sozialen Lebens.
In dem Augenblick, in dem wir seelische und geistige Funktionen in
ihrer Einheit mit der organischen Existenz erkennen, wird uns das
Leben der Gesellschaft mehr als Bevolkerungsmechanik und Sozial-
technik. Das Leben der Gesellschaft wird zum ,sozialen Organismus”.
Soziologie wird zur Sozialanthropologie.
Letztlich gipfelt alle Seinsforschung in Organik, deren hochste Stufe
die Anthropologie zur Anthroposophie steigert. ')
In der Betrachtung der seelisch-geistigen Kraft des menschlichen Le-
bens, die iiber die blofe Physis hinausreicht, haben wir die positive
.organische” Briicke vor uns, die von Mensch zu Mensch herliberreicht
und die menschliche Gemeinschaft iiber alles blof zuféllige Nebenein-

} Vgl P. V, Troxler, ,Fragmente*, Troxlerverlag, Bern. - Rudolf Steiner, ,\Die Erziehungsfrage
als soziale Frage” i ) ]



ander zur Gesellschaft erhebt, ja, wir haben letztlich die Verbindungs-
und Zirkulationskrifte (Mischung und Entmischung) vor uns, die die
Menschheit zu einem groBen Organismus machen.

Nun fragen wir: welches ist das wichtigste Organ dieses Orga-
nismus, wo finden wir seine Herzkraft, der wir den Zusammen-
. hang und die Lebensharmonie des Ganzen danken, aus der alle Or-
gane der Gesellschaftsordnung hervorgehen, der der ganze soziale
Organismus sein Leben dankt?

Auch hier kénnen wir biindig und zweifelsirei antworten. Nur diirfen,
wir nicht analog zum physiologischen Organismus ein fest bestimm-
tes, physisch greifbares Organ (Organisation oder Institution) erwar-
ten, sondern vielmehr eine freie Lebensfunktion, die sich nicht zu
institutionalisieren braucht, um wirksam zu sein, die in so allgemein
universeller Weise der Natur des Menschen angehért, daB sie, wie
das Herz vor seiner Bildung, erschaffend, verwandelnd und belebend
alle Sphéren des Sozialen durchdnngt '

Die Analogie unserer Schilderung entspricht also mehr dem rein
~dynamischen Herzen der ersten Entwicklungsstadien, welche noch
nicht durch eine greifbare Physis endgiiltiger GefdB- und Muskel-
bildung ausgezeichnet ist, wie ja das Wesen des sozialen Organismus
im Ganzen weit mehr auf seelischer und geistiger Organik, als gerade
auf dem unmittelbar leiblichen Sein beruht. Wir haben aber festzu-
halten, daB unser gefragtes Zentralorgan unmittelbar organische und
geistige gesellschaftlich-soziale Funktionen durchaus vereinigt.

Dieses universalfunktionelle Organ ist die Arbeit.

Wie, wird man fragen, soll diesem wirtschaftswissenschaftlich ab-
gewirtschafteten Begriff als Lebensfunktion des sozialen Organismus
noch eine solche Bedeutung beigemessen werden kénnen? Ist die
Arbeit nicht im Begriff tiberfliissig zu werden; entledigen wir uns
nicht auf Schritt und Tritt ihrer Last und Biirde durch neue Maschinen?
Wo hat sie in unserer Daseinsordnung uberhaupt noch einen Wert
in sich? Ist-mit der Automation nicht bereits ihr sicheres Ende oder
wemgstens ihre Beschrédnkung auf ein MindestmaB abzusehen? Drangt
nicht Jeder am sozialen Leben Betelhgte von ihr fort? Arbeitszeitver-
kiirzung und verlangerter Feierabend — verlangertes Wochenende —
verldngerter Urlaub, — charakterisieren ‘nicht diese Erschemungen
heute .das Wesen der Arbeit? Wir vermégen dem Ansturm solcher
Argumente in der Kiirze nicht zu begegnen, sondern wir werden bei
unserer Studie zundchst ruhig so verfahten, als bestiinden diese
Gegenargumente nicht, indem wir weiter den eingeschlagenen sozial-
anthropologischen Weg beschreiten, -




1
‘Was ist Arbeit? '
Die physikalische Definition: Kraft mal Weg bedeutet fiir die Frage-
stellung, die'nach Sozialerkenntnis ringt, nichts. Es kénnten sich Pro-
zesse im Sinne dieser Formel tausendfach abspielen, ohne daB sie
fir die soziale Wirklichkeit die geringste Bedeutung hitten. Im Wesen
der Arbeit liegt eine Leistung, ein wertschaffender ProzeB, der nicht
durch einen bloBen Kraftaufwand, sondern durch die Erfiillung einer
in jedem Falle qualitativen Fahigkeit und eines qualitativen Bediirf-
nisses erkannt wird.
Qualitat, wesenhafter Wert, liegt aber nicht nur als Ergebnis und Zlel
im Wesen der Arbeit, scndern schon in ihrem urspriinglichsten Ent-
stehungsimpuls, Die Kraft, die die Arbeit leistet, ist in keinem Falle
eine rohe, physikalische Gewalt, sondern als Wille eine geistig-uni-
verselle Macht, der gegeniiber das qualitative Arbeitsergebnis, das
aus dem Willensprozefl hervorgeht, als Leistung, als abgeschlossenes
Werk, ja im volkswirtschaftlichen Sinne als Ware, nur eine be-
schrankte Bedeutung hat. Das Ganze der Arbeit, so kann es vorlaufig
schon einmal ausgesprochen werden, ist Wille und Ziel in einem.
Was Arbeit so bedeutet, kann deutlich werden bei der Betrachtung
des Naturzusammenhanges, in dem sie als menschlich schépferisches
Wirkungsphdnomen erscheint. Auch die Natur bringt schépferisch her-
vor, sie ist die wahre ,Virgo paritura”?®, denn ihre Quellkrafte
erscheinen in gewaltigen Kreisldufen unerschopflich und ewig produk-
tiv.
Die schopferisch hervorbringenden Krifte stellen sich in den Natur-
reichen verschieden dar. — Die Pflanzenwelt zeigt sie im reinsten
Aetherbild —, Wachsen und Werden charakterisiert ihr tausendfalti-
ges Hervorbringen, und ihr Vergehen noch verbirgt sich hinter flam-
mender Farbenpracht ihres Herbstes. Ganz neue Kréfte schdpferischer
Dynamik charakterisieren sich im Tiersein, Die Krafte breiten sich
nicht, wie im Pflanzenleben, iiber die Erde, sondern sie treten in
einen InvolutionsprozeB, ziehen in ein organisches Innere als be-
wegtes und bewegendes Bewirken hinaus. Diese Innen-
organik als Kraft und diese Wirkung nach auBen, diese Wechselwir-
kung als Ausdruck animalischer beseelter Natur, bringt Innenwelt
und AuBenwelt in einen neuen organischen Zusammenhang, der weit
uber das vegetative Leben hinaus wirksam wird, aber in sich instinkt-
gebunden, d. h. von der besonderen tierischen Seelengestalt bestimmt
bleibt. ‘
Im. Menschen __llegt'em noch umfassenderer‘KrafteprozeB Vor. _Wach-
sen, ‘'wie im Pflanzensein, ist in seinen Vegetativorganismus ein-

?) Keltische jungifréuliche. Muttercottheit. Es kann in diesem’ Zusamui'enhang an die Schel-
ling'schen Formulierungen natura naturans und natura naturata gedacht werden.



geschlossen. Bewegen und Bewirken vermag er sich auf Grund seiner
animalischen Organgrundlage, aber er bleibt nicht in dem in sich
beschrankten Kreise dieser .Organik gebannt, sondern er . tritt nun
erst als Mensch durch sein bewuBtes ,Handeln” aus der Natur-
bindung heraus und steigt zu geistigem Wachstum als Werdender,
Lernender auf, gelangt zu einem geistigen Bewegen und Bewirken als
Spielender und frei Schopferischer und zuletzt steigert er sich noch
zum frei handelnden, bewuBt gestaltenden und erkennenden Wesen.
Diese drei hochsten Funktionen, Handeln, Gestalten und Erkennen,
driicken das Wesen der Arbeit aus. Arbeit ist selbst gestaltetes
Schicksal, das nur vom Menschen hervorgebracht wird.

. b1
Das Wesen der Arbeit.
Die allgemeine anthropologische Funktion des Wesens der "Arbeit
haben wir mit dem TotalprozeB umschrieben, dessen Ubergdnge sich
in Handeln, Gestalten und Erkennen als ein dreifaches- Geschehen
charakterisiert. Es bleibt uns nun die Aufgabe, das Wesen der ‘Arbeit
im besonderen darzustellen. Ehe wir aber ihre spezifischen Eigen-
schaften anschauen, wollen wir das menschliche T un noch allgemei-
ner, noch umfassender nehmen, als es bei dem Funktionsvergleich
Pflanze — Tier — Mensch im vorigen Abschnitt geschah.
Wir setzen an die Stelle des Begriffes der Arbeit ,Tatigkeit”.

Dieser Funktionsbegriff ist besonders geeignet, alle Formen des total
menschlichen Geschehens, das wir umfassen miissen, zu umgreifen.
Fiir die menschliche Organisation ist es sachlich gegeben, schon die
elementarsten Organereignisse (z. B. die ganz im Unterbewufitsein
sich vollziehende Verwandlung von Traubenzudker in Glycogen, oder
das unbewufte, wunderbare Spiel der Muskelfibrillen, die den leben-
digen Tonus unserer Glieder bewirken) als (Organ)-Téatigkeit zu
verstehen, denn der Mensch ist schon in seinen elementarsten Funk-
tionen Mensch (Entfaltung der Aufrichtekraft).

Uber der unendlichen Fiille dieser elementaren Tatlgkelten baut sich
alles Tun durch die BewuBtseinsstufen, bis herauf in unsere hoéchsten
selbstbewuBten Akte auf. Eine Bewertung der einzelnen. Phasen
muB uns in diesem Augenblick ganz fern liegen. Alles ist Tatigkeit -—
das Geschehen in der Nacht des kosmisch weltverbundenen Kréfte-
einzugs und Bewegens unseres Wesens (Zeugung, Erndhrung) bis
zur hochsten Manifestation unseres BewuBtseins, —

Wir fithlen bei Aufnahme dieses allgemeinsten Bestandes, daB das
Wesen der Arbeit nicht so umfassend allgemein zu begreifen ist, son-
dern daB sein Wirkensbereich ausgesprochen im wachen BewuBtsein
des Tuns liegt. Aber auch fiir diesen seelisch-geistig klar {iberschau-
baren Bezirk gibt es Krafteeinzugs- und Grenzbereiche, die im ein-
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zelnen Menschen den Kreis dés bewuBten Wirkens sehr verschieden
weit gegen das unbewuBt Organische oder ins Licht der Ratio er-
strecken lassen. Diese individuelle, mehr bewuBtseinsméiBige oder
mehr organverbundene Lagerung der Funktion Arbeit, die im
Wesen und im Schicksal des Einzelmenschen begriindet ist, driickt sich
banal in der Unterscheidung kérperlicher und geistiger Arbeit aus.
Die Gliederung der menschlichen Gesellschaft in ,Schichten” kérper-
lich Arbeitender und geistig Arbeitender, unterliegt einer jahrtau-
sendealten soziologischen Kastenéinteilung, die urspriinglich eine Fort-
setzung der instinktiven Strukturtendenzen des Tierreichs war —
Bienen-,Staat” {theokratische Ordnung des alten Agypten) — und die
in unserer Zeit der notwendigen Wandlung dieser Verhéltnisse noch
einmal durch den Humanismus eine letzte unzeitgeméBe Stiitze er-
fuhr ®) und daher soziologisch noch immer ganz verschieden bewertet
wird, woran zum groBlen Teil unsere im ganzen uberalterte Sozial-
verfassung die Schuld trégt.

Alle Menschen, welcher besonderen Anlage und welchem individuel-
len Schicksal sie auch urterliegen, erhalten ihre organischen Krifte
aus dem gesamten Naturzusammenhang. Es findet hier eine durch das
ganze Leben wahrende Kréfteinkarnation statt, durch die der Mensch
mit dem Kosmos verbunden bleibt.

Gleichzeitig geht aber auch in jedem Menschen eine Krifteexkarna-
tion vor sich, und zwar da, wo er sich als geistiges Wesen erweist.
Im BewuBtseinspol, im geistig-kulturellen Streben, im Denken, baut
sich das Leben ab und wandelt sich. Das Nervensystem wird so zum
Negativ organischen Seins. Dieser fortwirkende Einzug der Kréafte
im organischen Willenskriftebereich und diese fortwirkende Emana-
tion der Kréfte im BewuBtseinsbereich, sie beide sind Ausdruck des
Lebens der vollstindigen Menschennatur. In dieser Kréfteinkarnation
und Kréfteexkarnation liegt die Schicksalstechnik der schopferischen
Entwidklung zur Freiheit, idie den Menschen auszeichnet.

Was bedeutet also korperliche Arbeit, was bedeutet geistige Arbeit
in sozialanthropologischer Beziehung?

Zum Lob der physischen Arbeit kann zundchst gesagt werden, daB sie
dem organischen Bereich, d. h, also dem Willens-Kriftebereich unserer
geistig unbewufiten Natur angehért, und daB hier Krifte im UberfluBl
zur Verfligung stehen (Wesen des naturhaft Organischen), Wo diese
Krifte zundchst bei einem Individuum noch mangeln, schieBen sie
durch Ubung in ungeahnter Weise ein. Nur durch die Arbeit vollziecht
sich Vollinkarnation unserer organischen Natur. Die Bewegung wird
Muskelkraft, Muskeltdtigkeit plastiziert die Knochengestalt (dieser

% Vgl. Rudolf Steiner, ,P&dagogische und soziale Frage*
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Vorgang reicht bis in ein organisch gesundes Lebensgefiihl hinein),
wahrend Schonung der Krifte die Entwicklung nur mangelhaft zur
Entfaltung kommen 148t, so daB das nicht rechtzeitig ergriffene Leibes-
instrument nicht nur untauglich bleibt, sondern zuletzt sogar zerfallt
(Degeneration.)

Nur durch Arbeit erhdlt der Mensch das organisch-willenshafte Funda-

ment, das auch seinen geistigen Bemiihungen innere und &uBlere Re- .
sonanz verleiht. Auf physische Arbeit erhebt die gesunde menschliche

Natur voll und ganz Anspruch, denn es liegt ihr eingeschrieben, ihre

Gesundheit in Selbsttdtigkeit aufzubauen. %)

Haben wir eben die korperliche, physische Arbeit, an ihre physiolo-
gischen Bedingungen dankniipfend, geschildert, so wird uns sofort
deutlich, daB wir in dem Augenblik, in dem wir unseren Blick auf
die Arbeitsobjekte richten, die durch korperliche Leistungen erarbeitet
werden, der Begriff ,korperliche Arbeit’ unbefriedigend wird. Es
bleibt nicht nur bei der Ausbildung organischer Krafte. Landarbeit
fiihrt zu Landgestaltung, Gartenarbeit zur Gartengestaltung, Schmiede-
arbeit zur Eisengestaltung usw., und kaum haben wir uns recht um-
gesehen, so zeigt es sich, daB von den meisten elementaren Kréfte-
ibungen ein Weg zur Tatigkeitssteigerung in der menschlichen Natur
wie zur Stoffveredelung im Arbeitsobjekt aufgeht. Physische Arbeit
ist in ihrem erhohten Erfolg bereits keine physische Arbeit mehr,
sondern seelische — ja, wo soll die Grenze liegen? — bereits eine
geistige Arbeit,

Diesen Aufstieg driickt ein alter Handwerkssprudh aus:

' Wer soll Meister sein?
o Der was ersann!
Wer soll Geselle sein?
Der was kann!
Wer soll Lehrling sein?
Jedermann!

Das Handwerk steigt vom Lehrlingszustand elementarer Fahigkeits-
iibung zum Gesellenzustand. Das ,Koénnen“ ist die seelische Stufe,
in der die physischen Krifte voll beherrscht werden. Die ,meisterliche
Stufe” ist die souverdn-geistige, in der die Arbeit zuletzt gipfelt. .
Der Mensch steigt mit seinen Werken aufwarts. Das schénste und
realste Bild dafiir ist der gotische Dombau.

Betrachten wir nun in gleicher Weise ganz ohne Prdtention die gei-
stige Arbeit. Sie geht von der Sphire, in der einer etwas ersinnt, vom
Wert der Arbeit, von ihrem Sinn aus. Die Gedankenbildung ist die

4] Es braucht nicht besonders betont zu werden, daB mit ,Arbeit* hier kein Ubermali gemeint
sein kann.



Téatigkeit der geistigen Arbeit. D1e Ideenwelt ist ihr eigenstes
,,Materlal“

Hier miissen wir fragen: Wo liegen 1hre Ergebmsse? Wie wirken sie
sich aus? Wo wirken sie sich aus? Auch die Ideen kénnen, wenn sie
fruchtbar werden sollen, nicht in ihrem Eigensein verharren Der
Denker wiirde sich in der Denktatigkeit ohne fortschreitende Bezie-
hung zur Welt, vereinsamen. Die erarbeiteten Ideen wollen, wenn sie
ihre Fruchtbarkeit erweisen sollen, heruntergefiihrt werden in die
»Verwirklichung". Sie miissen ins Handeln, in die Beine, in den Wil-
len herab.

Fiir das Gesamtwesen der Arbeit kénnen wir daher sagen: Geistige
Arbeit- wirkt vom geistigen Seinsbereich ins Physische, kérperliche
Arbeit wirkt vom physischen Bereich ins Geistige herauf.

geistige Natur TR
A

geistige Arbeit

kérperliche Arbeit

- physische Natur

Dieser Krifteaufstieg und dieser Kréfteabstieg machen erst den ganzen
Menschen aus, und zwar nicht in einer Fixierung des Prozesses {Ka-
stenteilung),  in einer Standesgliederung, sondern in der geistig-
physischen Organik jedes Menschen. ‘

,Denken und Tun, Tun und Denken, das ist die Summe aller

Weisheit, von jeher anerkannt, von jeher geiibt, nicht ein-
- gesehen von einem’ jeden. Beides muff wie Aus- und Einatmen
sich im Leben ewig fort hin und wider bewegen; wie Frage und
Antwort sollte eins ohne das andere nicht stattfinden. Wer sich
zum Gesetz macht, was einem jeden Neugeborenen der Genius
des Menschenverstandes heimlich-ins Ohr fliistert, das Tun am
" Denken, das Denken am Tun zu priifen, der kann nicht irren,
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und irrt er, so wird er sich bald auf den rechten Weg zuriick-
finden.” °)

Der Mensch ist auf Totalitdt veranlagt und nur diejenige Gesell-
schaftsordnung erfiillt ihre Aufgaben, die der Entfaltung der mensch-
lichen Natur voll und ganz Rechnung trigt. So in der sozialen Gestal-
tung des Arbeitslebens. Der Verfassungsartikel . ,Die Wiirde des

Menschen ist unantastbar” mubB erst bis in ihre letzten Konsequenzen
verwirklicht werden.

: I11

Antinomische Beziehungen im Wesen der geistigen und kdrperlichen
Arbeit gegeniiber der Organisation

Da wir jetzt das Wesen der Arbeit als evolutiondren Aufstieg organi-
scher Kréfte zum Geistigen hin (korperliche. Arbeit) und als natur-
und weltverwandelnde Gestaltung vom Geistigen her als zusammen-
gehorige Prozesse erkannt haben, sind wir in der Lage, die anthropo-
logischen Tatbestdnde vollig zu durchleuchten, die wie Ein- und Aus-
atmen in jedem Menschen sich vollziehen miissen, soweit wir An-
spruch auf harmonisches Kréftewalten erheben.

Das Wesen der Arbeit als polare Wesensgegebenheit unserer Organi-
sation wird uns erst vollstindig deutlich, wenn wir diese polare
Organisation noch sorgialtiger betrachtet haben.

Nachdem wir eingangs das Herz als Universalorgan geschildert haben,

so bedarf unsere Darstellung hier eine Ergadnzung. Auf das Ganze
" unseres ausgebildeten Organismus hin gesehen, wirkt das Herz (in
Verbindung mit der Atmung) als rhythmisches System, das zwischen
ganz heterogenen Organbereichen zu vermitteln hat, némlich zwischen
dem Sinnes-Nerven-System und dem Erndhrungs-Zeugungs- und Be-
wegungssystem (diese drei letzteren funktionell als Einheit gedacht). %)

Der Herzrhythmus Systole und Diastole ) ist aus dem Ganzen des
Organismus heraus als Zusammenklang der Wirkungen des Nerven-
systems (Systole) und des Ern&hrungs-Bewegungssystems Diastole)
verstindlich. So auch das Wesen der Arbeit. Thre Einheit erscheint in
einem nunmehr als notwendig erkannten Rhythmus als gleichsam

) Goethe, Wilhelm Meisters Wanderjahre )

. Goethe an J. J. von Willemer:  ,Meine Tendenz ist die Verkdrperung der
Ideen: - Ihre, die Entkérperung derselben, und in dieser umgekehrten Operation liegt gerade
unser Gemeinsames.* .
Marianne von Willemer an August von Goethe am 20. Dezember
1816: ,Es ist schawer dem Geist eine irdische Form zu geben, und so umgekehrt, und das
war von jeher mein Schidesal: ‘dem die Gestalt gelang, der faBte den Geist nicht und wer
jenen ahnete, wuBte ihn nicht 2u gestalten.”

Vergl. Rudolf Steiner, ,Von Secelenritseln* 6. Anhang, ,Uber den Zusammenhang
‘der seelisch-geistigen mit der physischen Orgarisation®

Goethe: ,Die Systole und Diastole des menschlichen Geistes war mir stets wie ein
zweites Atemholen, niemals getrennt, immer pulsierend.”

&

7
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systolischer ProzeB — geistige Arbeit, diastolischer Prozel -—— phy-
sische Arbeit. %)

Aber damit sind wir an den Punkt gelangt, noch eine bedeutsame
Lebensantinomie fiir das weitere Verstindnis des Arbeitswesens her-
anzuziehen. Unsere geistige Lebensfunktion, das BewuBtsein, wird im
Schédel, im Nervensystem, im physischsten Bereich unseres Organis-
mus frei.

Oben konnten wir sagen: ,Geistige Arbeit wirkt vom geistigen
Seinsbereich ins Physische*; jetzt kénnen wir organfunktionell dazu
sagen: ,hat ihre Basis organisch im Physischen”.

Wie korperliche Arbeit organisch aus dem kosmisch-geistigen Pol
unserer Existenz quillt, denn gegeniiber dem physischen der Lebens-
grenze in permanentem Abbau stehenden) Nervenleben, dem wir das
Bewufitsein danken, ist das Bewegungs-, Zeugungs- und Erndhrungs-
leben in seinem Dynamismus weder physisch faBbar noch materiell
verstdndlich. Fir die kdrperliche Arbeit hatten wir gesagt: ,Korper-
liche Arbeit wirkt vom physischen Bereich ins geistige Sein herauf”,
jetzt kommen wir der Wahrheit noch weit ndher, indem wir hinzu-
fligen: ,Korperliche Arbeit entspringt aus dem Geistigen unmittel-
bar”. ?) Damit ist organisch und soziologisch ein vollig never Urteils-
stand, eine rein qualitative Einsicht vom Wesen der Arbeit gewonnen.
Der Mensch erfiillt seine organische wie soziale Seinsfunktion in die-
sem rhythmischen Gesamtgeschehen beider Formen der Arbeit.

) Goethe: ,Alle praktischen Menschen suchen die Welt sich handgerecht zu machen, alle
-Denker wollen sie kopfgerecht haben. Wie weit es jedem gelingt, mdégen sie zusehen.”

") Rudolf Steiner ,Allgemeine Menschenkunde” Seite 202: ,Wenn der
Mensch, sagen wir, kérperlich arbeitet, so bewegt er seine Glieder, d. h.: er schwimmt
ganz und gar im Geiste herum. Das ist nicht der Geist, der sich in ihm schon gestaut hat;
das ist der Geist, der drauBen jst. Ob Sie Holz hacken, ob Sie gehen, wenn Sie nur jhre
Glieder bewegen, indem Sie lhre Glieder zur Arbeit bewegen, plitschern Sie fortw&hrend
im Geiste herum, haben es fortwahrend mit dem Geiste zu tun. Das ist sehr wichtig. Und
wichtig ist ferner, sich zu fragen: Wenn wir nun geistig arbeiten, wenn wir denken oder
lesen oder dergleichen, wie ist es dann? Ja, da haben wir es mit dem Geistig-Seelischen
zu tun, das in uns darinnen ist. Da pldtschern nicht wir mit unseren Gliedern im Geiste
— da arbeitet das Geistig-Seelische in uns und bedient sich fortw8hrend unseres Leiblichen,
d. h. es kommt ganz in uns in einem korperlich-geistigen ProzeS8 zum Ausdruck. Da wird
fortwahrend darinnen durch digses Stauen Materie in sich zurlickgeworfen. Bei der gei-
stigen Arbeit ist unser Leib in einer Gberm&Bigen T&tigkeit; bei der kérperlichen Arbeit
ist dagegen unser Geist in einer fiberméBigen Tatigkeit. Wir kdnnen nicht
geistig-seelisch arbeiten, ohne daB wir fortwdhrend mit
unserem Leib innerlich mitarbeiten. .
Wenn wir kérperlich arbeiten, da ist héchstens, indem wir uns durch die Gedanken die
Richtung zum Gehen geben, durch die Gedanken orientierend wirkend, unser Geistig-
Seelisches im Inneren beteiligt. Aber das Geistig-Seelische von auBen ist beteiligt. Wir
arbeiten fortwéhrend in den Geist der Welt hinein. Wir verbinden uns fort-
wihrend mit dem Geiste der Welt, in dem wir kérperlich arbeiten.
Kérperliche Arbeit ist gelstig, geistige Arbeitistleiblich am und
im Menschen, .

Dieses Paradoxon muB man sich aneignen und es verstehen, daB korperliche Arbeit
geistig und geistige Arbeit leiblich ist jm Menschen und am Menschen, Der Gefst um-
sptlt uns, indem wir korperlich arbeiten, Die Materie ist bei uns rege, indem wir geistig

arbeiten.”
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Die Arbeit als Metamorphose des Spiels und des Lernens.
Das Kind reprasentiert die Urnatur des Menschen.
Pidagogische Problematik

In der sozialen Wirklichkeit unserer Zeit ist das Wesen der Arbeit
in einer radikalen und geradezu pathologischen Weise gespalten. Das
Arbeitsleben ist ndmlich in solcher Weise belastet, daB die meisten
Menschen sich in ihrer Berufsarbeit einseitig entweder zu einer kor-
perlichen oder zu einer geistigen Arbeit spezialisieren missen. ') .
Unsere menschenkundliche Betrachtung hat uns aber gezeigt, da im
organischen, wie im seelisch-geistigen Urteilsfeld beide Wirkungs-
weisen auf einen rhythmischen Wedhsel hin veranlagt sind.

Leiblich sind wir geistig, geistig sind wir leiblich. Diese dichteste For-
mulierung des Tatbestandes lautet fiir die Arbeit — organisch aus-
gedriickt: Kérperlich arbeiten wir im Geistigen, geistig arbeiten wir
im Physischen unserer Organisation. Oder soziologisch ausgedriickt:
Kérperliche Arbeit drdngt in die Kultursphére, geistige Arbeit wird
erst wertvoll durch die Verwirklichung in der physischen Realisation.
Es ist ein allgemeines Gesetz des Lebens, daB jede festlegende Ein-
seitigkeit und Spezialisierung auf Krankheit hinauslauft. Da nun prak-
tisch in der heutigen Wirklichkeit, in der heutigen sozialen Wirklich-
keit, nur noch Spezialisierung im Arbeitsleben méglich ist, so wirft
dies ein Licht auf die anthropologische Situation dieses Soziallebens
und es kann die Frage gestellt werden, ob nicht ein der auf Vielseitig-
keit der Krdfte veranlagten Menschennatur gemaBes Sozialleben re- .
alisierbar wéare, welches beiden Funktionen der Arbeit, der geistigen,
wie der physischen, gerecht wird. Es Kann gefragt werden, wo die
Griinde dafiir liegen, daB im Geschichtsablauf der neueren Zeit orga-
nische Sozialordnungen immer nur keimhaft blieben und nicht in ihrer
Ganzheit realisiert werden konnten.

Allerdings gibt es ein Lebensgebiet, in dem zwar nicht eine vollkom-
mene Lebensordnung der Arbeit in diesem anthropologisch-sozialen
Sinne — eine voll funktionsfdhige Sozialordnung — aber eine Ord-
nung im Sinne ihrer wesentlichsten entwicklungsmaBigen Vorstufe
geradezu notwendigerweise verwirklicht werden muB. Dieses Lebens-
gebiet ist die Pddagogik.

Im Kinde begegnen wir gewissermaBen der menschlichen Urnatur,
den noch nicht entfalteten Gesamtkraften, und es kommt nun alles
darauf an, daf diese Krifte im Sinne organisch-geistiger Entwicklung

%) Die soziologische Konsequenz dieser Dissoziation des Wesens der Arbeit war die Tat-
sache, daB in der Wirtschaftsgeschichte der letzten zweieinhalb Jahrtausende das Arbeits-
einkommen stets weit hinter der Kapital- und hinter der Bodenrente zuriickblieb bzw. von
diesen beiden Arten arbeitslosen Einkommens betrdchtlich geschmalert wurde.
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zur Entfaltung kommen, daB nicht unzeitig Spezialleistungen wie
unreife Fritchte vom Baum gezerrt werden, daB nicht Raubbau getrie-
ben wird durch Verfriihung der Forderung, so daB Kréfte, die ihrer
Bestimmung nach zunachst noch im Organischen wirken miissen, vor-

zeitig herausgefordert, orgamsche Schwéchen im spédteren Leben zu-
riicklassen.

All dies wird vermieden, wenn sich die Padagogik an die ,Natur des
Menschen” unmittelbar anschheﬁt Hier erfordert das Bildungswerk
mit Notwendigkeit, was letztlich auch fir das Sozialwerk lebensnot-
wendig wére.

Betrachten wir die Problematlk des Bildungswesens genauer. Um
weldheé - entw1cklungsmal31ge Vorstufe der Arbeit handel; es
sich im Tétigsein des Klnldes? Es handelt sich um das ,Lernen” und
um das ,Spiel”, diesen beiden Urformen alier menschlich freien Tétig-
keit. Spielen und Lernen !sind im Kinde allerdings noch organisch so
intim rhythmisch miteinander verbunden, daB man sie bei ihrer Cha-
rakteristik kaum zu trennen vermag. Dennoch heben sich polare Funk-
tionen hetraus, die mehr dem einen oder dem anderen eignen. Im Spiel
entfaltet sichentschiedener organisch-geistige Produktivitét, imLernen
vorwiegender Impressibilitét. Nun denke man sich reine Produktivi-
tdt, die sich aus einem V|v'esen wie aus einem dauernd in Eruption
befindlichen Vulkan ergésse, oder reine Impressibilitdt, extrem pas-
sive Empfénglichkeit ohné Eigenleben. Es wird unmittelbar einleuch-
ten, daB das wahre Spiel beider Krifte bedarf, daf fruchtbares
Lernen nur im Zusammenspiel von Impressibilitat vnd Produktivitat
moglich ist. In dieser Gesamtfunktion, in der die polaren Kréafte har-
monisch ineinandergreifen, kann gesagt werden: Das Lernen ist das
wahre Spiel des Lebens;
Spiel ist die freie Tatigkeit des freien und vollkormnenon MenSCh-
seins. — ’

So hat man sehr wahr in der neueren Biologie den Menschen als das
lernende Wesen charakterisiert im Gegehsatz zum Tier, das durch

seine Organe bestimmt wird. Langst schon hat Schiller den Menschen

eben durch sein freies Spiel in seiner ausgezeichneten Daseinsfunktion
geschildert. ') 12) ’

Das Spiel des Kindes enltspringt, wie wir schon gesagt haben, aus
seiner urlebendigen Organisation. Es kommt aus dem unbewuft-

organischen Leben und enltfaltet sich bis in seelische Bereiche (Reigen-
spiel, nachahmendes Handwerkssplel dramatisierendes Bewegungs-
spiel usw.). Das Lernen selbst da, wo es um die Ubung kérperlicher
Geschicklichkeit geht, gehdrt beim Kind dem BewuBtseinspol an

_ \
) Portmann |
?) Briefe iber die &sthetische Erziehung
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(Sticken, Handarbeiten, Schreiben, Rechnen usw.). Die Entwicklung
des Kindes erfordert es nun, daB diese beiden Funktionen des organi-
schen (Spielen) und bewufiten (Lernen) Poles immer in rhythmischem
- Wechsel miteinander wirken und die Bildungsarbeit ist am vollkom-
mensten geleistet, wenn sie sogar in moglichst engem Verbande mit-
einander wirken.

Beim Kinde ist von ,Arbeit” nicht zu sprechen oder nur in dem Sinne,
daB wir von der ,Arbeit des Spielens” und der .Arbeit des Lernens”
reden. Das Wesen der Arbeit (wir habein das oben schon ausgespro-
chen) liegt in ihrem sozial verbindlichen Wert. Ein solcher Wert
kommt beim Spiel und beim Lernen nicht zur Entwicklung. Vielmehr
entwickelt sich das Kind in seinen Fahigkeiten organisch und seelisch-
geistig — im Interesse seiner eigenen Gesamtentwicklung. Indem es
wiéchst und sich entwickelt, ist sein Spiel und sein Lernen Entwick-
lungstédtigkeit — Entwidklungsnotwendigkeit einzig fiir seine eigene
leibliche, wie fiir seine geistige Evolution. ‘ '

Die Aufgabe des Erziehers ist es dabei, den Bildungsimpulsen Raum
und Gelegenheit zu schaffen und vor allem Vorbild zu sein. Allerdings
ist das allgemeine Schulwesen dadurch charakterisiert, daB der ver-
beamtete Lehrstand seine Erziehungskompetenzen an entscheidender
Stelle dem Kinde gegeniiber verletzt, indem er nicht den natirlichen
Forderungen des Kindes das ihre gibt, sondern der Lern- und Spiel-
natur Leistungen nach dem MaSfstab von Arbeitsleistungen, wie sie im
heutigen Wirtschaftsleben iiblich sind, abfordern muB. Von einer wei-
teren, der Erziehung gleich fremden Seite wird diese Tendenz ver-
steift. Ein rechtsstaatliches Prinzip greift ein und juridifiziert diese
.Leistung” des Kindes. Da ndmlich der Staat in der Zusammenfassung
. aller iiberkommenen Vorurteile, {iber Standes- und Begabtenauslese,
als wirtschaftlicher Trager des Schulwesens Sorge tragen muf iiber
die ,gerechte” Verteilung unzuldnglicher Mittel zur Erziehung, ist er
bestrebt, nur eine beschrankte Zahl zu einer Vollbildung gelangen zu
lassen. — Zu diesem Zweck greift er mit juristischem Instrumentarium
in das Bildungswesen ein, indem er nun seinerseits die geforderten
Leistungen in juristischem Sinn, durch das Noten- und Versetzungs-
_ system, zur Kontrolle zieht, was der Natur des kindlichen Spiel- und
Lerntriebs durch die ganze Wachstumsperiode hindurch véllig wider-
spricht — und auf die die Gesamtorganisation, auf die physische und
auch die geistige, deformierend wirkt und in jedem Fall ungerecht ist.
Durch die Unkenntnis menschenkundlicher Entwicklungstatsachen bis
zum einundzwanzigsten Lebensjahre wird die Entwidklung des Kindes
aufs schwerste gehemmt und nahezu unterbunden. Mit lebendiger
Frische, mit groBter Freude, mit dem schénsten Lerneifer sehen wir
die Schulneulinge in die Schule eintreten, aber wie bald ist das alles
fortgewischt, wenn mit der Benotung und der phantasiefeindlichen
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Methode der menschlichste Trieb des Lernens — nach dem Pawlow-
schen Gesetz zerstért wird. Unlust auf der einen und Opportunismus
auf der anderen Seite treten an die Stelle des angeborenen Interesses.

Eine ganz andere, echt menschenbildende Moglichkeit ist dem Erzie-
her offen, wenn er erkennt, wie das Spiel und das Lernen die kind-
haften Pole der allermenschlichsten Tétigkeit, ndmlich der Arbeit,
sind, die sich gerade im Kinde leicht zu fruchtbarer Entwicklung der
Kréfte vereinigen lassen.

Auch die ,Arbeit” kann im Menschen aus ihrer dissoziierenden Gegen-
satzlichkeit herausgehoben werden, einmal durch den rhythmischen
Wedhsel, indem sie sich méglicherweise’ vollziehen 148t, wie wir es
geschildert haben, im anderen aber durch eine Steigerung ihrer Funk-
tionen.. Geistige Arbeit und korperliche Arbeit vereinen sich namlich
in einer allereinzigen Tatigkeit, in' der Kunsttitigkeit. In der Kunst
ist alle menschliche Arbeit auf ihre Gipfelhéhe getreten.

Wenn der Padagoge dem Kinde iiber die Kunst und ihren Ausiibun-
gen begegnet, dann entwickelt er in der Spiel- und Lernfahigkeit des
Kindes in der addquatesten Weise den ,Tétigkeitenorganismus®”.

Da der Mensch auf Totalitat veranlagt ist, wird die Harmonisierung
einseitiger Veranlagungen im Kinde zur wichtigsten Aufgabe der Er-
ziehung im Gegensatz zur; Leistungspddagogik, die nach Spezialisie-
rung dréngt.

.Jeder Kiinstler wie jeder Mensch ist nur ein einzelnes Wesen
und wird nur immer auf eine Seite hdngen. Deswegen hat der
Mensch auch das, was seiner Natuf entgegengesetzt ist, theore-
tisch und praktisch, insofern es ihm méglich wird, in sich aufzu-
_nehmen, Der Leichte sehe nach Ernst und Strenge sich um, der
Strenge habe ein leichtes und bequemes Wesen vor Augen, der
Starke die Lieblichkeit, der Liebliche die Stdarke und jeder wird
seine eigene Natur nur um so mehr ausbilden, je mehr er sich
von ihr zu entfernen scheint. Jede Kunst verlangt den ganzen
Menschen, der hoéchstmogliche Grad derselben, die ganze
Menschheit.” %)

Die harmonische Entfaltung und Vereinigung des Spiel- und Lern-
triebs im Kinde zielt auf den ganzen Menschen hin. Spiel- und Lern-
trieb kénnen leicht im Kinde durch ,Kunst* in der Padagogik, durch
»Erziehungskunst” vereinigt werden, womit das wahre Lebensziel je-
der Menschenbildung, die Erhéhung der Lebensarbeit zur Kunst, vor-
bereitet wird. Das ,Pédagogische Kunstwerk” '} liegt uns nun vor

") Goethe, Spriiche in Prosa
"} Friedrich Schiller, Briefe {iber dia &sthetische Brziehung
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Augen. Im folgenden Abschnitt werden wir uns mit dem Ganzen des
»sozialen Kunstwerks” beschédftigen und mit der Rolle, die die Arbeit
in ihm und in der heutigen sozialen Wirklichkeit spielt.

v
Die ,Arbeit” im sozialen Leben

«Das Heil einer Gesamtheit von zusammenarbeltenden Menschen
ist um so groBer, je weniger der einzelne die Ertrégnisse seiner
Leistungen fiir sich beansprucht, d. h, je mehr er von seinen Er-
trdgnissen an seine Mitarbeiter abgibt und je mehr seine eigenen
Bediirfnisse  nicht aus seinen Leistungen, sondern aus ‘den Lei-
stungen der anderen befriedigt werden.

Alle Einrichtungen innerhalb einer Gesamt-
heit von Menschen, welche diesem Gesetz wider-
sprechen, miissen bei lingerer Dauer irgendwo Elend und
Not erzeugen, Dieses Hauptgesetz gilt fiir das soziale Leben mit
einer AusschlieBlichkeit und Notwendigkeit, wie nur irgendein
Naturgesetz inbezug auf irgendein gewisses Gebiet von Natur-
wirkungen gilt.

Man darf aber nicht denken, daBl es geniige,
wenn man dieses Gesetz als. ein-allgemeines,
moralisches gelten 148t, oder es etwa in die
Gesinnung umsetzen wollte, daB ein jeder im
Dienste seiner Mitmenschen arbeite. Nein, in der
Wirklichkeit lebt das Gesetz nur so, wie es leben soll, wenn es
einer Gesamtheit von Menschen gelingt, solche Einrichtun-
gen zu schaffen, daB niemals jemand die Friichte seiner eigenen
Arbeit fiir sich selber in Anspruch nehmen kann, sondern daB
diese mdoglichst ohne Rest der Gesamtheit zugute kommen. Er
selbst muB dafiir wiederum durch die Arbeit seiner Mltmenschen
erhalten werden.” ¥y

Dieses ,rSoz1ale Hauptgesetz” gilt fiir das ganze soziale Leben. ‘Es
stellt die klar ausgesprochene Konstitution des Wesens der Arbeit
in den Mittelpunkt der Sozialverfassung. Man verwirkliche den voll-
kommenen freien Lebensraum der Arbeit, d.h. man schaffe solche
Einrichtungen in der Sozialordnung, daB alle Produktivkrafte jedes
einzelnen Menschen optimal zum Zuge kommen, dann ist gleichzeitig
die menschengeméBe Sozialordnung gewonnen. Die Artbeit ist das
Primum und Ultimum des sozialen Organismus, alle iibrigen Einrich-
tungen sind sekundér, sind Instrumente, die sich die Arbeit zu ihrer
eigenen Verwirklichung geschaffen hat. Die Arbeit durchpulst alle

5} Rudolf Steiner, aus ,Theosophie und soziale Frage’ (Sperrung vom Zitierenden)
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Sozialspharen. Es ware weit gefehlt, dachten wir bei der Betrachtung
Uber ihr Wesen nur an jenen beschrankten Begrilf, wie er in der
Volkswirtschaftslehre neben den Produkiionsfakioren Boden und Ka-
pital, — in Wahrheit heute hinter ihnen, — rangiert. Im kapitalisti-
schen System der Vergangenheit war es immer schwer, den fiir die
Produktion nétigen Boden und das nétige Kapital zu beschaffen. Ar-

beiter standen dagegen aus dem Heer der Arbeitslosen immer unbe-

schrankt zur Verfigung. Arbeit macht aber die Gesamtexistenz des

Menschen aus und die allerbreitesten Daseinsbezirke werden nur '

durch die Arbeit bedeutungsvoll. Arbeit ist Grundlage der Kultur, des
gesamten- Geisteslebens, Grundlage der Wirtschaft, des werteschaf-
fenden Prozesses, eine Gesamtarbeitswelt steht vor uns auf, die alles
einschlieft. Auch das Rechtsleben wére erst ganz gesund, wenn es das
Miteinanderleben arbeitender Menschen durch ein Freiheitsrecht der
Arbeit (als ihre allerhdchste Doméne) verwirklichen und sichern
wilirde. (Verfassungsrechtliche Sicherung des freien Zuganges zu Bo-
den und Kapital.)

Es gibt Soziallehren, die auf die verschiedensten Seinsgrundlagen ihre
Theorien aufbauen. Die Physiokraten suchten in einer idealen Boden-
ordnung die Totalldsung, der Kapitalismus sieht den Wirtschaftsan-
trieb einzig im Gewinnstreben durch die Uberwertung der Sozialfunk-
tion des Kapitals gewéahrleistet, der Kommunismus verstaatlicht das
Ganze und stellt den Menschen unter die Tyrannis der Rechtsgleich-
heit. Aber noch nie gab as eine Gesamtordnung der Herrschaft des
individuellen, arbeitenden Menschen. Es ist noch niemals vollig deut-
lich geworden, daB alle sozialen Einrichtungen, das Geld, die Maccln"m,
der Betrieb, der Boden, ja die ganze Natur, die ganze Erde, fiir die
ATtbeit nur Objekte sind, zum Teil sogar erst durch Arbeit erzeugte
aber in" jedem Fall dlenende Objekte sind.

Die Arbeit allein ist herrs:hender, gestaltender und erschaffender Ur-

‘heber des sozialen Seins iiberhaupt. Um ihr diese Zentraldeutung.
wirklich zuzugestehen, ist es notwendig, ihr Wesen noch um einen

Crad deutlicher, besonders im Hinblick auf das Wirtschaftsleben der
Arbeit, darzustellen. Wir haben schon gesagt, Arbeit sei nur, was
einen sozial verbindlichen Wert hervorbringe. Spiel- und Lerntétig-
keit des Kindes dient seiner eigenen organischen und seelisch-geisti-
gen Entwicklung. Darum hat das soziale Leben noch keinen Anspruch
auf diese Funktionen. Auch die reine Kontemplation, in welche sich
das Menschsein im Greis2nalter zurilickzieht, ist nicht mehr Arbeit.
Das Wesen der Arbeit liegt vielmehr im Sinne des ,sozialen Haupt-
gesetzes" darin, dab sie in ihren Ertrdgnissen ,moglichst ohne Rest
der Gesamtheit zugute kommen kann®. IThr Wesen ist die allverbin-
dende groRe Dienstleistung, und zwar Dienstleistung schlecht-
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hin. Nur in dieser Dienstleistung (Arbeit} wird dér Mensch zum Ver-
wirklicher der Welt polarer Verhéltnisse — wirtschaftlacher Arbeit,
was die ,anderen” wiinschen, im Geistesleben vorwiegend, was der

‘Erzeugende fiir notig halt ~— nur in diesem Handeln, Gestalten und

Erkennen erfiillt er sich als Mensch in seinem Schicksal. Die Arbeit
ist subjektive Produktivitdt und objektive Notwendigkeit der Welt-
ordnung in einem, wie das reine Denken. ,Ich pfliicke die Apfel, die
Apfel wollen rechtzeitig gepfliickt sein usw.” 1) Das Wesen der Arbeit

" ist an ihrem Dienstleistungscharakter zu messen. Reklame, Versiche-

rungs- und Kapitalverwaltungsarbeit, das Arbeitsamt, die staatliche
Verwaltung des Schul- und Hochschulwesens, zehren am sozialen
Organismus; sie tduschen Dienstleisiung vor, sie sind parasitdre Er-
scheinungen am kranken Leben des Ganzen. Die umfassende Bedeu-
tung’ der ‘Arbeit im Lebensganzen, wie ihre besondere herrschende
Funktion im Wirtschaftsleben, soll zusammenfassend am drelghedn-
gen Organlsmus des Menschen noch einmal gezeigt werden. -

Die soziale Ordnung wird vollkommen, wenn sie 51ch als der funktio-
nelle in die Welt hinausprojizierte menschliche Lebensorganismus
erweist. Selbstregulation, also organisch " in einer vollkommenen
Dienstleistung am Ganzen wie unsere inneren Organe, kann die dy-
namische Sozialverfassung gestaltet werden.

Das Kultur- und Geistesleben entspricht in dieser Beziehung dem
Krafteorganismus {(Erndhrung, Zeugung, Bewegung). Das Rechtsleben
dem rhythmischen Organismus (Kreislauf, - Herzfunktion, Atmung),
das Wirtschaftsleben demjenigen, was auch in uns das irdischste ist
{Nervenleben, Smnesleben und Knochensystem) 1y

- Das Ganze wird durch Zirkulation zur Einheit gefiihrt. Darin knuplen

wir wieder an den Ausgangspunkt unserer Studie an.

-Wir sagen nun: Arbeit ist die Funktion dieses Ganzen, die alldurch-

dringende Herz-Kreislauf-Tatigkeit, der gegeniiber alle Einzelorgane’
nur Metamorphosen sind. Im besonderen ist Arbeit das Urrecht (Recht
im Recht), Ausgang und Teil der menschlichen Natur, wie das Herz
alle Organfunktionen rhythmisiert, um allen Organen dienen zu
konnen, :

Im Wirtschaftlichen ist sie der primédre Produktionsfaktor, der eigent-
liche ,Inspirator” ') des ganzen wirtschaftlichen Lebens. In ihm liegt
wieder ein Ganzes als ein Organismus in vollkommener Dreigliedrig-

%) Im Mirchen von der Frau Holle erscheint die Arbeit in dieser Weise in ihrer Urgestalt.
v} Vergl. Rudolf Steiner, .Die Kernpunkte der sozialen Frage®
% Vergl, Rudolf Steiner ,Pédagogik und soziale Frage“
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keit vor. Die Arbeit ist in diesem das umfassende zirkulatorische
Prinzip, das
’ Arbeit

Boden Kapital

aus dem Wirtschaftsorganismus hervorgeht, wie in der Embryonal-
entwicklung die Leibesorganisation aus der Blutzirkulation. Die Ar-
beit erzeugt sich Organe, die durchaus dem menschlichen Organismus
funktionell entsprechen. In den Produktionserscheinungen verdichten
sich ihre Funktionen bis zur korperlichen Leistung. Die Waren sind
ihre Ertrégnisse, '°) In der Produktion ist die Wirtschaft am meisten
Wirtschaft, Sie bildet den Kopfpol des Organismus. Aber sie erzeugt
sich auch einen Kraft- und Willenspol im Kapital **), von welchem die
ideenméBigen Impulse ins Wirtschaftsleben einfliefen kdnnen. '
Die Arbeit selber steht iiber dem Ganzen. Weder Boden noch Kapital
kénnten von sich aus auch nur die geringste Leistung hervorbringen;
sie sind nur sekundére Prgj)duktion_sfaktoren.

Der freie Zugang zur Arbeit, zu ihrer wahrhaft inspirierenden Total-
funktion fiir alle Menschen, nach jeder Richtung, zu jeder Qualitéts-
entfaltung, erscheint als der Geist des Wirtschaftsrechtes, das seinen
funktionellen Niederschlag in der dienenden selbstregulatorischen
Zirkulation findet, einer Zirkulation, die ihrerseits fahig ist, alle Ar-
beitsimpulse zu verbinden, zu vermitteln, ja sie zu erméglichen,

Zirkulation
Produktion Konsumtion

Unter diesen Gesichtspunkten kann Arbeit nie unter die Produktions-
faktoren (die sie ja selber erst geschaffen hat) gezdhlt werden, womit

¥) Wie im Nervensystem die Begriffe als funktionelle Imaginationen erscheinen. Rudolf
Steiner in ,Pddagogik und soziale Frage®,

) Von ihm gehen die wirtschaftlichen Impulse, wie im Organismus vom Willen die geistigen,
aus,
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auch im Arbeitsproze das Lohnverhiltnis als Rechtsform endgiiltig
fallt. Der Mensch kann nicht Faktor seines eigenen Zieles werden.
— Dagegen erscheint das krasseste Unrecht in dem Augenblick, wo
der Mensch Faktor der Ziele anderer wird. Hier tritt das jahrtau-
sendealte MiBverhéltnis an den Tag. Arbeit als Ausgangsimpuls der
menschlichen Willensnatur, als Schicksalsgehalt des Menschenlebens,
als Ziel der autonomen Existenz, muB in Zukunft erst erobert werden;
noch ist sie nicht verwirklicht. Die Friichte der Arbeit werden dem
Menschen heute noch im gréBten Stile vorenthalten. Daraus resultiert
alle Not und Gefahr, in der die moderne Menschheit schwebt.

Der Mensch verliert sein Menschentum, wenn Tatigkeit und Genuf
zu okonomischen Faktoren. erniedrigt werden. Tatigkeit und Genul
bilden die Einheit der physisch-geistigen Natur, die Einheit des We-
sens der Arbeit. Vollkommene Wahlfreiheit in beiden macht die auto-
nome Existenz des Menschen aus. A

VI

Erheben wir uns in unserer Betrachtung iiber das Wesen der Arbeit
wieder uber das Ganze der organischen und sozialen Existenz des
Menschen, indem wir festhalten, daB das Wesen Arbeit im “Wirt-
schaftsleben auf die irdische Lebensnotwendigkeit, im Geistesleben
dagegen auf die Ideenwelt hingerichtet ist, daB aber in beiden sich
eine Umkehr der Bedeutungsrichtung vollzieht, daf wirtschaftliche
Arbeit zum Geistigen, geistige Arbeit zum irdisch-realisierbaren sich
. umwendet, und die Arbeit erscheint als die groBe Herzfunktion, als
welche wir sie in den Einzelabschnitten dieses Aufsatzes darzustellen
versuchten. Sie erschafft alle sozialen Organe, sie verwandelt und
steigert sie und durchdringt alle mit ihrem schopferischen Leben. Sie
wird einmal, wenn ihre Sozialordnung erst zur Geltung gelangt ist,
das ganze menschliche Leben zum ,sozialen Kunstwerk” erheben.

So sind wir zu unserer letzten Formulierung gelangt:

Die Arbeitist der Mensch in seiner Ganzheit. Der

Mensch ist der Geist in der Natur. Arbeit ist frei-

werdender Geist. .
' Dr. Lothar Vogel

21




Neue Wege freiheitlicher Politik
Die gegenwirtige Situation der ireiheitlichen Bewegung und ihre Chance

Die fieiheitliche Bewegung in der Welt steht seit threr Entstehung in
der griechischen Kultur — ununterbrochen bis zum heutigen Tage —
vor einem scheinbar uniiberwindlichen Dilemma:

Die individualistisch-freiheitliche Lebensform, die allgemein unter
dem Begriff ,Demokratie” bekannt ist, wird offenbar nur von einem
kleinen Teil der Menschheit erstrebt und von einem noch kleineren
verstanden, so daB es noch nie und nirgends gelungen ist, sie ihrer
Idee gemaéB, d. h. im Sinne des autonomen und souverdnen Menschen,
zu realisieren. Immer war in der Vergangenheit bis heute vorwiegend
das tierhafte Kollektivprinzip maBgebend fiir die soziale Struktur
der menschlichen Gemeinschaftsformen — wenn auch in verschiedenen
Graduierungen — und das, trotz einer dem Menschenwesen doch
offenbar unzerstérbar innewohnenden Sehnsucht, einer ihm vom
Urbeginne her eingepflanzten, mit der Kraft eines machtigen Triebes
wirkenden Tendenz zur Selbst-Bestimmung und zur Selbst-Ge-
staltung, kurz, zur Freiheit der Persénlichkeit.

,»Volk und|Knecht und Uberwinder,

Sie gestehn zu jeder Zeit:

Hdchstes Glﬁck der Erdenkinder

Sei nur dié Personlichkeit.” (Goethe)

Dieses ,hochste Gliick der Erdenkinder” ist in der Vergangenheit durch
die retardierenden Madéchte der Tierhaftigkeit und des Massen-
menschentums immer wieder im Keime erstickt worden. Und gerade
in unseren Tagen hat das Kollektivprinzip sich wieder militant orga-
nisiert, mit der Absicht, die in allerersten Anfingen entwickelte frei-
heitliche Ordnung in der Welt durch ein riesenhaftes Aufgebot an
Macht zu i{iberwalzen.
*

Gegen diese kollektivistische Bedrohung der Freiheit bot und bietet
die bis jetzt entwickelte Form der freiheitlichen Ordnung, die Demo-
kratie, noch keinen wirksamen Schutz, denn sie trdgt den Todes-
keim des Totalitarismus — die politische Erscheinungsform des
Kollektivismus — schon in sich. Die Demokratie tragt einen Janus-
kopf; sie zeigt zwei Gesichter. — Sie ist in der Geschichte immer ent-
standen in der Abwehr, in der Verteidigung der Rechte der individu-
ellen Personlichkeit gegeniiber dem Kollektiv. Um aber durchzudrin-
gen, waren die Individuen selbst gendétigt, sich kollektiv zu organi-
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sieren, Mehrheiten zu bilden, um ihren Willen durchzusetzen. Indem
aber Mehrheiten bestimmten, wurden erneut Minderheiten ver-
gewaltigt und es dominierte wiederum das Kollektivprinzip. Das war
das Erbiibel der Demokratie, als der iiberkommenen politischen Rea-
lisierungsform der Freiheit des Individuums, dafi sie sich im Kampf
um ihr Ziel selbst kollektivistischer Instrumentarien bedienen mubBte.
Aus diesem Grunde kippte sie, bevor sie ihr Ziel — die Befreiung der
menschlichen Individualitit — erreichte, notwendigerweise immer
wieder in kollektive Formen um: In der Antike in die Tyrannis, heute
in die ,Volksdemokratie” oder in den Fiirsorgestaat.

Die Auseinandersetzung der beiden Wesensseiteh der Demokratie ist
gekennzeichnet durch die beiden Begriffe Liberale Demokratie
und Totale Demokratie. Jene nimmt ihren Ausgang von der
Magna Charta libertatum in England (1215) und ist bestrebt,
die Kompetenzen der Rechtsinstitutionen, d. h. des Staates, mehr und
mehr und méglichst eng, zu begrenzen; diese geht zuriick auf Jean
Jacques Rousseau, der den Begriff der Volonté générale gepragt
hat. Sie tritt durch die Partei der Jakobiner 1790 in Frankreich in die
praktische Politik ein und hat die Tendenz, schlechthin alle Sparten
des menschlichen Daseins, bis zu den intimsten Regungen des Innen-
lebens (,Gehirnwidsche”), dem Mehrheitswillen und damit dem Re:
glement und der Kontrolle des Staates unterzuordnen. Sie wurde unter
dem Namen ,Jakobinismus” zum historischen und politischen
Begriff.

Also: Begrenzung der Staatskompetenzen bei der liberalen, ~ Aus-
weitung derselben bei der totalen Demokratie! Diese beiden Stromun-
gen der Demokratie haben absolut voneinander divergierende Ent-
wicklungsrichtungen — in der politischen Wirklichkeit waren sie
aber nie exakt voneinander geschieden, und auch da, wo der Ausgangs-
punkt ein liberaler war, wie in den angelsdchsiscien Landern, begann
sich der die Omnipotenz des Staates ansteuernde Jakobinismus mehr
und mehr auszubreiten, und es ist vorerst kein Ende dieser Entwick-
lung abzusehen. —

Fiir die freiheitliche Gestaltung der menschlichen und menschheit-
lichén Gemeinschaftsform, d. h. fiir die der Individualitdt Rechnung
tragende Sozialstruktur, zeigt dieser historische Sachverhailt mehr als
bedenkliche Auspizien.

Weshalb?

In der liberkommenen, aus liberalen und totalitiren Elementen chao-
tisch gemischten Demokratie muBl sich, wie schon angedeutet, die Per-
sonlichkeit zur Wahrung Ihrer Freiheitsredite des ihr absolut inada-
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quaten Mittels des Mehrheitsentscheides bedienen, wobei sie sich
selbst paralysiert. Dies wiederum ist durch die Tatsache bedingt, da8
die weit liberwiegende Mehrheit der Menschen nicht iiber die zu ver-
nunftgeméBen politischen, — besonders kultur- und wirtschaftspoli-
tischen -— Entscheiden notwendige Urteilsfdhigkeit verfiigt, ja nie-
mals verfiigen kannl?)

. Was ist Mehrheit?

Mehrheit ist der Unsinn,
Verstand ist stets bei wen’'gen
nur gewesen. (Schiller)

Das ist keine Erkenntnis von gestern!

Schon Heraklit (535—475 v. Chr.) stellt fest:

s ... Obwohtl aber ‘der Logos das Gemeinsame ist, leben die Vielen,
als ob sie eine private Vernunft hétten...”

Oder Paulus:

»Zu Pneumatikern, zu Geistesmenschen sprechen wir iiber geistige
Geheimnisse, — der Psychiker aber, der Seelenmensch, vermag nicht
aufzunehmen die Geheimnisse des Gottesgeistes. Torheit sind sie fir
ihn und er vermag sie nicht zu erkennen, weil sie geistig verstanden
sein wollen. Der Geistzsmensch aber versteht alle Dinge, er selber
aber wird von niemandiem verstanden.”

Wir miissen uns also an die fiir jeden uberzeugten Demokraten
schmerzvolle Erkenntnis gewéhnen, da8 die ,Vielen”, — die Mehr-
heit, — ohne Urteilsfdhigkeit sind und nur per Zufall richtig, in der
Regel jedoch falsch entscheiden. Der ,Wirkungsgrad"” dieses Systems
der ,totalen” Demokratie ist zu gering, als daB es ohne wesentliche
Korrektur so weiter akzeptiert werden konnte. Es ist vielmehr exi-
stenzbedrohend und mu B daher gedndert werden.?2)

Diese mit der {iberkommenen Demckratie verbundene Kalamitat hat
die Schweizer Monatsschrift ,evolution”? (Mai 1961, S. 133) in
folgende Frage gekleidet:

»Welche verfassungsrechtlichen Madoglichkeiten bestehen, um einer-
seits dem Willen der Volksmehrheit klaren Ausdruck zu geben, ande-
rerseits aber zu verhiiten, 'daf demokratische Parlamente zum Spiel-
ball egoistischer Wirtschaftsinteressen (und kultureller, weltanschau-
licher Interessen, d. V.) werden? Wohlverstanden:

1) Vgl. Gustave Le Bon, ,Psydiologie der Masse” Alfred Kréner Verlag, Stuttgart und
Winfried Martini, ,Das Ende aller Sicherheit™ Deutsche Verlagsanstalt, Stuttgart

2) Diese Kritik an der .totalen” Demokratie gilt natiirlich keineswegs fiir die liberale De-
mokratie,’”deren Grundprinzip es ist, den Staat .abzubauen”, d. h.ihn aus den ihm wesens:
fremden Bereichen der Kultur und der ertsd\aft zu eliminieren.

8) Bern, Sempachstr. 9
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Es gilt dies zu wverhiiten, ohn'e die Demokratie preiszugeben. An
diesem Problem scheint Frankreich (Und alle westlichen Demokratien,
d. V)) zu scheitern. Bei uns beginnt man das Problem zu erkennen.”

Wie .jede richtig gestellte Frage die richtige Antwort, so tragt das

~Erkennen eines Problems seine L&sung.schon in sich, Generatio-
nen schopferischer Personlichkeiten — (sie sind zu zahlreich, als da8
sie hier aufgezdhlt werden konnten) — haben seit Aristoteles bis zur
Gegenwart die Teile des Instrumentariums zur Lésung des charak-
terisierten Problems der Demokratie, wie es ,evolution” so
pragnant formuliert hat, geschaffen. Diese Einzelteile gilt es heute zu
einem funktionsfdhigen Ganzen zusammenzufiigen. —

Vorwegnehmend sei hier schon ausgesprochen:

Das Problem der Demokratie ist kein tragisches, denn, wie jedes echte
Problem, kann es geldst werden. Jedem auf Gleichgewichtigkeit be-
ruhenden System — und darum handelt es sich beim sozialen Orga-
nismus ~— wohnt die Tendenz inne, sobald sie gestért wird, in seine
Gleichgewichtslage zuriickzukehren. Es miissen nur die stérenden
Faktoren beseitigt werden. Es sind in ihm ,Reglerkreise”; selbstregu-
lative Organe, am Werk, wie wir sie aus der Physiologie der natir-
lichen Organismen kennen. Auf diese Weise wird z. B. im tierischen
und menschlichen Koérper die Temperatur (auf Zehntelgrade genau)
oder der Zuckerspiegel des Blutes einreguliert. ,

Zweifellos kann auch das Problem der Demokratie gelost werden und

"es muf nicht mit Notwendigkeit zum Untergang fithren. Angesichts
des absoluten Zerstérungsmittels der Atomenergie ist
allerdings Gefahr im Verzug!

Die Problematik des gesunden funktionellen Zusammenwirkens von
Einzelinitiative und Mehrheitsentscheid im sozialen Leben
ist das Charakteristikum der gegenwértigen bewuBtseinsmaBigen und
soziologischen Entwicklungsstufe. Sie wiirde sich nur dann zum tra-
gischen Konflikt auswachsen — (in dem die ganze Menschheit die Rolle
des untergehenden ,Helden” spielen miiBte) — wenn nicht sehr bald
die nédchstfolgende Entwicklungsstufe erreicht, d. h. die Lésung zu-
stande gebracht wiirde.

Zugegeben: Die Menschheit als Ganzes vermag sich nicht ruck- oder
sprungweise auf ein héheres Niveau zu erheben. Wir werden aber in
Weiterfiihrung dieses Gedankenganges erkennen, dafl es -der Er-
filllung dieser unerfiillbaren Forderung nicht bedarf, — denn das
Werkzeug zur Lsung des Problems ist, wie gesagt, vorbereitet; es
muB nur gesehen und aufgegriffen werden.
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»Wo abler Gefahr ist, wdchst

Das Rettende auch.” (Holderlin)
Die gegenwirtige Krise m1|113 also nicht zum Tode fiihren; sie kann sich
als bloBe Entwicklungskrise erweisen. Es darf allerdings nicht ver-
kannt werden, dafl es zu i;hrer Uberwindung nicht nur intensiver Er-
kenntnisarbeit und Aufkldrungstdtigkeit, sondern auch der prak-
tischen Politik bedirfen wird.

*

Es diirfte somit erwiesen sein, dafl es vollkommen unmdglich und aus-
geschlossen ist, fiir die Glestaltung einer der Wiirde des Menschen
geméBen Sozialordnung jemals demokratische und parlamentarische
Mehrheiten zu gewinnen. Immer werden in diesem Bereich die prag-
matischen und partikularistischen Interessen der wirtschaftlichen und

der weltanschaulidx-kulturlellen Gruppen die Oberhand gewinnen.

Zur Umgestaltung unserer Sozialordnung im Sinne der Wiirde des
Menschen, d. h. aber zugleu:h in Sinne der Freiheit — Freiheit und
sonst nichts ist der Inhalt|des Begriffes der Wiirde — bietet sich an
Stelle des als nicht gangbar erkannten demokratisch-parlamenta-
rischen, der schon angekiindigte neue, aussichtsreichere und erfolg-
versprechendere Weg an.| Es ist schon einiges dariiber geschrieben
worden. ¢) :
Professor Dr. Hans Carl[Nipperdey (Universitdt Koln), Prdsident
des Bundesarbeitsgerichts, Mltghed des Beirates der ,Aktionsgemein-
schaft Soziale Marktwntsdlaft“ fihrt in dem Handbudh ,Die Grund-
rechte” Bd. II (Dundqer und Humblot, Berlin und Miinchen) aus,
daB Gesetze und Verfassungsbestimmungen (wie sie durch Mehrheits-
entscheide im Parlament z‘ustandekommen), die gegen Art. 1, Abs, 1

GG verstofien, — nichtig sein kénnen.

Nlpperdey schreibt:

»Der Grundsatz des Alrt. 1, Abs. 1 ist ein naturrechtliches
Elementarprinzip, er zstI vorstaatliches, iiberpositives Recht. Er gehort
daher zu den Rechtssdtzen, die so elementar wund so sehr Ausdruck
eines auch der Verfassung vorausliegenden Hechis sind, dafi sie den
Verfassungsgesetzgeber| selbst binden und daff andere Verfassungs-
bestimmungen, denen dieser Rang nicht zukommt, wegen ihres Ver-

stofies gegen sie nichtig, sein kénnen.”

. FreiheitsbewuBtsein und Verfassung”. Diether Vogel,

4} vgl. Dr. Heinz Hartmut Vogel,
.Staat und Biirger", beides 1956 ¢
Gesellschaft” Herausgeber Friedrid
der Freiheit”, Bad Kreuznach, Man
Fritz Gétte, .D1e Wiirde des Men!

September 1958, Fritz Gétte, Die Wiirde des Menschen 1st unantastbar .

.Die Drei®, /1959, Stuttgart.
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Damit ist iiber die tiberlieferte politische Praxis der direkten und in-
direkten Demokratie (Parlamentarismus) hinaus, ein neuer poli-
tischer Weg gewiesen.

Diesen, von Nipperdey aufgezeigten neuen Weg zu beschreiten
verpflichtet uns nicht nur die Einsicht. Die pseudodemokratische Ent-
. widklung des parlamentarischen Systems — durch die pressure groups
mehr und mehr zur bloBen Politik der Wahlgeschenke, der Wahl-
taktik korrumpiert — wird uns einfach dazu zwingen.

Es konnte dagegen eingewendet werden, es gébe offensichtlich noch
keine juristisch und staatsrechtlich allgemein anerkannte Definition
des Begriffes’ ,Wiirde des Menschen” und auch das Naturrecht im
Ganzen sei noch umstritten. Zugegeben, — die Véter der westdeut-
schen Verfassung haben zwar geahnt, dafi der Inhalt des Begriffes
.Wiirde" die Freiheit ist, indem sie in Art. 2, Abs. 1 GG formulierten:

»Jeder hat das Recht auf die freié Entfaltung seiner Persdnlichkeit.,.”;

da8 der Begriff ,Freiheit” jedoch genau so problematisch ist, wie der
der ,Wiirde", zeigt die Einschriankung der Freiheit, die die zweite
Hiélfte des Satzes dekretiert:

", ... S0weit er nicht ‘die Rechte anderer verletzt usw.”

Diese Anwendung des Begriffes ,Freiheit”, wobei man die Freiheit
gleichsam rdumlich versteht, insofern, als man die Freiheiten der ein-
zelnen Personlichkeiten gegeneinander abzugrenzen versucht, zeigt,
daB man sich von diesem Begriff eine falsche Vorstellung madht: man
verwechselt- ihn mit Bindungslosigkeit oder Willkiir. Daraus resultiert
dann der in der Parteipolitik sowohl rechts als links bis zum Uber-
druB zu hérende Satz: ,Soviel Freiheit wie méglich; soviel Zwang wie
notigl” Diese fluktuierende Grenze zwischen Freiheit und Zwang be-
wegt sich dann aber immer mit Sicherheit zu Gunsten des Zwanges
und auf Kosten der Freiheit.

Es konnte hier den Anschein haben, zur Durchfiihrung der sich auf
Art. 1, Abs. 1 GG stiitzenden Politik zur Geltendmachung der Wiirde
des Menschen in Legislative und Verwaltung, sei es nétig, die Begriffe
,Wiirde“ und ,Freiheit” in justitiable Definitionen zu prigen, — eine
Aufgabe, die an Schwierigkeit der Quadratur des Kreises gewiB nicht
nachstiinde. .

Bei genauerer Priifung erweist sich jedoch diese schier unerfiillbare
Aufgabe als hinfdllig; es bedarf ndmlich keiner juristischen Definition
dieser Begriffe — die weiterhin dein Ressort der Philosophen ver-
bleiben. Die Jurisprudenz arbeitet ihrem Wesen gemédB mit einem be-

grifflichen MaBstab, der weit weniger schwer zu definieren ist, als die -

Begriffe ,Wiirde” und-,Freiheit”, — nimlich mit dem der Gleichheit.
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»Alle Menschen sind vér dem Gesetz gleich.” Art. 3, Abs. 1 GG

Der Begriff ,Gleichheit” beinhaltet gleichsam (unter anderem,
wie wir sehen werden), ,,|\Nurde *und ,Freiheit”. Die Gleichheit
ist sozusagen die Metamorphose der Freiheit, ihre Transponierung
von der kulturell-philosophischen auf die Ebene des Rechts. ,Die
Freiheit des einen Menschen kann nur bei der Freiheit des anderen
bestehen.” In bezug auf die Frejheit sind alle Menschen gleich;
jeder hat die gleichen Ereiheitsrechte wie der andere! Freiheit und
Gleichheit sind also keineswegs Gegensédtze, wie es oberflichlichem
Denken scheinen méchte, [sondern die Gleichheit ist geradezu
die Voraussetzung der Freiheit. -— Ohne Gleichheit keine
Freiheit!

Es bedarf also keineswegs der juristischen Definitionen des Wiirde-

und des Freiheitsbegriffes; es kann bei der in Ubung befindlichen

juristischen Praxis ble1ben, die den Gleichheitsbegriff als unbedingten

Ma@stab der Gerechtlgke}t benutzt. Idealtypisch betrachtet, braucht

und darf sich das Recht nur mit dem angetasteten Gleichheitsprinzip -
befassen. Die Verfassungs'gerldltsbarkelt hat also in allen Fallen nur

zu priifen, ob das Glelchhenspnnzxp gewdhrleistet — oder ob es an-

getastet ist. |

. | *

Es zeichnet sich somit deutlich ein auf dem Naturrecht basierender
politischer Weg ab, der, mindestens nicht ganz aussichtslos er-
scheint. Dafiir spricht auch{der Ausgang einer Reihe von Verfassungs-
gerichtsprozessen der letszen Jahre, bis in die jiingste Vergangenheit,
die durchweg im Sinne der Gleichheit und damit der Wiirde und Frei-
heit des Menschen, entschieden wurden. Es darf hier an folgende Félle
erinnert werden, die noch vermehrt werden kénnten:

Die Abléhnung der steueilichen Abzugsfahigkeit der Dotationen an
die Parteien; — ]
die Ablehnung der Rebanlbauordnung in Rheinland-Pfalz; —

die Nichtigerkldrung der Apothekerordnung in Bayern; —

die Zulassung aller Arzte =zu den Krankenkassen; —

die Abschaffung der gemeinsamenBesteuerung der Ehegatten; —

die Anerkennung des Mit_bestimmungsrechtes der Eltern in den hes-
sischen Schulen; — .

der Entscheid im Fernsehstreit; —

die Gleichberechtigung vo+1 Mann und Frau. —

(Jahrelang haben hier die Gerichte nur mit dem Gleichheitssatz

operiert und es ging wideri Erwarten auBerordentlich gut!)
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Im Grunde hat also die Ara dieser Art freiheitlicher Politik schon be-
gonnen und es ist vorwiegend die Aufgabe der freiheitlichen Be-
wegung, diese Méglichkeit einerseits unserer Zeit voll bewufit zu
machen und ihr andererseits die politischen — interessenpolitischen
— Hemmnisse wegzuraumen.

Unter dem Eindruck solcher Entscheide des Verfassungsgerichtshofes
wird in Parlamenten und Ausschiissen immer 6fter die Erwdgung an-
gestellt, ob eine dort diskutierte Vorlage nicht etwa verfassungs-
widrig sein kénne, was wohl der Verfassungsgerichtshof dazu sage?

DaB der Verfassungsgerichtshof der Bundesrepublik also in der Mehr-
zahl der Félle im Sinne des Gleichheitsprinzips — und damit implicite
auch im Sinne der Freiheitsidee — entscheidet, weist auch Bundes-
verfassungsrichter Professor Dr. Willi Geiger in seinem
Buch: ,Grundrechte und Rechtsprechung” (Verlag Anton Pustat, Miin-
chen) nach, wie er iiberhaupt das Wesen der Verfassungsgerichts-
barkeit so interpretiert, daB sich deutlich eine zukiinftige Politik in
dem hier verstandenen Sinne abzeichnet. Er schreibt:

,»Die Grundrechte — und ich habe dabei die klassischen Menschen-
rechte im Auge — spielen in der Rechtsprechung der deutschen Ge-
richte seit 1946 eine ungleich gréfiere und bedeutsemere Rolle als je
zuvor.™ (Willi Geiger, ,,Grundrechte und Rechtsprechung".S. 13)

»Nicht nur Verfassungsgerichtshife und Verwaltungsgerichte, sondern
auch Straf- und Zivilgerichte aller Instanzen stofien auf die Bedeutung
'der, Grundrechte und setzen sich — ob zutreffend oder unzutreffend,
ist hier nicht die Frage — mit dem Einflufi dieser Grundrechte auf
ihre Entscheidungen quseinander.“ (Ebenda S. 19)

,,Unsere Generation ist empjm'ducher geworden gegen Verletzungen
'der Glezchhett gegen Eingriffe in die Freiheit, gegen Beschrinkungen
ihrer einer eigenverantwortlichen Entscheldwng entsprungenen Be-
titigung. (Ebenda S. 15)

. die deutschen Juristen erlebten die ,ewige Wiederkehr des Natur-
rechts‘ * (Ebenda S. 15)

»Das Grundgesetz hat. diese Hinwendung zum ﬁberbositiqen Recht

verstiirkt, indem es die Grundrechte anerkennt als dem Staat voraus-

liegende Rechte.

Verglichen mit der der Verfassung von Weimar zugrunde liegenden

Auffassung, ist eine gera'dezu kopernikanische Wendung eingetreten.
(Ebenda S. 15)

»Heute begrenzen ... die Grundrechte die Staatsgewalt; sie gelten
nicht, weil die Verfassung sie anerkennt, sondern sie werden von der
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Verfassung anerkannt, {weil sie unabhingig von ihr gelten und weil
ihnen auch'der Verfassungsgeber nicht ausweichen kann.” (EbendaS. 16)

»Im Zentrum 'der Rechtsordnung steht der Mensch. Das Menschen-
bild der Verfassung, auf das das Bundesverfassungsgericht immer
wieder rekurriert, wird geprigt durch die Sitze von der Menschen-
wiirde, die unantastbar jist (Art. 1, Abs. 1 GG), und von dem Satz iiber

das. Recht auf freie Enffaltung der Persénlichkeit. ..,. Alle Gerichie,
insbesondere das Bundelsverfassungsgericht und der Bundesgerichtshof
sind sich vollig einig, d(llﬁ die Wiirde dgs Menschen griindet in seinem
Personsein, 'dafi thm dile Grundrechte urspringlich und natiirlicher-
weise zukommen als deim Wesen, das, ausgestattet mit Vernunft und
freiem Willen, mit Gewissen und Verantwortungsbewuftsein seiner

selbst michtig ist, das| wesentlich handelndes Subjekt ist und sich
seiner Naturanlage nach bewdihren muf in der eigenverantwortlichen
und freien Entschetdung bei der Bewdltigung der je konkret ihm ge-
stellten Aufgaben.” (Ebenda S. 21

,,Dte Grenzen der Grundrechte konnen weder vom Gesetzgeber noch
auf ‘dem Wege der Verfussungsanderung beliebig verschoben werden.”
(Ebenda S. 22)

»Die immanenten Grenzen der Grundrechte umschliefien den un-
antastbaren Wesensgehalt der einzelnen Grundrechie; enger als es die
© immanenten Grenzen des Grundrechts tun, kann der staatliche Ge-
setzgeber niemals den grundrechtsfreien Raum des Biirgers bemessen.”
(Ebendsg S. 22)
»Es soll nur soviel gelsagt sein: Das naturrechtliche (iiberpositive)
Grundrecht ist durch kein Gesetz beschrinkbar, auch nicht durch
die Verfassung und deshalb quch nicht durch das, was man Verfas-
sungsor’dnung in dem vom Bundesverfassungsgericht gemeinten weiten
~ Sinn nennt. Deshalb kann fir die Giilligkeit eines jeden Gesetzes nur
die Frage entscheidend|sein, ob es unvereinbar mit dem Grundrecht *
ist, 'das es tangiert, und nicht, ob es mit dem Geist und der materi-
ellen Wertordnung der Verfassung iibereinstimmt.“ (Ebenda S. 24)

Diese Rechtsprechung |fithrt im Ergebnis dezu, defi das Bundesver-
' jassungsge-richt' in Verteidigung der Grundrechte nicht nur Gesetze®
fiir nichtig erklirt, sondern auch den Gesetzgeber rechtlich zwingt,

Gesetze eines bestimmtlen‘lnhalts zu erlassen.” (Ebenda'S. 27)

»Eine noch bedédtsa‘mlere Rolle spielt in "der Rechtsprechung der
. deutschen Gerichte der Glei chheitssatz Es ist nur eine leichte
Ubertreibung, wenn ichlsage, es gibt kaum mehr einen Rechts-
streit,in'dem nicht pvonder einenoder anderen Seite derGleich-
heitssatz zur Unterst iitzung ihres Begehtens herangezogen

wird (Gesperrt v. Verf) (Ebenda S. 34)




,,Cleich oder ungleich ist nicht etwas rein Formales.” (EbendaS.35)

»Der Bundesgerichtshof hat ausdriicklich erklirt: ,Bei der Entschei-
dung, ob der Gleichheitssatz verletzt ist, kommt es auf die rechtliche
Gleichheit an, nicht auf eine soziologische, moralische oder aus anderen
Grinden wiinschbare sonstige Gleichheit'.* (Ebenda S. 39)

»Nun, auch in diesem Punkt hat das Bundesverfassungsgericht einen
ersten ‘Schritt zur weiteren Ausdehnung des Anwendungsbereiches
‘des Gleichheitssatzes getan: Im Streit um die Verfassungsmifigkeit
der Bestimmung, dafi Spenden an politische Parteien steuerbegiinstigt
sind, hat das Gericht entscheidend auf die politische, soziologische,
wirtschaftliche Auswirkung der genannten Vorschriften abgestellt...
Und ‘infolge der gegenwirtigen Struktur der politischen Parteien in
der Bundesrepublik sprach eine gewisse Wahrscheinlichkeit dafiir,
daff den Vorteil aus dieser Regelung im  wesentlichen eine grofie
Partei hatte. Dafi die Vorschrift also unter den angegebenen soziolo-
gischen und politischen Verhiltnissen eine Partei einseitig wirtschaft-
lich begiinstigte, geniigte dem Bundesverfassungsgericht, um zu dem
Schluf zu kommen, dafi hier der Gleichheitssatz verletzt ist.” ’
. (Ebenda S. 36)
wZum Grundrecht der freien Berufswahl und der freien Be-
rufsausiibung hat dus Bundesverfassungsgericht in seinem so-
genannten Apothekerurteil entschieden, dafi gesetzliche Berufs-
beschrinkungen, die nicht auf die Eignung, fachliche Ausbildung, Zu-
verldssigkeit des Bewerbers oder Gefahrlosigkeit seiner Lokalititen
oder Einrichtungen abstellen, Berufsbeschrinkungen also, die der
Bewerber micht aus eigener Kraft wenigstens potentiell zu fiberwinden
imstande ist, grundsdtzlich unzuldssig sind.” (Ebenda S. 42)

»Ein Ausleseverfaghren, nach- welchem es darauf ankommen soll, die
besonderen Neigungen, Anlagen und Befihigungen des Kindes zu er-
mitteln und danach die dem Kinde gemdfie Form der Oberschule zu
bestimmen, ist rechtswidrig, weil die Schule damit ein staatliches.
Lenkungsrecht hinsichtlich der Schulbildung in Anspruch nehmen
wiirde, das unvereinbar ist mit dem elterlichen Erziehungsrecht.”

) (Ebenda S. 44)
»Die bisherige Rechisprechung lift ein hochst erfreuliches Bemiihen’
um eine effektive Durchsetzung der Grundrechte erkennen; der Gleich~
heitssatz wird dabei fast dibermdifig- strapaziert. Allerdings stehen wir,
aeuf 'das Ganze gesehen, erst am Anfang der Auslegung und Abgren-
zung 'der Grundrechte, ihrer Inhaltsbestimmung und der Entwicklung
von Folgerungen aus den Grundrechten.” (Ebenda S. 50)
»Die Grundrechte des Grundgesetzes sind naturrechtlich konzipiert.
Die Rechtsprechung bemdiiht sich bei der Interpretation, dem Rech-
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nung z2u tragen, zwar h}aum je ausdriicklich unter Bezugnahme auf

Naturrecht, aber doch S}'chtbar der Sache nach.”* (Ebenda S. 51)

»Ein Gesetz, das den Eltern das Erziehungsrecht iiber ihre Kinder
nimmt, wdre nichtig. Ja, schon der Zwang, das Kind in eine Schule.
schicken zu miissen, ‘de1|-en Erziehungsmaximen und Unterrichtsstoff
‘die Grundwerte angreiflt, die die Eltern aus Gewissensgriinden zur
Grunldlage ihrer elterlichen Erziehung gemacht haben, ist nichtig.

. {Ebenda S. 80)

Es besteht kein Zweifel daran, daB die Gleichheit der Freiheit
aller durch das Grundgesetz gewdhrleistet ist und da8 ihre Beeintrach-
tigung in’ irgend einer Form die Verfassungsklage rechtfertigt. Wie
steht es aber mit dem Pnnz1p der Gegenseitigkeit in der Wirtschaft,
ohne dessen genaue Beachtung es keine wirtschaftliche Gerechtigkeit
gibt, ganz abgesehen davon| da8 nur die strikte Einhaltung des Gegen-
seitigkeitsprinzips die Funktlonsfahlgkelt der Wirtschaft gewédhr-
lelstet?

,,Dle Gegenseitigkeit ist dte Formel der Gerechttgkezt ‘ (Proudhon)

Die Gegenseitigkeit ist die Gleichheit von Geben und
Nehmen beim Tausch derI wirtschaftlichen Giiter und Lelstungen
(Tauschgerechtigkeit, Thomas von Aguin).

Es erscheint also durchaus die Frage berechtigt: LaBt sich die Gegen- |
seitigkeit — analog der| Freiheit — auf die Ebene der Gleich-
heit, d. h. des Rechts, transponieren? — Aus der Logik der sozialen
Gesetze heraus ist dies zweifellos der Fall!

Wodurch ist die Funktionsf%-ihigkeit der Wirtschaft, d. h. die Realisie-
rung des Gegenseitigkeitsﬁrinzips charakterisiert? Es wurde bereits
gesagt: Durch die Glelchhelt von Geben und Nehmen beim wirtschaft-
lichen Tausch von Giitern ulnd Leistungen. — Der Gebende bekommt
immer den gleichen Wert vom Nehmenden zuriick, den er diesem
vorher gegeben hat. Ein solcher Zustand setzt aber die Abwesenheit
jeglicher Monopole voraus Dieses sind wirtschaftliche Machtposi-
tionen, die es ihren Inhabern erméglichen, beim Tausch der Giiter und
Leistungen weniger zu geben, als sie bekommen haben; sie beziehen
arbeitslose Einkommen. Jeder der drei Produktionsfaktoren:

Boden, — Kapital (Geld) — und Arbeit (Leistungen)

kann bei entsprechender Fehlkonstitution der sozialen Struktur seinen
verfigungsberechtigten Inhabern arbeitsloses Einkommen erbringen.
DemgemdB unterscheidet man:

Bodenrente, die heute déen Bodeneigentﬁzher zuflieBt;
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Kapitalrente, die die Kapitaleigentiimer erheben, solange das
Kapital knapp ist und die Uberwindung seiner Knappheit durch Wirt-
schaftskrisen in Gestalt von Geldwertschwankungen (Inflation und
Deflation) aufgehalten wird und

Monopolrente, die durch eine Verknappung des Angebots oder
 der Nachfrage auf den einzelnen Markten durch die Produzenten
{Arbeiter und Unternehmer) mit Hilfe von Gewerkschaften, Kartellen
und sonstigen Marktmonopolen geschaffen wird,

Die Monopolfreiheit der’ Wirtschaft ist schlechthin die Voraus-
setzung ihrer Funktionsfahigkeit; sie bewirkt aber auch zugleich die
"Gegenseitigkeit von Geben und Nehmen beim Tausch der Giliter und
Leistungen und — last not least — sie gewdhrleistet -die Start-
gleichheit aller Marktpartner im wirtschaftlichen Wettbewerb.

Die oben gestellte Frage, ob analog der Freiheit, als dem Struktur-
-prinzip der. Kultur,

.auch die Gegenseitigkeit, als dem Strukturprinzip der Wirt-
schaft,

. auf die Ebene der Gleichheit, als dem Strukturprinzip des Rechts,

transponiert werden kénne, muBl durchaus mit Ja beantwortet werden;
~— Freiheit und Gegenseitigkeit konnen sogar nur auf der Ebene des
Rechts — das heiBt aber der Gleichheit — begrundet und gesichert
werden.

DaB dieser SchluB zuldssig ist, darf mit groBer Sicherheit auch aus
- einem Aufsatz des oben bereits zitierten Prof. Dr. Hans Carl Nip-
- perdey: ,Bundesverfassungsgericht und Wirtschaftsverfassung” (aus
Wirtschaftsordnung und Menschenbild”, Verlag fiir Wirtschaft und
Politik, K6In) abgeleitet werden

Nlpperdey schreibt u. a. in diesem Aufsatz:

»Entscheidend ist, daff die politische Verjassung und Wtrt-
schaftsverfassung eines Staates in engem Zusammenhang
stehen., Wie der totale Staat die totale Planwirtscheft (Eucken: Zen-
_ tralverwaltungswirtschaft) nach sich zieht, so fihrt eine rein liberale
" Staatsgestaltung zur freien Marktwirtschaft. Diese Wirkungen er-
geben sich nicht notwendig aus einer verfassungsrechtlich ausdriick-
" lich’ normierten Entscheidung fiir eine bestimmte Wirtschaftsform,
sondern sie sind die zwangsldufige Folge der Anwendung der Grund-
prinzipien, die der Verfassungsgeber fiir die staatliche Ordnung” fiir

33



34

-mafigebend erkldrt hat.“ (Prof. Dr. Hans Carl Nipperdey, ,,Bundesver-

fassungsgericht und Wirtschafts’verfassung“' S. 42)

»Entscheidend ist allein, daff im Grundgesetz Normen und Verfas-
sungsgrundsitze enthalten sind, die fiir den wirtschaftlichen Bereich
sowohl 'die totale Planwirtschaft, als auch die freie Wirtschaft aus-

. schlieflen und zugleich — im-Zusammenhdng betrachtet — die soziale

Marktwirtschaft involvieren. Es handelt sich dabel um folgende Ver-
fassungsbestimmungen:

1. Die Bundesrepublik hat eine freiheitliche demokratische
Grundo® dhung (Art. 18, 21 Abs. 2 GG), die nach den Worten des
BVerfG ein pumfassendes Staatsprinzip” ist. Eine freiheit-

- liche demokratische Gruhdordnung besteht darin, da8 nicht der poli-

tische Machtanspruch einiger weniger hoher Staatsfunktiondre das
staatliche Leben bestimmt, sondern daff es geprigt wird durch die
demokratischen und rechtsstaatlichen Grundprinzipien, aber quch
jené liberalen Grundsdtze, die der Demokratie ihr trad;tionelies' west-

" liches Geprige gegeben haben. Sie bestehen ‘darin, dafl der Mensch,

seine Wiirde, seine Bewegungs- und Entfaltungsfreiheit, sein Leben

-und sein Eigen, seine Selbstindigkeit und Eigenberechtigung und der
- Schutz dieser. Giiter im Mittelpunkt der staatlichen Ordnung stehen.*

(Ebenda S. 42)

»Die moderne. Marktwirtschaft ist nicht denkbar ohne die freie

_Assoziation® (Ebenda S. 51)

,,Insbesondere sind der w:rtschajtlzchen Machtzusammen -
ballung die notwendzglen Grenzen gezogen. Der Stanat hat dariiber
zu wachen, dafl die soziale Marktwirtschaft, die auch fiir und gegen

die Rechtsgenossen gilt, nicht durch deren Abreden und Mafinahmen

‘(Aufgabe marktwirtschaftlicher Prinzipien durch die Unternehmer

selbst) beseitigt oder ausgehohlt wird. Insbesondere verstofien Wett-

bewerbsbeschrankungen durch Kartelle, Monopole, ‘marktbeherr-

schende Unternehmungen — von bestimmien Ausnahmen abgesehen —
gegen die Ordnung der ?ozialen Marktwirtschaft. Daher kdonnen sich
die Partner einer solchen Vereinbarung insoweit nicht cuf die

Grundrechte der Vertragfsf,reiheit oder Vereinigungsfreiheit oder Ent- ~

faltungsfreiheit berufen.| (Ebenda S. 57)

- .Ein gésetzliches Kartellverbot ist also micht nur micht verfassungs-

widrig, sondern erfiillt konkretisierend die verfassungsmifiige Ord-
nung und enthiilt daher auch keine Verletzung anderer Grundrechte.
(Ebenda S. 57)

,,Dte vorstehend. genannten Verfassungsgrundsdtze und Grundrechte

sind nicht nur eine Ermdglichung der sozialen Marktwirtschaft, son-

dern eine. formell und materiell verfassungsmigfige



Entscheidung fiir die soziale Marktwirtschaft, da sie
alle wesentlichen Elemente dieser Wir tschaftsordnung enthdlt.
(Ebenda S. 58)
. »Die soziale Marktwirtschaft ist ,,verfassungsmd‘ﬁige Ordnung® im
Sinne des Art. 2 Abs. 1 und des Art.-9 Abs. 2 GG, sie ist ein integrie-
render Teil der freiheitlichen demokratischen Grundordnung (Art. 19
Abs. 2, Art. 21 Abs. 2 GG) und des demokratischen sozielen Rechts-
staats und Bundesstaats (Art. 20, 28 GG). Sie kaan daher, eben weil
sie nicht nur eine bestimmte Wirtschaftspolitik ist, weder durch das
System der zentralgelenkten Verwaltungswirtschaft (Planwirtschaft),
noch durch das System der freien Marktwirtschaft ersetzt werden.
' (Ebenda_ S, 58)
Fihrt das BVerfG auf dem von thm beschrittenen Weg konsequent
fort, so wird es der allgemein anerkannte Hiiter nicht nur unse-
‘rer politischen, sondern auch unserer Wirtschafis-
verfassung, der sozialen Marktwirtschaft sein”
(Ebenda S. 59)
Wir erkannten die gerechte und funktionsfiahige Wirtschaft als die
von Monopolen freie Wirtschaft. Ohne dieses 1dealtyplsche Ziel schon -
voll erreicht zu haben, will die Soziale Marktwirtschaft im umfassen-

- den Sinne als unbedingt monopolfreie Wirtschaft verstanden sein und

auch Nipperdey versteht sie so, wenn er S. 57 sagt:
. Insbesoridere verstofien Wettbe werbsbeschrinkungen durch Kartelle,
Monopole (Gesp. v. V) .... gegen die Ordnung der Sozwlcn Markt-
Cwirtschaft.”
DaB nicht nur die Marktordnungen, die durch ihren Monopolcharakter
zu Leistungsverknappungen und damit zu arbeitslosen Einkommen
fiihren, — sondern auch unsere derzeitige Boden- und Geldordnung,
die arbeitslose Einkommen zur Folge haben, — der Sozialen Markt-
wirtschaft widersprechen. und gegen das Grundgesetz verstofen,
wurde bereits angedeutet.

Soziale Marktwirtschaft, wie sie im Grundgesetz verankert ist, ist also,
idealtypisch verstanden, die unbedingt rhonopolfreie d. h. funktions-
fahige, gerechte, die volle Gegenseitigkeit verwirklichende Wirt-
schaftsstruktur. DaB einige Monopole von vielen ihrer Vertreter heute
noch iibersehen werden, dndert nichts an ihrem urbildlichen Charakter.

. Jedenfalls ist es die monopolfreie Wirtschaft, die vom GG ge-

wollt-ist.

Ebensowenig, wie es zur politischen Verfechtung des Rechtes auf die
Lehr- und Lernfreiheit der philosophischen Begriindung des Frei-
heitsbegriffes bedarf, ebensowenig muB das Recht auf die volle Ge-
genseitigkeit beim Tausch der Giiter und Leistungen in der Wirtschaft
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von der Wirtschaftswissenschaft restlos gekldrt sein, um dieses Recht
politisch beanspruchen zu koénnen. Es geniligt, Freiheit und Gegen-
seitigkeit in das Gleichheitsprinzip zu transponieren und die volle
Verwirklichung der Gleichheit zu fordern: Die gleiche
Freiheit flir alle, sich kulturell zu betdtigen, die Gleichheit von
Leistung und Gegenleistung beim Tausch der wirtschaftlichen Giiter,
— mit anderen Worten: in Kultur und Wirischaft die gleichen Start-
bedingungen im Wettbewerb.

Was also Nipperdey sehr deutlich gegen das Monopol der Leistungs-
verknappung, d. h. gegen die Kartelle sagt, gilt sinngemdaf auch fiir
das Kapital- (Geld-) und Bodenmonopol. Wie gesagt, sind hier
noch einige logische Konsequenzen zu ziehen. Es ist aber zu erwarten,
daB die wissenschaftlichen Vertreter der Sozialen Marktwirtschaft
auf Grund des von ihnen praktizierten Begriffes der.Interdepen-
denz der Ordnungen (Walter ‘Eucken) diese Erkenntnis-
konsequenzen noch ziehen werden, indem sie ihn auf alle
Bereiche des sozialen Lebens anwenden.

Als Fazit dieser Untersuchungen darf folgendes gesagt werden:

Die freiheitliche Entwicklung der Sozialordnung braudht keineswegs
am gegenwartigen Dilemma der herkémmlichen Demokratie zu schei-
tern. Bei geniigender wissenschaftlicher Fundierung und griindlicher
publizistischer Vorbereitung wird der Verfassungsgerichtshof — wie
er es in zahlreichen Féllen schon bewiesen hat — im Sinne der Men-
schenwiirde entscheiden, handele es sich nun um die Beeintrachtigung
der Freiheit in kulturellen Angelegenheiten z. B. schulrechtlicher Art
oder um die Stérung des Gegenseitigkeitsprinzips durch Kartelle,
durch die Boden- oder die Geldordnung in der Wirtschaft. Es diirfte
z. B. nicht unméglich sein, die gewaltigen Vermégensumschichtungen
von einem Bevolkerungsteil auf einen anderen, die jede Inflation und
jede Deflation verursachen, als Stérung des Gegenseitigkeitsprinzips
und damit des Gleichheitsgrundsatzes durch die staatliche (!)
Wihrungspolitik zu entlarven. Ebenso wird sich die mit der heutigen
Bodenordnung verbundene Vermdgensumlagerung — durch die Exi-
stenz und die fortschreitende Steigerung der (in die Taschen Weniger
fiieBenden) Bodenrente — als Stérung der Gegenseitigkeit und somit
wiederum der Gleichheit nachweisen lassen.

Im Grunde ist das ldngst geschehen und leider wieder in Vergessen-
heit geraten, weil és seinerzeit noch keine Verfassungsgerichtsbarkeit
gab: John Stuart Mill hat die Verletzung des Gleichheitsgrund-
satzes, durch die Tatsaclie, daB die Bodenrente in die Taschen weniger
Privatleute flieBt, folgendermaBen aufgezeigt:
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»Kein Mensch hat das Land geschaffen. Es ist das urspringliche Erb-
teil des gesamten Menschengeschlechts.” —

»Es ist fiir niemanden eine Bedriickung, ausgeschlossen zu $ein wvon

~dem, was andere hervorgebracht haben. Sie waren nicht verpflichtet,
es fiir seinen Gebrauch hervorzubringen, und er verliert nichts dabei,
dafi er an Dingen keinen Anteil hat, welche sonst iiberhaupt nicht
vorhanden sein wurden Allein es ist eine Bedriickung, euf Erden ge-
boren zu werden, und alle Gaben der Natur schon vorher in aus-
schlieflichen Besitz genommen und keinen Raum - fiir den neuen An-
kommling freigelassen zu finden.”* —

Schon diese wenigen Sitze zeigen ganz eindeutig, daB der Verfas-
sungsgrundsatz der Gleichheit Aller vor dem Gesetz (Startgleich-
heit) durch die heutige gesetzliche Bodenordnung schwer verletzt wird
und daB er nur erfiillt werden kann, durch den gleichen Anteil aller
Menschen an der Bodenrente.

Es wird weitgehend vom Eifer und der Fahigkeit der freiheitlich ge-
sonnenen Redhtskundigen abhangen, ob der Nachweis des Verfas-
sungsverstoBes mit der notwendigen Deuthchkelt und Eindringlich-
keit in allen Fillen erbracht werden kann.

Diese Politik bedarf daher umfassendster und griindlichster wissen-
schaftlicher Vorarbeit, denn Verfassungsklagen sollten jeweils nur
angestrengt werden, wenn ihr Erfolg nach menschlichem Ermessen
gesichert erscheint. Bevor geklagt wird, mub jeweils erreicht werden,
daB mindestens ein Teil der Lehre in Jurisprudenz und Nationaléko-
nomie fiir die freiheitliche Ordnung gewonnen ist. Das setzt unermiid-
liche und zdhe Erkenntnisarbeit voraus! Genau an dieser Aufgabe ist
die freiheitliche Bewegung seither gestrauchelt und ist in die Betrieb-
samkeit der Parteipolitik ausgewichen. Die wissenschaftliche Arbeit
erfordert aber, wenn Sie erfolgreich sein soll, nicht nur den integralen
Uberblick tiber das Ganze der soziologischen Gesetze, sondern zugleich
auch eine strenge Spezialisierung auf Detailprobleme.

Die freiheitliche Bewegung braucht Forscher, die ihre Ergebnisse in
einer verbindlichen und nicht emotionsgeladenen Form weiterzugeben
vermégen, denn die Fragen, um die es geht, sind interessenmiflig
und psychologisch auBerordentlich stark belastet. Es geniigt also nicht,
die richtigen Erkenntnisse in den Grundziigen zu haben; sie miissen
bis in alle Einzelheiten ausgearbeitet sein. '

Die Spezialisierung auf wenigé Probleme, wie etwa die Bodenfrage,
das Problem der Dauervollbeschiftigung oder die Schulrechtsirage,
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hindert eine Gruppe daran, eine starke Partei aufbauen zu kénnen,
Parteien miissen stets um alle Fragen der Politik bemiiht sein, um
mdoglichst viele anzusprechen, denn sie miissen ja Mehrheiten hinter
sich bringen um politisch wirksam zu werden. Die von der freiheit-
lichen Bewegung angestrebten Ldsungen bedeuten einen so grofien
Schritt vorwarts und sind ‘deshalb dem DurchschnitisbewuBtsein so
neu und fremd, daB es J:-iuBefrst miihsam ist, auch nur einen Menschen
von der Notwendigkeit dieser Lésungen zu iiberzeugen. Das zwingt
zu einem so hohen Niveau in der Argumentation, daB die iibliche Par-
teipropaganda dagegen stark abféllt, so daB sie nur stéren kann.
Wissenschaftliche Begriindung, — die unumgénglich ist, — und Partei-
politik paralysieren sich geradezu gegenseitig. Die Erkenntnisse der

freiheitlichen Sozialordnung eignen sich also keineswegs fiir Partei-

politik,

Der Kampf um die Freiheit hat heute in der Deutschen Bundesrepublik
auf der parteipolitischen Ebene nur noch in der Umwandlung der be-
stehenden Parteien, — nicht aber im Aufbau neuer Parteien — eine
verniinftige Chance, weil die parlamentarische Regierungsform nur
mit ganz wenigen groBen Parteien funktionsfahig ist und kleinere
gar nicht hochkommen lidBt. Fiir die Freiheitsfreunde, die immer eine
Minderheit sein werden, liegt die groBere Chance heute auf der ver-
fassungsrechtlichen Ebene. Das Bonner Grundgesetz réumt ihnen die
Moglichkeit ein, im Rechtsstreit vor dem Bundesverfassungsgericht
gegen Freiheitsheschrankungen und soziale Ungerechtigkeiten, — die
immer gekennzeichnet sind durch Durchbrechungen des Gleichheits-
prinzips, — vorzugehen. |

Die Grundrechte sind das Fundament der sozialen Gesamtordnung. Sie
konnen daher nur im Zusammenwirken aller Sozialwissenschaften
sinnvoll interpretiert werden. Diejenigen, die einen Blick haben fiir die
groBen funktionellen Ordnungszusammenhénge, miissen sich daher
der Aufgabe unterziehen, durch sorgfiltige Interpretation der Grund-
rechte das Fundament einer freien und sozialen Gesamtordnung zu
schaffen. '

Damit bekommt die freiheitliche Bewegung ganz neue politische Auf-
gaben, und sie darf neue Hoffnung fassen, wird sie doch befreit vom
zermiirbenden Schopfen in das DanaidenfaB, welches die Parteipolitik
in der Mehrheitsdemokratie fiir sie bedeutet.

Die heue Politik wird sinngemé&Ber Organisation und kluger Taktik

bediirfen. Man wird z. B, fakultativ mit den verschieden orientierten
freiheitlichen Gruppen zusammenarbeiten: In Schulfragen mit den
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Schulrechtlern, in Kartellfragen mit den Kartellgegnern, in der Boden-
frage mit den Bodenreformern, in Konjunkturfragen mit den Konjunk-
turpolitikern. Man wird sich in die Arbeit sinngemdl teilen: Die einen
werden sich auf die Schulrechtsfrage spezialisieren (wie es z. B. die
«Gesellschaft zur ‘Férderung eines freien &ffentlichen Schulwesens”,
Heidenheim/Brenz, Brucknerstrale 1, schon tutj, andere werden sich
vorwiegend mit der Geldfrage, der Bodenfrage usw. befassen.

®

Um eine solch vielseitige Politik zu ermoglichen, bedarf es keiner
grofien Organisation, sondern nur einer kleinen Gruppe entschlossener
und in ordungspolitischen und verfassungsrechtlichen Fragen aus-
gezeichnet bewanderter Personlichkeiten, die in selbstdndiger und
selbstverantwortlicher Arbeit, sich gegenseitig unterstiitzend, das ge-
meinsame Ziel der freiheitlichen Ordnung ansteuern, Der erste Schritt
ist die Bildung eines Forschungs-Teams, das die Moglichkeiten
der freiheitlichen Politik bis in die Einzelheiten kléart, Alle Freunde der
freiheitlichen Bewegung sind aufgerufen und eingeladen, ihre Fahig-
keiten und Kenntnisse zur Bewdltigung dieser Aufgabe einzusetzen,
um in gemeinsamer Arbeit den Kreis von Freunden der freiheitlichen
Ordnung zu kréftigen und zu erweitern und den aufgezeigten aus-
sichtsreichen Weg mit zu beschreiten. &)
Thx.

5) Bitte teilen Sie Ihre Stellungnahme zu den Gedankengéngen dieses Aufsatzes — wenn auch
nur kurz — mit an Seminar fiir frejheitliche Ordnung, Bad Kreuznach, Mannheimer Str, 60

Grundrechte und Naturrecht*)

Die modernen Verfassungsurkunden regeln haufig menschliche Grundrechte.
Dies ist zu begriiBen, weil hierdurch allgemein menschliches Rechtsgut in
einfacher Weise klargestellt wird. Vergessen werden darf tiber diesen Hilfe-
leistungen des staatlichen Verfassunggebers aber nicht das Grundsitzliche:
Es gibt Grundrechte des Menschen, die vor dem Staat und unabhédngig von
ihm und seinem Gesetz vorhanden sind. Diese Grundrechte des Menschen
sind gegeben mit seinem Dasein und seiner Existenz, sind mit thm geboren.
Aus der Tatsache des menschlichen Daseins folgt das Redit auf dieses Da-
sein. Der einzelne mag gelegentlich am Sinn seines eigenen Daseins zwei-
feln, vielleicht auch verzweifeln. Der einzelne hat aber nie das Recht, den
Daséins-Sinn des anderen zu bestreiten, Im zwischen-menschlichen und daher
rechtlichen Verhalten folgt somit aus dem Dasein des Menschen sein Recht
auf Anerkennung und Achtung dieses Daseins durch jeden anderen. Hier
liegen die Wurzeln des Rechts auf Leben, Gesundheit, kdrperliche Integritat,
Menschliches Dasein ist aber nicht allein Vorhandensein im Stoffwechsel

‘) Aus: G.u. E Kiichen-hoff. .Allgemeine Staatslehre”, 4. Aufl, 1960, Kahihammer,
Stuttgart, S. 42743 C. .
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und Vegetieren zwischen Geb!urt und Tod. Menschliches Dasein ist vielmehr
Dasein in menschlicher Wiirde. Kraft seiner Freiheit gestaltet der Mensch
sein Dasein zur Existenz — in der Auswahl zwischen den ihm gegebenen
und daher vielfdltig aufgegebenen Maoglichkeiten, Aus der Tatsache dieser
Existenz folgt das Recht auf die Existenz in menschlicher Wiirde. Aus dem
Umstande, daB der Mensch kraft seiner Freiheit vom bloBen Dasein zur
bewuBten Existenz fortschreitet, ergibt sich das Recht auf dieses Mittel, also
das Recht auf Freiheit als drittes unabhdngig von Staat und Gesetz beste-
hendes menschliches Grundrecht. Aus diesen drei Grundrechtspositionen:
Recht auf Dasein, Recht auf |Existenz, Recht auf Freiheit folgen die viel-
faltigen Einzel-Grundrechte, bei deren Aufzéhlung in den Verfassungen die
stindige Wiederholung der Freiheit [fur sich allein oder in zahlreichen Zu-
sammensetzungen) als Rickgriff auf eine Grundposition nicht verwundert.
Zum Menschentum gehdren Personalitdt und Sachhaftigkeit; des weiteren
Sehnsucht nach Dauer und Fortbestand, schlieBlich in Notwendigkeit und
Daseinserfiillung: Gemeinsamkeit mit anderen Menschen. Hieraus ergibt sich
ein ganzes Grundrechtssystem aus Existenz, Fortexistenz, Coexistenz mit
den entsprechenden Pflldlte'nposmonen, ein Wahrmachen alter Forde-
rungen nach Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit im Sinne einer die Per-
sonalitdt und den Eigenwert jedes anderen Menschen bejahenden Menschen-
liebe. Eine solche Grundrechtstheorie ist im Kern Ausdruck einer vom Men-
schen hergeleiteten Naturreditslehre, die nicht allein von objektiven Nor-
men, sondern vom Subjekt des Menschen, seiner Person und seiner Wiirde,
seiner Personen- und Sachhaftigkeit ausgeht, vom Redite, das ,mit uns ge-
boren ist* (Goethe, Faust I Vers 1978), vom Rechte, das mit dem Menschen
als s ein Recht vorhanden 1st in dem der Mensch da ist und existiert, das
er nicht nur hat.

Auf diesem Vorhandensein in Dasein und Existenz und auf dem Mit-ein-
ander-sein der Menschen baten im Staat und zwischen den Staaten
der Ausgleich der Interessen, das Eindimmen von Willkiir und fried-
loser Macht, die Toleranz des| einen gegeniiber den Ideen des anderen auf.
Dieser Ausg‘lelch enthalt wechselseitiges Sich-Ertragen und Sich-Vertragen.
Riicksicht in einem allseltlgen Im-Recht-Sein im Unterschiede zu Rechte-
haben und Rechthaberei.” ‘)

*) Im letzten Absatz klingen einige Formulierungen zu kompromiBhaft. Es kommt nicht aut
einen KompromiB der Interessen, sondem auf eine Harmonie der Interessen an. Sie muB
geschaffen werden. Man schafft dlese Harmonie, indem man Wege freilegt, auf denen die
Interessen ohne Schddigung anderer wahrgenommen werden kénnen.

Das Interesse, Eigentum zu erwerben, kann durch Diebstahl oder Arbeit befriedigt werden.
Wer selbst leicht durch Arbeit oder auch tausch- und schenkweise Eigentum erwerben kann
und auch Eigentum selbst hat, hat keinerlei Interesse an der Institution des Diebstahls,

—eb—
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Uber Partnerschaft in der Wirtschaft

Referat zum Partnerschaftskursus im Rahmen dér AIO.
Tagung des Seminars fiir freiheitliche Ordnung der Wirtschaft, des.
Staates und der Kultur — in Hard, bei Bregenz, v. 1. — 9. Aug. 1961.

«Ein Unternehmer kann Arbeiter finden, deren Gleichgiiltigkeit gegen
sein Interesse so groff ist, daB sie nicht zwei Drittel des Arbeits-
beitrags verrichten, dessen sie fahig wéren.”

Derartige Sdtze kann man taglich in den Zeitungen lesen, und Sie
werden auch sicher vermuten, daB dieses Zitat aus einem dieser
Zeitungs-Berichte stammt, — Doch ich muB Sie tiiberraschen; es
stammt von J. St. Mill!), einem der bedeuténdsten englischen Na-
tionalokonomen des 19, Jhs., also aus einer Zeit, wo von Vollbeschaf-
tigung oder gar Uberbeschaftigung noch keine Rede sein konnte,

Zunachst glaubt man in diesen AufBlerungen Mills einen Vorwurf an
die Arbeiter und deren Arbeitsmoral zu vernehmen. Dem ist jedoch
nicht so. Die weiteren Ausfilhrungen Mills zeigen uns sehr deutlich,
was er mit diesen Sdtzen beabsichtigte: es ging ihm einzig und allein
darum, seine Mitmenschen darauf aufmerksam zu machen, daB die
zunehmende Mechanisierung und Spezialisierung im Bereich der
Produktion auch das Verhélinis von Arbeitgeber und Arbeitnehmer
nicht unberiihrt gelassen hat.

Um jedoch diese neuen gesellschaftlichen Probleme, die durch die
Industrialisierung entstanden sind, besser erkennen zu konnen, ist
es zwedkméBig, wenn wir einen kurzen Blick auf die der Industrie
vorangehenden handwerklichen Verhé&ltnisse des Mittelalters werfen.
Charakteristisch fiir das Handwerk war die gemeinsame Planung der
Produktion durch Meister und Gesellen. Man iiberlegte zusammen,
was produziert werden sollte und wie dies zu geschehen hatte.
Dadurch, dafl der Meister bei der Herstellung meist selbst mitwirkte,
entstand eine echte Vertrauensbeziehung.

Diese Verhiltnisse, die fiir das Gedeihen des mittelalterlichen Hand-
werks als entscheidend angesehen werden miissen, gingen mit zu-
nehmender Industrialisierung mehr und mehr verloren, Die Betriebe
wuchsen, die Arbeitsvorgdnge wurden immer mehr spezialisiert.
Dies fiihrte dazu, daB der einzelne Arbeiter schlieBlich nur noch
einen kleinen Handgriff zu tun hatte; der Zusammenhang seiner
Arbeit mit derjenigen der librigen Arbeiter des Betriebes wurde
fiir ihn immer schwerer durchschaubar; er iibte nach und hach nur
noch eine Teilfunktion im Gesamtablauf des Produktionsprozesses
aus, fiir die er einen bestimmten Lohn erhielt. Ob dieser Lohn auch

1) J. St. Mill, Politische Okonomie, Buch IV, Kap. IIf, § 4
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dem Ergebnis der eigenen Arbeit entsprach, oder ob ihm etwas vor-
enthalten wurde, konnte er meist garnicht ibersehen ?). Er wurde
vollig abhéngig von der Entscheidung des Unternehmers.

Diese Verhaltnisse waren es, die viele Sozialreformer im 19. Jh.
veranlaBten, sich flir die Arbeiter und ihr Wohl einzusetzen. Es
kam zu den verschiedensten Vorschldgen. Die weitreichendsten
Auswirkungen hatte die Theorie von Karl Marx: die den Arbeiter
unterdritckende Unternehmerschicht sollte vom Staat, als Reprasen-
tant des ganzen Volkes, abgeldst werden,

DaB diese Lésung keine Besserung fiir die Arbeitnehmerschaft, son-
dern nur eine noch stdrkere Abhédngigkeit und Gefahr der Ausbeu-
tung mit sich bringen wiirde, hatte Marx Ubersehen. Der Arbeiter
ist dem Staat als alleinigem Machthaber in viel weiterem MaBe
ausgeliefert, als einem einzelnen privaten Unternehmer; er hat kein
Mittel mehr in der Hand, sich gegen diese Macht aufzulehnen. Er
kann ihr nicht einmal ausweichen, .indem er sich, wie in der Markt-
wirtschaft, einen anderen Unternehmer sucht. In der Planwirtschaft
gibt es nur einen Unternehmer, den Staat. Es besteht somit ein
Nachfragemonopol nach Arbeit.

Wie ist nun aber die Stellung des Arbeiters in unserer heutigen west-
lichen Welt? Ist hier nicht alles in bester Ordnung? Wachst nicht das
Einkommen des Arbeiters von Jahr zu Jahr?

Beim ersten Blick auf die bestehenden Verhiltnisse kénnte es fast
so scheinen, als ob die Stellung des Arbeiters heute véllig befrie-
digen kénnte. Er hat durch steigende Lohne und weitreichende so-
ziale Hilfen teil am wachs:enden Wohlstand. — Und doch mitissen
wir bei genauerer Betrachtung feststellen, daB er in seiner Stellung
nicht .so recht glicklich wérden kann.

Welches sind nun aber die Ursachen dieses Unbefriedigtseins?
Forschen wir ndher nach, iso miissen wir feststellen, daB die Ar-
beiter sich der Ursachen oft garnicht bewubBt sind. Dies ist aber auch
nicht verwunderlich, denn die eigentlichen, tieferen Griinde liegen
nicht offen zutage.

Man kann sie jedoch finden, wenn man sich die Situation des Ar-
beiters deutlich vor Augen fiihrt. — Kennzeichnend fiir den Arbeiter
ist, dafl er sich seinen Lebensunterhalt dadurch verdient, daB er
seine Arbeitskraft zur Verfliigung stellt. Indem er jedoch selbst
dariber entscheiden kann, wo und wie er sie einsetzen will, ist er
Herr dieser Arbeitskraft. Dies ist ein echter Fortschritt gegentiber
der Stellung der Sklaven im Altertum oder der Leibeigenen im

?2) val, Gert P, Spindler, Partnerschaft statl Klassenkampf, Stuttgart und Kéln; 1954
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Mittelalter, die nicht frei tiber ihre Arbeitskraft verfigen konnten,
sondern selbst — als Menschen — wie Waren verkauft wurden ?).
Nichtsdestoweniger miissen wir feststellen, daB auch die heute
bestehenden Verhiltnisse noch nicht befriedigen konnen. Der Zu-
stand, daB die Arbeitskraft noch eine Ware darstellt, die als Kosten-
faktor in die Kostenrechnung des Betriebs eingeht, entspricht nicht
der Wiirde und der Freiheit des Menschen. Sehr deutlich zeigt
dies Fritz Gotte in seinem Aufsatz ,Arbeitskraft darf nicht Ware
sein” 4):

.Indem der Unternehmer die Arbeitskraft seiner Mitarbeitenden
kauft, — sei es im Zeit-, sei es im Stiicklohn — nimmt er diese fir.
die Dauer der Tatigkeit in den Betrieben in der gleichen Weise in
Gebrauch, wie der Angehdrige der griechischen Polis die Arbeits-
kraft seiner Sklaven. Denn im Prinzip kommt die Bezahlung der
Arbeitskraft auf Grund eines individuellen oder kollektiv (durch
Arbeitnehmer- und Arbeitgeberorganisationen) ermittelten ,Preises”
im Lohnverfahren dem zeitweisen Mieten eines Tieres oder einer
Maschine gleich. Auch bei der Aufteilung des Ergebnisses der Ar-
beit der als Arbeiter und Unternehmer Zusammenwirkenden, des
gemeinsam erwirtschafteten Erloses, wird dér Arbeiter nicht gefragt;
denn er ist abgespeist durch den Lohn, wie durch Futter und Stall
das Haustier, welches Aristoteles in einem Atem mit dem Sklaven
nennt, Von Freiheit ist also auch inbezug auf die Verwendung des
Arbeitsergebnisses — nach dem Verkauf der Produkte — nicht die
Rede, Leib und Geist der Menschen wurden auf Zeit als ,Ware"
verhandelt, und die Folge ist, daB die zwischen Leib und Geist le-
bende Seele in ihren tiefsten Schichten ein Unrecht empfindet, eine
Krénkung der menschlichen Wiirde, von der die Freiheit ein inte-
grierter Bestandteil ist.” Eingehend befaBte sich auch Rudolf Steiner
mit dieser Frage. In seiner Schrift ,Die Kernpunkte der
Sozialen Frage“? weist er immer wieder darauf hin, wie in
den unterbewufiten Empfindungen und Instinkten der sozialen Ar-
beiterbewegung ein Abscheu davor lebt, dall die Arbeitskraft dem
Arbeitgeber ebenso verkauft werden muB, wie man auf dem Markte
Waren verkauft.

Ganz entschieden fiir die Uberwindung des Warencharakters der
Arbeitskraft setzt sich auch Emnst Jucker?® ein, indem er einmal
schreibt: ,Arbeit ist keine Ware, darf keine Ware sein; Arbeit ist

5 vgl. Rudolf Steiner, Die Kempunkte der Sozialen Frage, Stuttgart, 1920, S. 37

4) Fritz Gatte, Arbeitskraft darf nicht Ware eein, Zeitschrift: Die Drei, Jahrg. 26, Heft ’i
1956, S. 116

%) Rudolf Steiner, Die Kernpunkte der Sozialen Frage, Stuttgart, 1920

8 Ernst Jucker, Die Arbeit ist keine Ware, Bern, 1957
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Lebensgestaltung, Lebensinhalt, sie ist die Garantin‘sdlbpferischer
Lebensgestaltung in der Freiheit.”

Allen diesen Stimmen ist gememsam die klare Herausarbeitung, daB
der Arbeiter als Mensch, elﬂs freie Personlichkeit gewtlirdigt werden
muf, und da8 dies nur mdéglich ist, wenn die Arbeitskraft ihres Wa-

rencharakters entkleidet wird.

Aber noch eine weitere Forderung muB an die Losung gestellt wer-
den: sie muB zu einer Ubérwindung der scheinbar unversohnlichen
Gegensdtze zwischen Arbelitgeber und Arbeiter, d.h. zu einer Be-
seitigung der dauernden thnkampfe mit 1hren meist tragischen und
verderblichen Auswxrkungen fiithren.

Der bestehende Interessengegensatz zwischen Arbeitgeber und Ar-
beiter 148t sich liberspitzt ﬁolgendermaﬁen charakterisieren:

Der Arbeiter méchte bei mlt')glidlst wenig Arbeit moglichst viel ver-
dienen. — Der Arbeltgeber mochte bei moglichst niedrigen Léhnen
eine moglichst gute Leistung erbracht haben, um einen moghchst

groBen Gewinn zu erzielen!

Wie negativ sich dieser Interessengegensatz auswirkt, zeigt uns
die heutige Situation. Téglich klagt man iiber die sinkende Arbeits-
moral. Der Wettbewerb um den Arbeitsplatz wird durch die Voll-
beschdftigung mehr und mehr abgeschwiacht. Da der Arbeiter weiB,
daB er durch die Knapphelt der Arbeitskradfte auf seinem Arbeits-
platz unentbehrlich gewordlen ist, arbeitet er gerade nur noch soviel,
wie irgend notwendig 1st| um nicht entlassen zu werden. Schlag-
worter wie ,Diktatur der Arbeitskraft”, ,Versuchung zu kiindigen”,
treten uns fast tdglich in den Zeitungen und sonstigen Publikationen
entgegen.

Auf der Suche nach den Ursachen dieser Zustinde landet man meist
bei der Vollbeschéftigungspolitik der Bundesrepublik. Ist es nun aber
berechtigt, die Vollbeschdftigung flir den sinkenden Arbeitseifer
verantwortlich zu machen?| — Man kann nicht ableugnen, daB die
Arbeltsmoral sank mit zunehmender Vollbeschiftigung. Und trotzdem
war die Vollbeschaftigung :selbst nicht die Ursache, sondern nur ein
Mittel, das uns auf die eigentlichen Ursachen aufmerksam werden
lieB. Der Interessengegensatz von Unternehmer und Arbeiter breitete
sich deshalb so in aller Deuthchkelt aus, weil sich durch die Voll-
beschdftigungspolitik die Machtverhaltmsse etwas verschoben hat-
ten. — Waihrend bei Arbeitslosigkeit der Unternehmer am ldngeren
Hebelarm sitzt und die Arbeitsbedingungen diktieren kann, ist es bei
Vollbeschéftigung der Arbeiter, der durch die Knappheit der Arbeits-
krdfte seine Wiinsche weitgehend durchzusetzen vermag. Da die

Hohe des Lohnes vom Morrllent des Vertragabschlusses und Arbeits-
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beginnes an fixiert ist, d. h. unabhdngig davon ist, ob die. Arbeit
mit" viel oder wenig Einsatz und Sorgfalt vollbracht wird, ist es
nicht allzu verwunderlich, daB8 der Arbeiter diese Situation zu seinen
Gunsten ausnutzt. Er hat ja selbst kein Interesse an seiner Tatigkeit,
da deren Friichte nicht ihm, sondern allein dem Unternehmer zu-
fallen.

Anders ist die Situation beim Unternehmer selbst. Dieser verfolgt
mit seiner Tatigkeit zugleich sein eigenes Interesse. Je sorgfaltiger
und fleiBiger er selbst arbeitet, und je intensiver die Arbeit im
ganzen Betrieb ist, desto gréBer ist sein Einkommen. Es ist deshalb
ganz natiirlich, wenn er.sich mit allem ihm zur Verfiigung stehenden
Mitteln, v.a. mit Befehlen und Aufsichtskontrollen, fiir eine pro-
duktive, ordnungsgemaBe Durchfiihrung der Arbeit einsetzt; das feh-
lende Eigeninteresse und die Eigeninitiative der Arbeiter wird durch
Fremdinitiative und Fremdkontrolle ersetzt. Daff dadurch jedoch die
quantitative als auch die qualitative Leistung einer Volkswirtschaft
erheblich gemindert wird, hat bereits J. St. Mill erkannt ’):

.Die Erfahrung beweist jedoch, und Sprichwéorter, der Ausdruck volks-
tiimlicher Erfahrung, bezeugen es, wie viel geringer die Beschaffen-
heit des gemieteten Dienstes ist im Vergleich mit der Verwaltung
der personlich bei der Sache Beteiligten, und wie unentbehrlich das
beaufsichtigende Auge des Herrn ist, wenn gemieteter Dienst benutzt
werden muB . .. )

...In kleinerem MaBstabe wissen alle, die je gemietete Arbeit
benutzt haben, geniigend aus eigener Erfahrung, welche Anstren-
gungen gemacht werden, um im Austausch gegen den Lohn nur ge-
rade soviel Arbeit zu geben, als hinreicht, um nicht entlassen zu
werden.” '

An einer anderen Stelle schreibt Mill §):

,Im Solde und fiir den 'Gewinn eines anderen zu arbeiten ohne wei-
teres Interesse an dem Ergebnis der eigenen Tatigkeit, wobei der
Preis der Arbeit durch feindselige Konkurrenz bestimmt wird, indem
man von der einen Seite so viel als méglich fordert und von der
anderen so wenig als méglich bezahlt, das ist selbst dann, wenn der
Arbeitslohn hoch ist, kein befriedigender Zustand fir Menschen von
gebildeter Intelligenz, welche aufgehort haben, sich als von Natur
niedriger stehend anzusehen, als diejenigen, denen sie dienen.”

Mill blieb jedoch nicht bei einer bloBen Analyse der Verhdltnisse
stehen, sondern versuchte bereits, positive Anderungsvorschldge zu
unterbreiten. Seine entscheidenden Bemiihungen gingen dahin, den

7) 1. St. Mill, Politische Ukonomie, Buch 1, Kap. X, § 2
8) J. St. Mill, Politische Ukonomie, Buch IV, Kap. VII, § 4
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Interessegegensatz von Unternehmer und Arbelter umzulenken in
eine Gleichrichtung der Interessen. Nicht nur beim Unternehmer
selbst, sondern auch beim IArbexter muB ein Interesse an einer guten
Ertragslage des Betriebes hervorgerufen werden.

In den folgenden Seminlaren werden wir uns bemiihen, Mog-
lichkeiten herauszuarbelten die einerseits den Forderungen nach
menschlicher " Achtung durch Uberwindung des Warencharakters der
Arbeitskraft gerecht werden und andererseits zur Aufhebung des
produktivitdtshemmenden Interessengegensatzes von Arbeitgeber und
Arbeiter beitragen.

Als Leitgedanken bei unseren Bemiihungen kann uns folgender
Ausspruch Ernst Judkers c}1enen )

«Es geht nicht darum, g e g-e n etwas zu kdmpfen, sonder fir etwas.
fiir eine’ Idee, die Arbelltnehmer und Arbeitgeber gleichermaBen
angeht, Wenn der Menschl sich zur Erkenntnis durchgerungen hat,
daB die :Freiheit die einzige Mobglichkeit einer wahrhaft mensch-
lichen Existenz bedeutet, s0 wird es ihm nicht schwer fallen, heraus-
zufinden, daB jede vAnregu'ng zu einem Loésungsversuche jeden ein-
zelnen Menschen angeht, und daB der vermassenden materialistischen
Revolution nur eine solche zum wahrhaft freien Individuum ent-
gegengestellt werden kann. Deswegen muB das Problem, der wahr-
haften, auf dem Geiste gegriindeten Freiheit zum Zentralproblem
und MaBstab aller praktischen Vorschlige werden, Es gibt keine
Losung nur fiir den Arbeiter, keine fiir den Arbeitgeber allein, auch
fiir den Dritten im Bunde. fiir den Konsumenten, existiert sie nicht.
Wenn eine Losung moglich ist, dann mufl es eine sein, die dem
Arbeitnehmer, dem’ Konsumenten und dem Arbeitgeber zur freien

individuellen EnthCk]ung verhilft.” 1) stud. rer. pol. Irene Lauer

%) Ernst Judker, Die Arbeit ist keine Ware, Bern, 1957‘ S.16

1) Auch iiber das Thema .Partnerschaft” soll eine Arbeitsgemeinsdhaft unter den Freunden
des Seminars fir freiheitliche Ordnung gebildet werden, Interessenten an diesem Thema
schreiben bitte an ,Fragen der Freiheit”. Bad Kreuznach, Mannheimer StraBe 60
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Freiheit der Erziehung und Kultureinheit

Brief an einen Soziologen

Sehr verehrter Herr Professor!

Fiir IThr freundliches Schreiben vom 27. 9. 61 danke ich Ihnen sehr herzlich.
Ganz besonders habe ich mich natiirlich iiber das Lob gefreut, das Sie den
beiden Schriften !} gespendet haben. Es ist ja nicht ganz leicht, die Sprache
zu finden, die den wissenschaftlichen Anspriichen geniigt und noch von
den Zeitgenossen verstanden wird. Das ordnungspolitische Denken, wie es
die neoliberale Schule lehrt, ist noch so neu, daB es einer intensiven Ufient-
lidxfkeitsarbeit bedarf, wenn man sich Fortschritte im politischen Leben er-
hoffen will.

Ich denke nun, daB es Ihnen, sehr verehrter Herr Professor, recht ist, wenn
ich Ihren begrindeten Bedenken einer vélligen Liberalisierung des all-
gemeinbildenden Schulwesens gegeniiber versuche, noch einige Gesicats-
punkte beizutragen.

Darf ich mir erlauben, dazu etwas weiter auszuholen?

Es hat sich ganz offensichtlich erwiesen, daB einerseits die demokratisch-
parlamentarische omnipotente Regierungsform — wie sie heule praktiziert
wird — andererseits die politischen Freiheitsrechte, die dem einzelnen inner-
halb der liberalen Demokratie zuerkannt werden, in gewissem Sinne die
Personlichkeitskraft, die Allgemeinbildung — und somit das politische Ver-
mogen — der meisten Zeitgenossen noch immer iiberfordern. Insofern sind
wir Deutsche — die Angehorigen anderer Linder mégen bei sich zu anderen
Ergebnissen kommen — durchaus zu den ,unterentwickelten” L&ndern zu
rechfien. Die Griinde dafiir liegen wohl zum Teil sehr weit zuriick, in der
diskontinuierlichen geistigen und politischen Entwicklung Mitteleuropas, in
der Verdriangung des kelto-germanischen Rechts durch Rom und in der von
dort herkommenden und im Absolutismus gipfelnden ,Subordinationsord-
nung*, die andie Stelle der urspriinglichen frithdemokratisch-féderalistischen
kelto-germanischen Stammesverfassungen trat. SchlieBlich sind sie in der
v6llig unzurcichenden — bhis in die Anfinge unseres Jahrhunderts von
,oben* auch vielfach gar nicht gewollten — allgemeinen und politischen
Bildung der breiten Volksschichten zu suchen.

Die politische Unmiindigkeit jener Kreise, die jedoch heute als demokra-
tische Wihler durchaus fir reif befunden werden, die politischen Entschei-
dungen mit zu treffen, hat ja bis zu einem gewissen Grade selbst politische
Griinde; jedenfalls in der Vergangenheit. Die Schule hatte den Kindern uur
solche Dinge beizubringen, die sie zu brauchbaren Untertanen machten, aher
nie so viel, daB sie allzu selbstindig werden konnten. Das zuverldssigste
Mittel, dies zu erreichen, war — und ist es auch heute noch in den totali-
tiren Staaten — die Staatsschulerziehung. Die Schule wurde unter den ab-
soluten Fiirsten eine ,Veranstaltung des Staates” zur Untertanenerziehung,
und sie blieb es auch im demokratischen Staat aus einer historisch versténd-
lichen Allergie gegen Standeserziehung und Bildungsprivilegien. Man sah
wohl zunichst keine anderen ordnungspolitischen Mdglichkeiten auf dem
Gebiet der Jugenderziehung, den Grundsatz der Gleichberecntigung erfolg-

l-) .Das Elternrecht und das deutsche Bildungswesen® ~ .Der Féderalismus und das
deutsche Bildungswesen”; abgedrudkt in .Fragen der Freiheit”, Folge 23,
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reich durchzuse{zen. Dartliber hinaus glaubte man, dal die Jugend zu um so
besseren Demokraten zu erziehen sei, je einheitlicher der Bildungsgang
ware. N

Nun, das demokratische BewuBtsein denkt und empfindet wohl seit der
franzdsischen Revolution vor allem in der Kategorie des Gleichheitsgrund-
satzes. Hier — so scheint mir — liegt seither die falsche ordnungspolitische
Weichenstellung in unserem ,demokratischen” Schulwesen.

Der demokratische Gleichheitsgrundsatz ist ein ausgesprochen rechtlich-
politisches Ordnungsprinzip und muB hier auch unbedingt seine konsequente
Anwendung finden, wenn das Privilegienwesen der Vergangenheit endgiiltig
uberwunden werden soll. Diese im Zuge der Demokratisierung des gesell-
schaftlichen Lebens mit tiefer Berechtigung erhobene Forderung hatte jedoch
ihrerseits ihre Wurzel in dem stdrker hervortretenden geistigen Unabhéngig-
keits- und Selbstdndigkeitsgefith]l der Menschen ganz allgemein.

Auf das Bildungswesen angewandt, hatte man mit der Durchsetzung demo-

kratischer Grundsédtze, insbesondere des Gleichheitsgrundsatzes, im letzien

Jahrhundert zweierlei beriicksichtigen miissen:

1. Gleiches Bildungsrecht fiir alle Kinder bis zu einem durch Gesetz zu
bestimmenden Lebensalter, unabhédngig von individueller Begabung oder
wirtschaftlicher Situation der Eltern.

2. Bereitstellung 6ffentlicher Mittel in Form von individuellen Erziehungs-
beihilfen fir jene Kinder, deren Eltern nachgewiesenermaBen nicht in der
Lage sind, Schulgeld und Lebensunterhalt fiir eine langere allgemein-
bildende Schulzeit aufzubringen.

Alles weitere hitte man der Initiative der Eltern und Pddagogen lberlassen
koénnen und den Staat nur verpflichten sollen, fir die Einrichtung von Schu-
len im subsididren Sinne dort zu sorgen, wo die Privatinitiative hierzu nicht
ausreichte, um dem verfassungsméBigen Bildungsrecht aller Kinder zu ent-
sprechen. )

Damit h&tte man den wahren liberalen und demokratischen Kréften zum
Durchbruch verholfen, die zwar im politischen Raum den Gleichheitsgrund-
satz verwirklicht sehen wollten, die aber diese Forderung doch im Grunde
nur erhoben, um ihre geistigen und persénlichen Freiheitsrechte zu sichern.

Es muB einen im {ibrigen i{iberraschen, daf unsere Demokraten in den Parla-
menten, insbesondere aber die Interessenvertreter der breiten Bevdlkerungs-
schichten, bisher die ungleiche Behandlung der sogenannten begabten (,for-
derungswiirdigen”) und der sogenannten unbegabten (,nicht férderungswiir-
digen") Kinder einfach hingenommen haben. Jene Kinder, die bereits als
10- und 1ljdhrige den intellektuellen Anforderungen des .Sextanerabiturs”
und der Versetzungsmalfstdabe geniigen, erhalten eine von der Uffentlichkeit
finanzierte Allgemeinbildung bis zum 18. Lebensjahr, wahrend die Kinder
jener Kreise, die aus wirtschaftlichen Erwédgungen, aus Tradition oder Un-
einsichtigkeit eine weiterfiihrende Bildung ablehnen, zusammen mit den
Ausgesonderten, Durchgefallenen und Sitzengebliebenen nach dem 8. fteil-
weise jetzt 9.) Schuljabr ins Leben entlassen werden.

Vom Gesichtspunkt des unbedingten gleichen Bildungsrechtes des Kindes,
das man auch als ein Naturrecht bezeichnen kann, darf es tiberhaupt keine
Unterscheidung zwischen férderungswiirdiger und nichtférderungswiirdiger
Begabung geben. MaBaebend ist allein das gleiche Bildungsrecht aller Kinder
und die Gewdhrleistung dieses Rechtes durch den Staat, auch gegen unein-
sichtige Eltern.
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Durch die jahrhundertelange Bevormundung der breiten Volksschichten in
Bildung und Erziehung, stehen wir heute zweifellos vor einer denkbar
schwierigen Situation.

Es wird wahrscheinlich — im Unterschied etwa zur Radikaloperation an der
staatlich gelenkten Wirischaft im Jahre 1948 — bei einer unserem Grund-
gesetz entsprechenden Liberalisierung des Bildungswesens notwendig wer-
den, nur sehr langsam und Schritt fiir Schritt vorzugehen. Ohne zunédchst die
Organisations- und Verwaltungsform des staatlichen Schulwesens zu dndern,
wiire den einzelnen Schulen als erstes die véllige padagogische Freiheit ein-
zurdumen bei gleichzeitiger Férderung der Privatinitiative bei der Neugrin-
dung von freien Schulen. Mit der so allmahlich einsetzenden grdBeren
Mannigfaltigkeit an pédagogischen Systemen wiirde zwangsldufig jede
Schule ihre eigenen AbschluBdiplome (Gutachten und Empfehlungen) ertei-
len. Diese hitten selbstverstindlich keine berechtigende Wirkung, sondern
wiirden nur im Zusammenhang. mit dem Ansehen und dem Ruf einer
Schule von nachfolgenden berufsbildenden Fachschulen und Hochschulen be-
wertet, anerkannt oder durch fakultative Fachschul- oder Hochschuleingangs-
prifungen ergénzt. Erst mit dem allmé&hlich in Gang kommenden Wetl-
bewerbsprinzip kénnte man auch daran gehen, den Beamtenstatus der Lehr-
krédfte an den bisherigen Staatsschulen in ein freies Vertragsverhdltnis um-
zuwandeln, das der einzelne Lehrer mit der Schule eingeht.

Die ernsten Bedenken, die Sie, sehr verehrter Herr Professor, gegen eine
so weitgehende Liberalisierung unseres Bildungswesens &ufiern, wurden
auch einmal in &hnlicher Weise mit Rechtsanwalt H. B. besprochen, der
ebenfalls vor sektiererischen Bildungsinseln und mdglicherweise neu entste-
henden Standes- und Weltanschavungsschulen warnen zu miissen glaubte.
DaB solche Absichten in bestimmten Kreisen heute schon latent und auch
offen bestehen und der Versuch gegebenenfalls unternommen wiirde, Kinder
fiir bestimmte gesellschaftliche Gruppen durch Beeinflussung in der Schule
zu gewinnen, steht sicher aufler Zweifel.

Abgesehen davon, daB man in einer freiheitlichen Geselischaftsordnung den
Menschen auch die Freiheit zu Fehlentscheidungen einrdumen muB und man
ihnen ihre weltanschaulich-piddagogischen Sondertendenzen nicht mit der
Autoritdt des Staates verbieten kann (solange sie nicht ihrerseits anfangen
in intoleranter Weise die Willensentscheidung anderer zu beherrschen) wiir-
den meines Erachtens zwei Faktoren solchen Bestrebungen entgegenwirken:

i. Ein unbedingt notwendiges Gesetz zum Schutz der Wettbewerbsordnung
im Bildungswesen. Die pddagogische Autonomie der Lehrer bzw. der
einzelnen Schule ist vor Ubergriffen durch ,Verbénde®, Geldgeber usw.
zu schiitzen. Die Errichtung von Bildungskartellen ist nicht gestattei. Es
muB eine ausreichende Wahlmoglichkeit durch Vielfalt selbstdndiger
Schuleinheiten gewdhrleistet sein.

2. Die starkste Wirkung gegen Weltanschauungsschulen und Schulen sek-
tiererischer Gruppen aller Art wird vom Wetthewerb selbst ausgehen.

Wenn das Gedeihen einer Schule, d.h., der Zustrom der Schiiler abhdngt
vom Ruf der Piadagogik einer Schule und den gesellschaftlich-beruflichen
Chancen ihrer Absolventen, so wird sie es vermeiden, einen von der all-
gemeinen Bildungsauffassung allzu stark abweichenden padagogischen Slil
zu entwickeln. Es ist im Gegenteil damit zu rechnen, daB die einzelnen
Schulen in ihren Prospekten Wert darauf legen werden, ihre Unabhéngigkeit
von weltanschaulichen und politischen Gruppen zum Ausdruck zu bringen.
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Schulen mit engherzigen und 'sektiererischen Bildungszielen wiirden, auf die
Dauer gesehen, wenig Zuspruch finden, da Absolventen solcher Schulen mit
dem Odium jhres Rufes unnétigerweise belastet wiren. Man wird beim
Ubertritt in Kolleges, berufsbildende Schulen, Hochschulen und bei Bewer-
bung um eine Anstellung in einem freien Bildungswesen ohne ,berechti-
gende" Diplome, weit mehr als dies in einem einheitlichen Staatsschulwesen
{eben wegen der gleidlférmig;en Prifungsanforderungen) tiblich und notwen-
dig ist, auf die bisher besuchte Schule und ihren Ruf, ihr padagogisches
Niveau achten.

Es miissen schon sehr unbelehrbare und fanatisierte Eltern sein, die ihren
Kindern den Start ins Leben dadurch zweifellos erschweren, daB sie sie in
eine Schule schicken, die in extremer Weise aus dem Rahmen der allgemeinen
Bildungsauffassung herausféllt. Und wenn es trotzdem Kreise gibt, die die
Absolventen solcher Schulen bevorzugten, so ware dies in einer freien De-
mokratie der alleinige und ausreichende Beweis fiir die Berechtigung einer
solchen Schule.

Ich glaube deshalb, daB Schulen mit derart sektiererischen Tendenzen in
threr Lehrplangestaltung vom Ganzen her gesehen bedeutungslos sind und
sich wahrscheinlich im scharfen Wettbewerb mit den ibrigen weltanschau-
lich und politisch unbelasteten Schulen nicht lange werden halten kénnen.
Ich mochte weiter glauben, daB die heute weit verbreiteten konfessionellen
Schulen diese Prognose nicht widerlegen. Sie sind infolge des nicht vorhan-
denen Wetthewerbs keiner wirksamen Konkurrenz ausgesetzt, denn —
ahgesehen vom Religionsunterricht und dem obligaten entsprechenden Glau-
benshekenntnis' der Lehrpersonen — ist der Lehrplan, auch der konfessio-
nellen Schulen, stets der staatlich vorgeschriebene.

Der staatlichen Aufsicht ﬁber|das Schulwesen wird nach wie vor groBe Be-
deutung zukommen, vor allem wéhrend der Periode der Uberleitung von der
Zentralverwaltung des Bildungswesens zur pddagogischen Autonomie und
wirtschaftlichen Selbstverwaltung der einzelnen Schule. Man konnte auch
hier — analog zu marktwirtschaftlichen Verhéltnissen — wvon einem not-
wendigen staatlichen ,Anpassungsinterventionismus” sprechen. Das Subsi-
diaritdtsprinzip wird anfénglich in groBem Umfange und spdter — wenn auch
in geringerem MaBe — immer|im Erziehungswesen zur Anwendung kommen
missen; denn stets wird es Gebiete geben (Notstandsgebiete wirtschaftlicher
und kultureller Art), wo der Staat flir die Einrichtung und sté&ndige Sub-
ventionierung von Schulen zu sorgen hat. Auch wird es wohl immer Bevolke-
rungskreise geben, die auf Erziehungsbeihilfen angewiesen sind.

Das Aufsichtsrecht des Staates wird im ubrigen jedoch stets nur eine
Rechtsaufsicht sein diirfen, Dieses ergibt sich aus der Aufgabe des
Staates, insbesondere auch dife Rechte der unmiindigen Biirger zu gewdahr-
leisten. In diesem Sinne heiBt es auch im Elternrechtsartikel des Grund-
gesetzes:

.Uber ihre Betatigung wacht die staatliche Gemeinschaft.”

Auch iber die Wirtschaft iibt der Staat {z. B. Gewerbeaufsichtsamt) eine
Rechtsaufsicht aus. Wiirde dieses Aufsichisrecht — wie es die Oberschul-
dmter iiber die Schulen ausiiben — auch in der Wirtschaft zu einer ,Dienst-
und Fachaufsicht” fiilhren, so wiirde dies von allen Unternehmern mit Ent-
ristung abgelehnt. Seinem Wesen nach enth&lt der Aufsichtshegriff im
Schulwesen in Wirklichkeit auch kein padagogisches Weisungsrecht. Ledig-
lich der ungliickselige Beamtenstatus der Lehrer gibt der Aufsichtsbehérde
die Legitimation, eine Dienstaufsicht und implicite auch eine Fachaufsicht
iiber das Lehrpersonal auszuiiben.
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Die Erfahrung mit Eltern und auch das allgemeine Verhalten der Menschen
lassen erwarten, daB ,das Ubliche und Gewohnte” ebenfalls eine einddm-
mende Wirkung auf allzu starke Sondertendenzen in einem freien Bildungs-
wesen ausiilben wird. Wo eine eigene Uberzeugung fehlt — und auf dem
Gebiete der Bildung und Erziehung fehlt sie ja leider aus den genannten
Griinden in weiten Kreisen —, tritt der Nachahmungstrieb in Tatigkeit.
Werden solche Eltern vor die Entscheidung gestellt, zwischen verschiedenen
Schulen wéhlen zu miissen, so ist mit der gréBten Wahrscheinlichkeit damit
zu rechnen, daff sie sich bei Nachbarn und Bekannten erkundigen werden,
wo diese ihre Kinder zur Schule schicken und welche Erfahrungen sie
gemacht haben,

Bestimmte Schulen werden auf diese Weise eine starke Nachfrage haben.
Hier erweist sich dann die Fruchtbarkeit des Wettbewerbsprinzips auch im
Bildungswesen. Angebot und Nachfrage werden auch den ,Jahrmarkt der
Gelahrtheit” (Heinrich Zschocke iiber die Universitdt) besser regulieren —
auch was das zahlenmdBige Vorhandensein von Schulen angeht — als
slaatlicher Dirigismus, der — wie die Erfahrung zeigt — den wirklichen
Bediirfnissen im Bildungswesen so wenig nachkommt wie in der Wirtschaft;
und wenn er scheinbar nachkommt, dann nur infolge einer rigorosen Ab-
drosselung der Zugéange zur Bildung durch behérdliche WillkiirmaBnahmen.
{,Sozialchancen-Zuteilungsapparatur”, Schelsky), (Zulassungsbeschrankun-
gen, Herauspriifen usw., was zwar mit dem Mangel an Studienpldizen be-
griindet wird, praktisch aber den Wettbewerbsdruck in den akademischen
Berufen niederhalt.)

Ich bin mir bewufit, daB die genannten Argumente nicht beweisen kdnnen,
daB ein freies Bildungswesen die Zersplitterung der Kultureinheit eines
Volkes nicht férdern wird. Sicher ist aber, daB die Zwangseinheitlichkeit der
Schulerziehung durch staatlichen Dirigismus (vor allem in Verbindung mit
Benotung der Leistungen zwecks Erteilung oder Nichterteilung der ,Berach-
tigung” den Bildungsweg fortzusetzen) den Kulturboden eines Volkes mit
der Zeit zerstéren muB,

Mit einem wird man allerdings in einem freien Bildungs- und Erziehungs-
wesen zu rechnen haben: Es wird alles, was an latenten und unterdriickten
weltanschaulichen Uberzeugungen, Unterschieden und Gegensdtzen heute
zwar vorhanden ist, aber nicht ausgetragen werden kann, deutlicher zulage
treten. Ich wiirde darin aber nichts Negatives sehen, im Gegenteil. Ein
offener Wettbewerb um die Wahrheit und ein Stellungbeziehenmiissen, wird
auf dem Gebiet der Bildung und Erziehung, wie tiberhaupt im kulturellen
Leben, die lebendigen kulturellen Kréfte auf den Plan rufen. Die retardieren-
den Maichte, die sich auf Institutionen und im Schulwesen auf einen amit-
lichen Behdrdenapparat stiitzen, kénnen sich vielfach nur halten, weil die
AuBenseiter im offiziellen Bildungsraum nicht zum Zuge kommen. Die
Wahrheitsfindung ist doch nur méglich, wenn keine ,Wahrheit’, in unse-
rem Falle kein Erziehungssystem oder Bildungsideal, als allgemeinverbind-
liche Norm gesetzt wird. Die allseitige Bemithung um den besten Bildungs-
weg und die beste Erziehungsmethode fordert erst den ganzen Einsatz aller
individuellen Kréfte herauvs und weckt die Urteilsfdhigkeit und das Ver-
antwortungsbewuBtsein bei Eltern und Lehrern.

Ich meine, dies entspriche den Grundsétzen einer freien demokratischen
Ordnung, wenn auch das Risiko mancher Fehlentscheidung eingegangen
wird. Freiheit schlieft die Mdglichkeit zum Irrtum ein.

DaB die Freiheit bei uns so wenig im BewuBtsein der Menschen lebt, hangt

doch sicher mit der Tatsache zusammen, daB der einzelne nicht standig zur

freien, héchst persénlichen Entscheidung in kulturellen Fragen aufgerufen
wird.
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Die Eindriicke und Vorbilder, die das heranwachsende Kind angesichts sej-
ner padagogisch und weltanschaulich bevormundeten Eltern und Lehrer
wihrend der entscheidenden Jahre seiner Bildungsfdhigkeit hat, sind nicht
geeignet, in ihm die Uberzeugung zu wecken, da8 die geistige Freiheit und
Unabhédngigkeit die héchsten ‘menschlichen Giiter sind, denen unter Umstan-
den vieles andere aufzuopfern ist.

Sehr verehrter Herr Professor, ich muB8 Sie nun sehr um Nachsicht bitten,
daB ich Ihre Aufmerksamkeit so lange in Anspruch genommen habe. Da ich
aber weili, wie sehr Thnen diese Grundfragen unseres kulturellen und gesell-
schaftlichen Lebens am Herzen liegen, glaubte ich den Versuch machen zu
sollen, meine Anschauungen zu verdeutlichen, wenn dies auch angesichts
des Umfanges des Problemes nur in allzu aphoristischer Weise geschehen
konnte. ’

Mit den besten Griifen und Empfehlungen
verbleibe ich Ihr sehr ergebener
gez.: Unterschrift

Die Grundsatze des freien Kulturlebens

1. Das Geistesleben und die Bildung ist nicht Mittel zum Zweck der
Berufsausiibung oder gar zu irgend einem Zwedk des Staates,
“sondern Selbstzweck, d. h, nur der Mensch selbst ist Zwedk.
2. Daher soll das Geistesleben, die Bildung und die Erziehung auch
nicht vom Staat bestimmt und ,verwaltet” werden. '

3. Vielmehr soll das kulturelle Leben sich nach seinen eigenen
inneren Gesetzen frei entfalten und entwickeln, getragen von der
freien Initiative von Personlichkeiten und gleichberechtigten
Gruppen im freien Leistungswettbewerh.

4. AuBere Voraussetzung hierfir ist die finanzielle Unab-
hdngigkeit der Trager und Institutionen fir Bildung und Er-
ziehung. Sie sollen nicht von staatlicher Dotierung leben, sondern
die Biirger sollen durch eine geeignete Steuerpolitik selbst {iber
die Mittel fiir die Pflege des Kulturlebens verfiigen konnen.

5. Diese Grundsitze des Kulturlebens und der Erziehung sollen als
Grundrechte verfassungsmédBig garantiert und die Er-
fullung dieser Verfassungsrechte soll vom Bilirger mit allen mdég-
lichen Mitteln wahrgenommen werden.

6. Die praktische Durchfiihrung der verfassungsmédBig gesicherten
Naturrechte ist aber auch an die Voraussetzung einer funktions-
fahigen, freiheitlichen und sozial gerechten Wirtschafts-
ordnung gebunden, die charakterisiert ist durch nicht von Krisen
unterbrochene Konjunkturkontinuitdt mit Vollbeschaftigung. Nur
dieharmonische Integritat des sozialen Organismus im Wirtschafts-,
Rechts- und Geistesleban sichert die persénliche Freiheit des

Menschen. Prof. Dr. Ernst Winkler
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Die Kulturpolitik in den Wahlprogrammen

Vor der letzten Bundestagswahl
sind den groflen Parteien 12 Fragen
zu ihrem politischen Programm ge-
stellt worden. Die Antworten auf
diese Fragen wurden in den authen-
tischen Formulierungen der Partei-
en als Sonderausgabe der Bundes-
zentrale flir Heimatdienst herausge-
geben.

Die zehnte dieser Fragen lautete:

»Wie wiirde Ihre Kulturpolitik aus-
sehen und welche Vorstellung haben
Sie besonders iliber Erziehung und
Bildung?"

Wir drucken die Antworten der drei
grofen, in den Bundestag gelangten
Parteien hier ungekiirzt ab. Diese
Antworten sind gewifl nicht erschép-
fend und es haftet ihnen als Nach-
teil an, dal} sie flir den Stimmenfang
formuliert wurden. Trotzdem er-
scheinen sie uns charakteristisch fiir
die in der jeweiligen Partei noch-
vorherrschenden Meinungen. Auch
diirfte es interessant sein, von wel-
chen Argumenten sich die Parteien
einen  Wahlerzustrom  erhoifen.
Charakterisch fir die kulturpoliti-
sche Situation ist auch, daB in den
Programmen sehr -deutlich unter-
scheidbare Grundpositionen zum
Ausdruck kommen, was man von
den Programmen () zur Aufien- und
Wirtschaftspolitik nicht mehr sagen
kann. Weiterhin ist jedoch charakte-
ristisch, daB keine der Parteien eine
klare und geradlinige Kulturpolitik
auf der Basis threr Grundposition zu
formulieren vermag. Alle Program-
me zeugen von einer allzu pragma-
tischen Politik, der es an durch-
schlagenden Ideen gebricht. Kein
‘Wunder, daf dem ,,Wirtschaftswun-
der” das heifl ersehnte ,,Kulturwun-
der” immer noch nicht folgt:

+CDU/CSU:

Die Grundlage der Erzi¢hung und
Bildung bietet das Elternrecht. Die-
ses Recht beschrinkt sich nicht auf
den religios-weltanschaulichen Be-
reich, sondern \erstreckt sich auf den

gesamten schulischen Ausbildungs-
weg und Bildungsgang. Alle Schul-
arten haben die Aufgaben, sittliche
Bildung und die Grundkenntnisse
flir die Berufs- und Arbeitswelt zu
vermitteln. Mit der politischen Bil-
dung ibernimmt die Schule eine
weitreichende Veraniwortung fir
die Starkung der freiheitlichen de-
mokratischen  Ordnung  unseres
Staatswesens. Nach unseren Erfah-
rungen aus der Vergangenheit muf}
die politische Bildung wesentlich
sittliche Bildung sein.

Das im Grundgesetz verankerte Rechi
auf Privatschulen ist durch ihre ma-
terielle Gleichstellung mit den o6f-
fentlichen Schulen zu igew&hrleisten.

Das besondere Augenmerk der CDU
gilt der Volksschule, weil in ihr
etwa zwei Drittel der Kinder ihre
Allgemeinbildung erhalten. Das 9.
Schuljahr sollte eingefiihrt werden.
Ganz allgemein erstrebt die CDU das
Ziel, die Klassenstiarke in allen Schu-
len auf hdchstens 30 Schiler herab-
zusetzen und die Pflichtstundenzahl
far die Lehrer zw vermindern, um
dadurch die schulische Arbeit fir
beide Teile wirksamer zu gestalten.
Flr die mehr praktisch und organi-
satorisch Begabten ist das Mittlere
Schulwesen zu erweitern. Dadurch
wird auch erreicht, dafi die Hohere
Schule sich starker ihrer eigentli-
chen Aufgabe, zur Hochschulreife zu
filhren, widmen kann.

Nach Moglichkeit solite der Staat
dabei mithelfen, dal alle Jugendli-
chen eine gute Berufserziehung er-
halten.

Die Hochschulen sind in die Lage zu
setzen, ihren gesteigerten Autgaben
in Forschung) Bildung und Ausbil-
dung gerecht zu werden, Dazu miis-
sen der Lehrkorper erweitert und
die sachliche Ausstattung ausgebaut
werden. Neue  wissenschaftliche
Hochschuien sind zu grinden.

In diesem Zusammenhang verdienen
die Studenten aus den Entwicklungs-
landern besondere Aufmerksamkeit.
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Die CDU strebt an, die Nachwuchs—
forderung durch Stlpendlen und
Darlehen auch auf .die Hoheren
Fachschulen, die Fachschulen, die
Einrlchtungen des Zweiten Bildungs-
weges und auf die Weiterbilgung in
der Wissenschaft zu erweitern.

Die Erwachsenenbildung ist in einer
demokratischen Gesellschaft wich-
tig. Dabei hat der Staat alle gesell-
schaftlichen Gruppen, die sich der
Erwadhsenenbndung widmen, unter
dem Gesichtspunkt der Gleichbe-
rechtigung in gleicher Weise 'zu for-
dern. Die Freiheit aller gesellschaft-
lichen Gruppierungen, die sich zum
demokratischen Rechtsstaat im Sin-
ne des Grundgesetzes bekennen, ist
der oberste kulturpolitische Grund-
satz der CDU;CSU.

SPD:

Erziehung und Bildung sollen allen
Menschen die Moglichkeit geben,
ihre Anlagen und Fahigkeiten unbe-
hindert zu entfalten. Sie sollen die
Widerstandskraft gegen die konfor-
mistischen Tendenzen unsergr Zeit
stdrken. Kenntnis und Aneignung
der {iberlieferten kulturellen Werte
und Vertrautheit mit den formenden
Kréaften des gesellsc‘hafthchen Le-
bens der Gegenwart sind Gllundla-
gen unabhidngigen Denkens und
freier Urteilsbildung. |

Die Jugend ist in den Schulen und
Hochschulen gemeinsam im Geiste
gegenseitiger Achtung zur Frexhent
zur Selbstindigkeit, zum sozialea
Verantwortungsbewugtsein und fii
die Ideale der Demokratie und ‘der
Viélkerverstindigung zu erziehen,
um in unserer an weltanschaulichen
Uberzeugungen und Wertordnungen
vielgestaltigen Gesellschaft eine Ge-
sinnung ider 'Haltung des Verstehens,
der Toleranz und der Hilfsbereit-
schaft zu erreichen. Dazu gehort,
dal in den Lehrplidnen aller Schulen
staatsbiirgerliche Erziehung 'ange-

messen berilicksichtigt wird.

Musische Erziehung und handwerk-
liche Betiitigung sollen in der Bil-
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dung ihr hohes Gewicht haben. Staat
und Gesellschaft sind verpilichtet,
durch Erziehung und durch ihre Bil-
dungseinrichtungen dem ganzen Voik
eine Vertrautheit mit der Kunst und
dem kiinstlerischen Schaffen zu er-
moglichen.

Sport und korperliche Erziehung ha-
ben Anspruch auf allseitige Foérde-
rung durch Staat und Gesellschaft.
Sie dienen der Gesundheit des ein-
zelnen und sind wesentlich fir die
Formung des Geistes der Solidaritat.

Die allgemeine Schulpflicht ist auf
zehn Jahre auszudehnen. Die Be-
rufsschulen haben nicht nur der
fachlichen, sondern auch der allge-
meinen und staatsbiirgerlichen Bil-
dung und Erziehung zu dienen.

Neue Wege zur Hochschule miissen
erdoffnet werden. Da der Bildungs-
weg liber Grundschulen und Ober-
schulen nicht alle Begabungen er-
schliefen kann, muassen durch den
zweiten Bildungsweg liber ‘Berufs-
arbeit, Berufsschulen und besondere
Bildungseinrichtungen neue Moglich-
keiten geschaffen werden, zur Hoch-
schulreife zu gelangen.

Alle Lehrer sollen an wissenschaft-
lichen Hochschulen ausgebildet wer-
den. Ein gutes Schulwesen verlangt
Erzieherpersonlichkeiten, die sich .
selbstdndig mit allen Problemen der
Zeit auseinandersetzen.

FDP:

Das Erziehungs- und Bildungswesen
ist fiir den Fortbestand und die Wei-
terentwicklung unserer Kultur und
Gesellschaft wichtig wie nie zuvor.
Industrie und (Wissenschaft brauchen
einen Nachwuchs von hohem Bil-
dungsniveau, um in det weltweiten
Auseinandersetzung bestehen zu
konnen. Anderseits diirfen Erziehung
und Bildung nicht einseitig auf sol-
che Erfordernisse ausgerichtet seiq,
sie missen sich vielmehr in erster
Linie um den Einzelmenschen be-
kimmern. Um ihn zur Persdnlichkeit
reifen zu lassen, ist es unerlaéflich,
seine geistig-seelischen Krafte zu



wecken, kritischen Sinn und Urteils-
vermégen zu schérfen.

Die Bildungsinhalte werden bestimmt
durch die Ankniipfung an die christ-
lich-abendlandische Kulturtradition,
die Gegebenheiten unseres wissen-
schaftlich-technischen Zeitalters und
das Hineinwachsen in weltweite Le-
benszusammenhinge. Erziehung zur
Selbst- und Mitverantwortung und
zum Dienst an der ‘Gemeinschait
sind Voraussetzungen filir das Leben
in einem modernen demokratischen
Gemeinwesen.

Alle begabten jungen Menschen
miissen die gleiche Chance der Bil-
dung und Ausbildung haben. Dazu
gehort  kostenloser Besuch aller
Schulen mit idem Endziel eines freien
Universitatsstudiums. Diesen Mog-
lichkeiten muf ein gerechtes Aus-
leseverfahren nach dem Lelstungs-
prinzip gegeniiberstehen.

Die Gegenwart erfordert eine all-
seitige Reform ider Bildung und Aus-
bildung auf der Grundlage einer ein-
heitlichen :Konzeption. Dabel ist es
besonders notig, organische Uber-
gange zwischen den einzelnen Bil-
dungswegen zu schaffen. Verbesse-
rung der Berufsausbildung, Verbrei-
terung des Fachschulwesens und
Ausbau des zweiten Bildungsweges
erscheinen besonders [dringlich. Lan-
ge theoretische Erérterungen miis-
sen abgelést werden durch prakti-
sche Reformversuche.

Die notwendige Einheit des Schul-
und Bildungswesens verlangt auch
eine groflere organisatorische Ver-
e1nhe1thchung Deshalb gilt es, unter
Wahrung der im Grundgesetz veran-
kerten kultureilen Eigenstindigkeit
der Linder MaBnahmen zu treffen,
die eine wunnoétige Zersplitterung
verhindert.

Bel igrunds #tzlicher Anerkennung des
Elternrechtes sollten die 6{fentlichen
Schulen christliche ‘Gemeinschafts-
schulen sein.”

Zum Schluf noch einige kritische
Bemerkungen.

Von unserem Hauptanliegen - gro-
Bere Freiheit fiir das ‘Bildungswe-
sen - ist leider nur im Programm
der CDU/CSU die Rede; die FDP,
deren Aufgabe es wire, fir die
Freiheit des Geisteslebens zu kamp—
fen, und die diese Funktion immer
wieder fir sich in Anspruch nimmt,
fordert weitere Vereinheitlichung
(im vorletzten Absatz ihres Pro-
gramms), also weitere Schritie zur
geistigen Gleichmacherei. Thre For-
derung, Erziehung und Bildung mig-
ten sich in erster Linie um den
Einzelmenschen bekiimmern (1.Abs.),
klingt deshalb hohl; ihre Realisie-~
rung wird durch die Vereinheitli~
chung ja gerade verunmdglicht!
Sehr deutlich spricht die FDP auch
aus (3. Abs.), dafl das Berechtigungs-
wesen innerhalb ides Bildungswesens
weitgehend eine Folge der staatli-
chen Finanzierung ist. Die Wohltat
wird zur Plage!

Im letzten Satz des FDP-Programms
scheinen Gedanken anzuklingen, die
auf dem Frankfurter Parteitag von
einer der fithrenden Personlichkei-
ten dieser Partei geduBert wurden
(Lenz, MdB). Dort wurde die For-
derung mancher CDU/CSU-Kreise
energisch zuriickgewiesen, staat-
liche Konfessionsschulen zu erhal-
ten und weiterhin zu schaffen. Die
staatliche Schule solle christliche
Gemeinschaftsschule sein. Konfes-
sionsschulen zu errichten solle den
Eltern jedoch im - Rahmen des
Privatschulwesens freigestellt und
durch eine finanzielle Gleichstellung.
mit den staatlichen Schulen ermig-
licht werden. Diese Aulerungen sind
sehr zu begriBen. Hier wurde ersti-
mals auch von Seiten der FDP zuge-
standen, daB die Entscheidung fiir
eine freie Schule (gegen die staat-
liche Schule) nicht mit dem Verlust
der staatlichen Subventionierung,
der Ausbildung ,bestraft” werden
darf. Die Forderung staatliche Kon-
fessionsschulen zu errichten, wird
in dem MaBe an politischer Durch-
schlagskraft verlieren, in dem mit
dér Wahl einer privaten Konfessi-
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onsschule kein Verzicht auf] staatli-
che Subventionierung mehr iverbun-
den ist. Es bleibt jedoch noch zu
hoffen, daf sich diese Einsichten bei
der FDP auch durchsetzen und daf}
sie eines Tages, wie die CPU/CSU
(siehe deren 2. Abs.), auch in ihrem
Programm die materielle Gleichstel-
lung der Privatschulen mit 'den of-
fentlichen Schulen fordert. l

Am stérksten ist die SPD der Versus
chung des zweiten Teiles der den
Parteien gestellten Frage erlegen,
padagogische Dogmen und |Anwei-
sungen aufzustellen. Als wenn das
Aufgabe einer politischen| Partei
wire! Sle will die Widerstandskraft

gegen die konformistischen Tenden-
zen unserer Zeit stirken (1. Abs))
und zur Freiheit und iSelbstandigkeit
erzichen (2. Abs.)) und sagt mit kei-
nem Wort, dall unser Bildungswe-
sen dazu groBerer Freiheit bediir{e;
die freien Schulen werden {iber-
haupt nicht erwédhnt! Welch ein
Kontrast zwischen den péadagogi-
schen und den - unausgesproche-
nen - ordnungspolitischen Ideen,
welch eine Illusion, daB staatliche
Anstalten, die von einer Beamten-
hierarchie zentral verwaltet werden,
solch subtile geistige Leistungen zu
vollbringen vermdochten!

cand. iur. Eckhard Behrens

Ankﬁndig‘ungen und Berichte

Die nachste, 11. Tagung des|Seminars fiir freiheitliche Ordnung der Wirt-
schaft, des Staates und der Kultur zusammen mit der Gesellschait zur

Forderung eines  freien dffentlichen Schulwesens findet statt.- zwischen

Weihnachten und Neujahr in Heidenheim/Brenz {nicht in Bad Boll) im
Gesundheitshaus der Firma J I M. Voith GmbH.

von Frelta'qg, den 29. Dezember 1961, 19 Uhr
" bis Montag, den 1. Januar 1962, 13 Uhr

Hauptthemen:

Staat_sw]ferfassung, Rechtsordnung

“und ,totale” Demokratie

Kann innerhalb der ,totalen“ Demokratie eine freiheit-
liche Ordnung verwirklicht werden?

Neue Wege freiheitlicher Politik

Preisglinstige Quartiere stehen in der Jugendherberge und privat zur

Verfiigung. |

Sofortige Anmeldung erbeten an: +Fragen der Freiheit”, Bad Kreuznach,

Mannheimer Strafie 60.

Das Programm liegt Heft 25 ,Fragen der Freiheit" bei.

Eine weitere Tagung wéihrelnd der Osterferlen 1962 ist vorgesehen in
Bern/Schweiz. Niheres dariiber folgt im nachsten Heft,

Bitte machen Sie jetzt schonjihre Freunde und Bekannten auch auf diese

Tagung aufmerksam.
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Ein Jahr ist vergangen ...

..seit der letzte Bericht iiber un~
sere  sozialwissenschaftliche und
schulpolitische Arbeit erschienen ist.
Inzwischen hat sich auf diesem Fel-
de mancherlei getan: Seminare und
Tagungen wurden abgehalten, in-
" terne Besprechungen fanden statt,
Kontakte zu ftthrenden Persénlich-
keiten wurden aufgenommen, Ver-
bindungen zu verschiedenen Ar-
beitsgruppen hergestellt und man-
ches andere. In unseren folgenden
Ausfihrungen mochten wir nun
versuchen, einen kurzen Uberblick
{iber diese verschiedenen Initiativen
und deren Ergebnisse zu geben.
Im letzten Jahr konzentrierten wir
uns auf die Klidrung der ordnungs-
politischen Fragen des Bildungswe-
sens. Dieses Gebiet wird in der
offentlichen Diskussion der Schulre-
form leider vollig vernachlassigi;
sie befalit sich ausschlieflich mit
pédagogischen Fragen. So erfreulich
ihre Friichte oft sind, so enttau-
schend ist es immer wieder fest-
stellen zu miissen, wie wenig da-
von verwirklicht wird. Woran liegt
es? Sicherlich nicht am guten Willen
der Péadagogen.

Auf einem anderen Gebiet der Sozi-
alordnung, in der Entwicklung der
Wirtschaft hat sich gezeigt, daf die
staatliche Politik einer wissenschaft-
lichen Fundierung bedarf, wenn sie
fruchtbar sein soll. Das ,,Wirtschafts-
wunder” ist kein Wunder! Es war die
voraussehbare Wirkung gewisser
zielbewufiter MaBnahmen. Die Kau-
salzusammenhénge zwischen den Ak-
ten der Wirtschaftspolitik und der
Wirtschaftsentwicklung zu erhellen,
ist den Wirtschaltswissenschaiten in
nun schon 200 jahriger Forschungs-
tatigkeit weitgehend gelungen. Der
Kulturpolitik fehlt es an einer ent-
sprechenden wissenschaftlichen Fun-
dierung bis zum ‘heutigen -Tage.
Hierin liegt eine der Hauptursachen
der im Vergleich zu den wirtschaft-
lichen Erfolgen lahmen kulturellen

Entwicklung in der Nachkriegszeit.
Diese Erkenntnis ist es, die uns ver-
anlafte, im Rahmen des Seminars
fiir freiheitliche Ordnung diesen
Problemkreis in den Mittelpunkt un-
serer wissenschaftlichen Forschun-
gen und Gespriche zu ricken. Das
spiegelt sich wieder in den Pro-
grammen der letzten Tagungen und
den Verdifentlichungen in den , Fra-
gen der Freiheit”, die vom Seminar
fir freiheitliche Ordnung herausge-
geben werden. Bei der griindlichen
Behandlung wirtschafts- und staats-
wissenschaftlicher Probleme bteu
wir uns bereits, in funktionellen
Ordnungszusammenhéngen zu den-
ken. Damit hatten wir eine notwen-
dige Voraussetzung gewonnen fir
die Erarbeitung der ordnungspoliti-
schen Grundlagen eines freien Bil-
dungswesens.

Soziale -Erkenntnisse zu sammeln
vermag allein Jedoch nicht zu be-
friedigen. Wir miussen sie anderen
mitteiten - dem dienen unsere bis-
herigen und kiinftigen Seminarver-
anstaltungen und die Verdffentli-
chungen in den ,Fragen der Frei-
heit” - und.wir miissen politisch flr
sie eintreten. Fiir diesen Zweck ha-
ben wir Anfang 1960 in der ,,Gesell-
schaft zur Férderung eines freien
dffentlichen Schulwesens e. V.” ein
Instrument geschaffen, Diese Ge-
sellschaft stellt sich die Aufgabe,
fur die Rechte des ,auf privater

. Grundlage bestehenden freien
Schulwesens und die Vielfalt von
Schulen mit eigener p&dagogischer
Pragung” einzutreten. Dieses Ziel
sucht sle durch Unterstutzung aller
gleichgerichteten Bestrebungen und
durch die Zusammenarbeit mit Per-
sonlichkeiten und Institutionen des
politischen Lebens zu lerreichen, die
dieses Ziel méglicherweise einmal
zu ihren eigenen machen werden.
Dieser Gesellschaftsgrindung vor-
aus ging die Bildung einer Studien-

_gruppe fiir Schulrechtsfragen durch
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den Bund der-Freien :Waldforf_sch'u—‘
len Anfang Oktober 1959, in der auch
Initiatoren des Seminars fiir frei-
heitliche Ordnung mitwirken. Die
schulrechtlichen Aussprachen die~
ser Studlengruppe finden me‘hrmals
jahrlich in Stuttgart statt. Sxe die-
nen der Klirung der Situation der
Waldorfschulen, vor allem ihrer
rechtlichen Stellung im Rahinen des

gesamten Schulwesens. Es sollen

aber auch die -Fragen der ,Linneren
Verfassung” einer Waldorfschule
durchdacht werden.

Wer die schulpolitische Entwicklung
beobachtet, konnte in letzter Zeit
mehrere neue Initiativen wahrneh-
men - nicht nur positive. Wenn sie

sich so rasch 'und energisch fortent-
wickeln, wie sie es augenblicklich
tun, dann wird in absehbarer
Zeit eine heftige Auseinanderset-
zung Uber die Grundsdtze der zu-
kunftigen Schulpolitik ausbrechen.
Dafur gilt es sich zu riisten und
Mitstreiter zu gewinnen. Taguagen,
die dieser Arbeit dienten, fanden
1960 und 1961 in Heidenheim. und
Stuttgart, im Hunsriick, in Miinchen,
in -Wuppertal und in Hard (Vorarl-
berg) statt. 1962 wollen wir diese
Téatigkeit in noch grolserem Um-
fange fortsetzen..

stud. rer. pol. Irene L_iw.er
cand. iur. -Eckhard Behrens )

Unteilbare Freiheit ‘;)

Das ,Seminar fiir Freiheitliche Ordnung von Kultur,
Staat und Wiitschaft” auf Burg Waldeck.

‘Atf Anrequng von Fritzj Pen-

serot veranstaltete das ,.Semmar
flir Freiheitliche Ordnung von Kul-
tur, Staat und Wirtschaft® — ein
loser Zusammenschluf von freiheit-
lidh gesinnten Studenten und élteren
Freiheitsfreunden, die zum Teil aus
dem Umkreis von tusk, zum Teil
aus der Waldorfsdnulbewegung Ru-
dolf Steiners, wie aber auch aus
Kreisen der Freiwirtschaftsbewe-
gung Silvio .Gesells und der neo-
liberalen . Schule Walter Euckens
hervorgegangen sind — in der Zeit
vom 16. bis *19. Juni vergangenen
Jahres auf der ‘Waldedt eine Ta-
gung, die, bei aller Kritik, die sich
einige unserer Freunde nicht ver-
kneifen konnten, doch etwas|fur un-
sere Verhiltnisse Einmaliges dar-
stellte. Stellte sich doch dieses ,Se-
minar fiir Freiheitliche Ordnung”
keme germgere Aufgabe als dle,

unter dem Thema ,Unteilbare Frei-
heit” die Entwicklung des Abend-
landes zu untersuchen und die Még-
lichkeit der Gestaltung des mensch-
lichen Zusammenlebens, in dem der
einzelne Mensch sein .,Selbstgestal-
ter und Uberwinder” sein und blei-
ben kann, aus einer zentralen Idee,
aus der Idee der Freiheit heraus,
darzulegen. Wo 1_1at man auf der
Waldeck je von einer derart an-
spruchsvollen Zielsetzung gehort!
Aber nicht alleine, daB die Ziel-
setzung dieses ,Seminars’ so an-
spruchsvoll’ war — es ‘wurde tai-
sachlich von den Seminar-Teilneh-
mern in einer Weise geistige Ar-
beit geleistet, daB wir alle uns nur
beschdmt in unsere Mauseltcher
verkriechen kdnnen, Was fiir Wiirfe
gelangen z. B. diesem. Dr. Lothar
Vogel aus Wuppertal, heute Arzt
und Waldorflehrer, der .einst mit

‘) Aus einem Stud entenrundbrief ehemaliger Schiiler der'Kréherwaldsdxulle; Stgttéért.
**) Dieser Bericht iiber die Seminartagung vom 16. bis 19. Juni 1960, der in der Nr. 10 vom
Oktober 1961 in der Zeitschrift der Arbeitsgemeinschaft Burg Waldeck ,der wohl-

temperierte beybachbote”

58 ’

erschienen ist, soll unseren Freunden wegen seiner
Orginalitat nicht vorenthalten werden. Red. -



tusk durch die Lande zog! So in
seinem Vortrag zum 17. Juni 1960,
den er unter das Goethe-Wort
stellte: ,Wenn die Welt nicht voll-
kommen in die Briiche gehen soll,
dann missen sich diejenigen ver-
einigen, die sie aufzubauen imstaade
sind.” Oder mit seiner begeistern-
den Darstellung der Entwicklung des
Freiheitsimpulses, der als eine sei-
ner schonsten Bliiten den Wander-
vogel und die deutsche Jugendbewe-
gung zeitigte! ,Die edelsten Emp-
findungén und eine tiefe Sehnsucht
nach Gerechtigkeit,” Wahrhaftigkeit.
Einfachheit, Echtheit und vor allem
innerer Freiheit beseelte einmal die
jungen Menschen. Und es gilt nun,
sich nicht unterkriegen zu lassen
von all den anti-menschlichen Mich-
ten unserer Zeit, sondern den Men-
schen die Ich-Natur ihres Wesens
zu zeigen und sie zu stdrken. Es gilt,
die Impulse der Jugend, die das
Beste sind, was der Mensch auf
diese Welt mitbringt, ins Bewuft-
sein zu heben und von da aus die
Welt umzugestalten.” Oder dann der
umfassende Abendvortrag von Alt-
nationalrat Werner Schmid, Zi-
rich, iber das Thema wie, Die Freiheit
im Staate, die Freiheit der Wirt-
schaft, die Freiheit der Erziehung®.

Freiheit des Einzelmenschen ist nur
dann moglich, wenn die Freiheits-
rechte vom Rechtsstaat gewéhrlei-
stet sind; wenn der Mensch frei von
allen Arten der Vermachtung wirt-
schaften kann; und vor allem, wenn
er in voller Freiheit alle seine Krifte
und Anlagen in einem freien Erzie-
hungswesen entfalten und bilden
kann. ,Ohne Freiheit keine Sittlich-
keit; ohne Sittlichkeit kein Mensch-
sein." — Wann hat man dergleichen
je gehdrt auf unserer Waldeck! Las-
sen wir die Frage ruhig offen, ob
dieses ,Seminar fiir Freiheitliche
Ordnung” in  jeder Hinsicht wirk-
lich auf dem richtigen Wege ist —
das kann man letztlich nur.bei in-
tensiver Mitarbeit feststellen — aber
daB es da Aufgaben, Arbeitsmég-

lichk€iten, "Zielsetzungen gibt, "die
eigentlich die unseren sein miiBten,
wenn wir als Verwalter eines Tei-
les des Erbes der Jugendbewegung
liberhaupt noch eine Daseinsberech-
tigung haben wollen, das hat uns
dieses ,Seminar fiir Freiheitliche
Ordnung” bewiesen. — Ein weiteres
Beispiel fur diese Behauptung: Dr.
Heinz-Hartmut Vogel, Heiden-
heim (Brenz) sprach iiber die so aktu-
elle Problematik unseres Schulwesens,
.das in Folge seiner Verbeamtung,
seines Examensmonopols und des
in ihm noch immer herrschenden
Absolutismus das Interesse an wah-
rer Bildung schwécht, den Freiheits-
willén lihmt, die Sehnsucht nach
Wahrheit korrumpiert. Denn seine
Aufgabe ist lediglich die Verwal-
tung und Verteilung von Wissen
nach dem Prinzip der Gleichheit;
und sein Ziel ist - letztlich — ein-
zig und allein der Examenserfolg
und der Titel. ,Sozialchancenzwangs-
wirtschaft’ nennt bekanntlich Schelsky
diese staatliche Bildungsverwaltung.)
So wird — ‘nicht etwa aus bésem
Willen — wohl aber einfach infolge
der Verfehltheit aller durch den
Staat betriebenen Bildungsvermitt-
lung das Streben nach Wabhrheit
und damit letzlich die Kultur ver-
raten.* und das ,Seminar” macht
nun auch Vorschlage, wie diesem
Schul-Elend begegnet werden kann:
durch Modellschulen, durch Freie
Schulen; vor allem aber: durch Tren-
nung wenigstens eines Teiles der
Schulen von der staatlichen Geld-
krippe und der staatlichen Schulver-
waltung, damit durch Wettbewerb
der Schulen untereinander endlich
einmal die graBliche Lethargie und
Gleichmacherei in unserem Bildungs-
wesen {iberwunden werden kann. —
Das alles ginge uns nichts an? Er-
innern wir, einst alte Nerother, uns
nicht mehr daran, dal es ge-
rade die Schule der Pauker war,
die mns zu Wandervigeln werden
lief? Soll das immer so weiter~
gehen in der Welt, dafl das Beste,
was der Mensch mitbringt, sein
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Denkenkénnen, schmachvoll \in' zahl-
losen Stunden. gequilt, gedemiitigt
wird, so daB uns schlieBlich die
Schule zum Fluch wird und |wir un-
ser -Erstgeburtsrecht als Denker nach
Jahren der Qual wegwerfen und ver-
tauschen gegen nur noch subjektives
Schwelgen in Gefithlen —| mégen
unsere Lieder uns auch noch so
schén erscheinen? — Dieses ,Se-
minar” jedenfalls hat uns |gezeigt,
daf es audh auf diesem Gebiete Még-
lichkeiten gibt, die zu verfolgen
eigentlich unsere legitime, Pflicht
wire. — QOder ein noch 'ganz an-
deres Feld: Wéihrung und Wirt-
schaft; die Bedeutung der Geldwert-
stabilitdt fiir unser ganzes ‘soziales
Leben. Auch dariiber wuBte dieses
Seminar”’ nicht nur .etwas| Zu sa-
gen’, sondern man kann durchaus
den Eindruck haben, daB |es den
richtigen Zipfel erwischt hat, von
dem aus das Problem des |,Kapita-
lismus’ angegangen werden mu8,
ohne daB zugleich der freie |Mensch
sozialisiert, kollektivisiert 1werden
mufi. ,Die Gegenseitigkeit ist die
Formel der Gerechtigkeit im Wirt-
schaftsleben” sagte einst Proudhon.

Und das ,Seminar” zeigt einen prak-
tikablen Weg, der zu dieser ,Gegen-
seitigkeit’ fithren kann. — War aber
nicht auch die soziale Gerechtigkeit
bei ‘gleichzeitiger Freiheit der Ein-
zelperson eine groBe Sehnsucht un-
seres Wandervogels und der Ju-
gendbewegung? ,Als Minner wol-
len wir gestalten, was wir als Ju-
gendtraum geschaut.” Sagte das nicht
einst unser groBer Robert Oelb? Er
hat gewiB den' Weg zur Verwirk-
lichung dieses Traumes nicht ge-
wuft. Entbindet uns dies aber von
unserer Verpflichtung zur weiteren
Suche, zumal dann, wenn Anbhalts-
punkte geboten werden, wo und
wie das Gesuchte gefunden werden
kann? Wohlan, auch hier gab uns
das ,Seminar” wesentliche Hin-
weise. — So ‘war -also dieses- ,Se-
minar fiir Freijheitliche Ordnung von
Kultur, Staat und Wirtschaft” —
man mag zu Einzelfragen, die bé-
handelt wurden, stehen wie immer
man will — eine Begegnung, eine
Herausforderung, "der wir uns stel-
len sollten. Priifen wir uns, ob wir
des Erbes, das uns zugefallen ‘ist,
wert sindl : —t

Wem gehért der Boden?

Im -neuesten Heft der Schriften-
reihe ,Fragen der Freiheit” (Bad
Kreuznach, Mannheimer Strafle 60)
greift Alois Dorfner, Linz, die Frage
auf, ob die Bodenfrage nichtieinfach
durch eine fiskalische Abschdpfung
jedes |kiinftigen Grundrentenzu-
wachses gelost werdenkonnte. Dieser
Vorschlag geht auf Damaschke and
seine einst in Deutschland einfluB-
reiche Bodenreformbewegung zu-
riick; er ist in neuerer Zeit von Her-
bert K. R. Miller verfeinert und auch
von Otto Valentin iibernommen

worden. |

|
Professor Hans Bernoulli hat dage-
gen (z. B. im ,,Archiv”, Heft 17, 1948)
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mit Nachdruck betont, daf die Boden-
frage nicht bloB-als Geldfrage be-
trachtet werden darf. Es geht um viel
mehr als .um die Grundrente und um
die Ausbeutung der Arbeit, es geht
um die freie Verflgung der Offent-
lichkeit {iber Grund und Boden. ,,Es
handelt sich bei der Bodenfrage da-
rum, wie ein in Privathinde geglit-
tenes Monopol der Allgemeinheit
zurickgewonnen werden soll, ein
Monopol, das uns zu erwiirgen
droht.”

Dr. Peter Gefler, Zirich
in , Mitteilungen der Liberalso-
zialistischen Partei der Schweiz”
Nowvember 1961 - :




‘Die Ungerechtigkeit des Proporz-Wahlrechts

In Ihrer Ausgabe vom 1. November
zeigt der Schiiler Rainer Lorenz un-
ter der Uberschrift ,Das Parla-
ment — ein Spiegelbild?” ein leider
héufiges MiBverstindnis. Mit dem
proportionalen Wiederspiegeln der
Wihleranteile in der Sitzverteilung
des Parlaments ist es leider nicht
getan. Es kommt vielmehr auf die
realen Auswirkungen an. Und diese
sind beim Verhiltniswahlrecht umge-
kehrt, ndmlich dergestalt, dafl nicht
der Wihlerwille geachtet wird, son-
dern die kleinste Partei entgegen
dem Wihlerwillen den groften Ein-
flul erhalt, zum Ziinglein an der
Waage wird. Diesen Einfluf hat die

- FDP auch auf ebenso skrupellose -

wie groteske Weise ausgenutzt..Das
sieht man an den — iiberdies ver-
fassungsrechtlich bedenklichen —
Koalitionspapieren, an der Minister-
zahl (weit mehr als dem Stimmen-
anteil entspricht) und vor allem an
der Uberheblichkeit des kleineren
Koalitionspartners, dem gréfieren
personelle Vorschriften zu machen
(was umgekehrt nicht erfolgte!).
Nun kann man gewill zum Sachli-
chen sowohl der Koalitionspapiere

wie der wumstrittenen Personlich-
keiten vieles sagen, aber dafi ein
derartiger Machtgebrauch der klein-
sten Partei den Wihlerwillen repra-
sentiere, wird doch wohl niemand
ernsthaft behaupten wollen. Wenn .
wir unter parlamentarischer Demo-
kratie nicht eine lediglich papierne
Proportionalitdt mit eklatanter Ver-
falschung des Wéihlerwillens und
Zersetzung wie vor 1933 und im
Herbst 1961 verstehen, sondern eine
stabile, handlungsfihige und eine
starke Wihlerschaft reprisentieren-’
de Regierung wiinschen, dann brau-
chen wir das Mehrheitswahlirecht.

DaB-dabei auch einmal eine Partei
zwar die meisten Stimmen, nicht
aber die meisten Sitze erhilt, ist ein
extremer, seltener Fall, der iber-
dies — da die Regierungspartei ge-
rade dapn immer noch einen sehr
starken Anhang représentiert —
weit eher hingenommen werden
kann als das vdllig unangemessene
tibergewicht der kleinsten Partei.

Wolfgang Frickhdffer,
in FAZ vom 15. 11, 1961

Heidelberg

-------------------------------------- Bitte hier abtrennen

GESCHENKABONNEMENT

Bitte liefern Sie auf meine Rechnung Fragen der Freiheit ab sofort for ein Jahr
zum Bezugspreis von 12,90 DM als Geschenk an:

LT 2 e
Name Name

e e

""""""""" StroBe, Hausnummer T GiraBe, Havsnummer

Melne Anschrift: Nam_e Wohnort StraBe Hausnummer

Unmittelbar nach Eingang der Bestellung erhalte ich von lhnen den entspre-

chenden Geschenkgutschein.
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. Diesem Heft {I\ir. 25) A..Fraéen der.Freihe.it' ’

liegt ein Prospekt der Firma
Kirner Vitaborn-Werk

tiber Reformfrudltsaffe bei', der Threr Auf-
merksamkeit freundlichst empfohlen sei.




Ubersicht tiber die in ,Fragen der Freiheit"
seither behandelten Themen:

Die fettgedruckten Themen behandeln schulrechtliche Probleme.

Folge 1:
{vergriffen)

Folge 2:
(vergriffen)

Folge 3:
Folge 4:

Folge 5:
Folge 6:

Folge 7#:
Folge 8:

Folge 9:

Folge 10:

Feolge 11:

Folge 12:

Folge 13:

Folge 14:

(vergriffen)
Folge 15:

Die Krists des Erzichungswesens - Freiheit der Kultur — eine drin-
gende Forderung der Gegenwart - ,Gedanken zur freien Erwachse-
nenbildung”
Schule und Staat - Die Schule als Politikum - «Die Stellung der Bil-
dung in der neuen Sozlalstruktur“
Ungehinderter Zugang fitr alle zu den Bildungsgiitern - Bewufit-
seinsstufen des Menschen
An der Schwelle des Atomzeitalters - Erlaubt die demokratische
Staatsform.die Lésung sozialer Fragen - Uber die Systemgerechtig-
keit zwischen Kultur, Staat und Wirtschaft jn der Demokratie;
.Forderungen an unser Bildungssystem -~ An die sich verantwort-
lich Fiihlenden
Staatliche oder freie Bnlehung Denkmethode und Sozialpolitik
-Die Wilrde des Menschen ist unantastbar ...* - Uber Notwendig-
keit und Mdglichkeit einer freien Erziehung 'Erste Arbeitstagung-
eines Sozialpolitischen Seminars -
Freiheit — Illusion oder Wirklichkeit - Die funktionalen Zusam-
menhiéinge in der sozialen Gesamtordnung - Die neue Weltmacht
Grundgesetz und Schulrecht - Apercus zur Entstehungsgesd:idxte
des Art. 7 des Grundgesetzes - Moglichkeiten einer evolutiondren
Umgestaltung unserer Sozialordnung - Freiheit, Gleichheit, Briider-
lichkeit - Bericht {iber das zweite Sozialpolitische Jugendseminar -
«Freiheit, Bindung und Organisation im deutschen Bildungswesen*-
Brief aus USA -
Tendenzen und Probleme der gegenwirtigen Geschichtsperiode -
Die freje Welt in der Sackgasse? Gedanken zum kalten Krieg -
Alexis de Tocqueville -—— Zu seinem 100, Todestag (16. April 1859) -
Brief aus USA
Die Verantwortung der Soziologie I.Das Problem 11. Freiheitliche
Ordnung oder Massengesellschaft? - IIl. Die Ordnung der Herr-
schaftslosigkeit - IV. Das Bildungswesen in der frejheitlichen Ge-
samtordnung - Pierre Joseph Proudhon — Zu seinem 150. Geburts-
jahr
Die funktionsfdhige Wahrung - Die Goldwahrung - Der Ursprung
des Geldes im Mythos - Berichte iiber die dritte Tagung des Se-
minars fiir freiheitliche Ordnung - Schulrechtsdiskussion — In Me-
moriam Hans Bernoulli
Friedrich Schiller — Zu seinem 200. Geburtstag - Die Problematik
des gegenwirtigen Schul- und Erziehungswesens - Bildungsplan
oder freie Erziehung? — Die Schulrechtsdiskussion
Die Grundfragen der abendldndischen Philosophie bei Aristoteles -
Freiheit der Erziehung, Freiheit der Kultur - Was ist die &uflere
Freiheit des Menschen und wie verwn'khcht man sie? - Demokratie
und Wirtschaftsordnung
Grundgesetz und Schule - Schulpﬂicht - Das Elternrecht und die
Freiheit der Lehre — Die Schulrechtsdiskussion
Staat — Wirtschaft — Erziehung; Das Wesen des Staates / Die
Urformen der Wirtschaft / Das Ziel der Erziehung
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: Félge

c Folge

16:

Gedanken zum Tz
Sozialversicherun
Marchen von derl

1g der deutschen Einheit 1960 - Demokratie und
g - Das Trinititsgesetz im Lichte von Goethes
grinen Schlange und der schénen Lilie - Zum

75. Geburtstag von Prof. Dr, Alexander Riistow, Heidelberg. -

der .Fragen der
rechtsdiskussion -

Folge. 18/19: Stirner - Die

Folge

Folge

20:

21

Goetheanismus —

* Gedanken aus Usterrexm Die Schu]rechtsdiskussion

: Das Systemprogramm des deutschen Idealismus {(Friedrich Wllhe]m
- Joseph Schelling,

IFriihjahr 1796) — Die Freiheitsfrage, an die Leser
Freiheit’ - Goethes Kunstanschauung - Schul-
Neue Schulgesetzentwiirfe in Hessen

Idee des Abendlandes; vom Hellenentum zum

ISozialismus — Schulrechtsdiskussion

Individualitdt und Sozialerkenntnis. Zum 100. Geburtstag Rudolf

Steiners ~— Rudol
mus als Schliissel
setz vonPolaritat
kunde, .

Der 6. Marz 1961,
Goetheanistische

f Steiner und die Gegenwart — Der Goetheanis-
zum Verstandnis der sozialen Frage — Das Ge-
und Steigerung, angewandt in der Gemeinschafts-

Gedanken zur Aufwertungsdebatte — Uber die
Erkenntnismethode — In memoriam Alexander

Meier-Lenoir — F.lternrecht und staatliche Subventionierung der
Erziehung an freien Schulen — Der funktionsfihige soziale Orga-
nismus. — Das Gesetz von Polaritdt und Steigerung, angewandt

in der Gememsctfaftskunde Die Wirtschaft.
Merits and pltfalls in ,Foreign aid”, Vor- und Nachteile der Ent-
wicklungshilfe — Der Mensch im 'Lichte der Goetheanistischen

Erkenntmsmethodle — Zur Finanzierung freier Schulen — Der

funktionsfahige soziale Organismus — Das Gesetz von Polaritit
und Steigerung,

Folge 22:

v,

angewandt in der Gemeinschaftskunde. Das Geld.

Das Elternrecht und das deutsche Bildungswesen -— Der Féderalis-
mus und das deutsche Bildungswesen — Das Primat der Kultur im

sozialen Organisnlms — Wer erzieht unsere Kinder?
Der Ost-West-Gegensatz als Schicksal und Aufgabe — Utopie oder

Wirklichkeit — Beitrag zur Bodenrechts-Diskussion — Staatliches

Bildungswesen.
Beim Sammelbezug aller bis|jetzt erschienenen Folgen ,Fragen der Freiheit*
wird der Druckkostenpreis pro Heft auf 1,70 DM ermé8igt.

Folge 23:

Folge 24:

Bezugspreis: Zwedks Vereinfachung der Buchhaltungsarbeit werden die Leser
von ,Fragen der Freiheit" gebeten, wenn méglich, den Bezugspreis jeweils
fiir mehrere. Folgen zu liberweisen. Besten Dank!

Beachten Sie bitte bei Ihren Uberweisungen die genaue Bezeichnung des
Postscheckkontos: Konto. Nr. 530 73 Postscheckamt Ludw1gshafen (Rhein).
H. Klingert, Bad Kreuznach, [Mannheimer StraBe 60.

Der fiir diese Folge vorgesehene Beitrag von Fritz Penserot. ~Nochmals
Aufwertungsdebatte” mufi wegen Platzmangels fiir die Februar-Folge {26)
zuriickgestellt werden. i

‘Druckfehlerberichtigung: In Folge 24 auf S. 22, 6. Zeile von oben, muB es
heifien: das unwahre Pmmp .., auf S. 25, FuBlnote, muf} es heien: Die
Zitate sind frei aus dem Gedadntms gesprochen.

Spendenschein: Einem Teil dleser Folge liegt nochmals der Spendenschein
bei, um dessen rege Benutzung wir freundhchst bltten Besten Dank.
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Beitrdge zur Situation der
menschlichen Gesellschaft

Herausgegeben von Friedrich Salzmann

Aufsdtze von Otto Lautenbach; Friedrich Salzmann; Werner Schmid;
Fritz Schwarz; Diether Vogel; Heinz-Hartmut Vogel; Lothar Vogel;
Ernst Winkler,

Der Mensch in der Gesellschaft: das ist der Mensch, hineingestellt in die
Spannung zwischen Zwang und Freiheit. Das uralte Problem, wo der Frei-
heitsraum des Individuums aufhért und die Unterordnung unter das Kol-
lektiv beginnt, auf neue Art, von acht verschiedenen Autoren und in aktu-
eller Sicht behandelt: das ist das Anliegen dieses Buches. Die Gegenwart
krankt daran, daB die entscheidenden Fragen nicht mehr gestellt werden.
Hier werden sie gestellt. Die ehrliche Antwort des Arztes, des Politikers,
des Pdadagogen, des Schriftstellers und Philosophen liegt vor. Aus zahlreichen
Diskussionen hervorgegangen, ein teamwork geistig selbstédndiger Personlich-
keiten — fast eine ,Wissenschaft der Freiheit”, wie sie verantwortet werden
kann und wie die Wiirde des Menschen sie fordert.

Ausdem Inhalt:

FreiheitsbewuBtsein und Verfassung

Direkte Demokratie

Krisis der Demokratie

Begrenzung der Wirksamkeit des Staates

Bildung und Erziehungsmonopol

Freiheit der Erziehung

Ausblick auf eine Wissenschaft der Freiheit

Die Freiheit und Wiirde des Menschen

Ein Manifest der Freiheit und sozialen Gerechtigkeit

Zur Geschichte der sozialen Freiheitsbewegung 8,90 DM

Zu beziehen durch: ,Fragen der Freiheit”, Bad Kreuznach,
Mannheimer StraBe 60.

Die Sdchriftenreihe ,Fragen der Freiheit* erscheint als privater Manuskriptdruck etwa 6mal im
Jahr, und zwar im Februar, zu Ostern, zu Pfingsten, im Juli, im Oktober und zu Weih-
nachten. Sie verbinden die Freunde des ,Seminars fiir freiheitliche Ordnung der Wirtschaft,
des Staates und der Kultur”, (Sitz Bad Kreuznach, Mannheimer StraBe 60) miteinander. Wirt-
schaftliche Interessen sind mit der Herausgabe nicht verbunden. Der Bezugspreis ist so be-
messen, daB sich die Herausgabe der Schriftenreihe gerade selbst tragt.
Bezugspreis fiir das Einzelheft DM 2.15
Herausgeber Dr. Lothar Vogel, Ulm/Donau, RémerstraBe 97
Bezug: ,Fragen der Freiheit’, Bad Kreuznach, Mannheimer StraBe 60.
Postscheck: H. Klingert, Ludwigshafen/Rh., Nr. 530 73.
Nachdrudk, auch auszugsweise, nur mit Genehmigung des Herausgebers.
Druck: Voerckel & Co., Wupper:al.






