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,Dafd . .. also die Tugend ein Mittleres
ist und in welchem Sinne, namlich ein
Mittleres zwischen zwei Fehlern, einem
Zuviel und einem Zuwenig, das habe
ich zur Geniige auseinandergesetzt . . .
In jedem Falle die rechte Mitte zu
treffen, ist schwer . . . und darum muf3
man, wenn man auf die rechte Mitte
abzielt, von dem gefahrlicheren Gegen-
satz weiter abriicken, so wie Kalypso*)
dem Odysseus rat: » Auflerhalb halte
das Schiff von dem Gischt und dem
Schwalle der Wogen!«*

Aristoteles

*) FuBnote siehe innere Umschlagseite hintenl
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Die Idee der Gerechtigkeit bei Thomas von Aquino

Vortrag, gehalten auf der 12.-Tagung des Sominars fiir freiheitliche
Ordnung vom 2, bis 10. August 1962 in der Bauernschule in Herrsching
am Ammersee.

_Die Arbeit des Seminars fir freiheitliche Ordnung ist bedingt durch
die gegenwirtige geistesgeschichtliche und sozialpolitische Situation,
die wir uns, bevor wir auf unser Thema ,Die Idee der Gerechtigkeit
bei Thomas von Aquin* eingehen, kurz ins BewuBtsein rufen wollen,
denn dieses Seminar ist ja aus dieser sozialpolitischen Situation heraus
Gberhaupt entstanden. Sie ist gekennzeichnet durch den Ost-West-
Gegensatz. Zwei gewaltige machtpolitische Komplexe stehen einander
‘militant gegeniiber und eine Mitte ist nur in der Idee, nicht aber real-
politisch vorhanden, Die Welt ist exakt in zwei Hélften zerrissen und
im politischen Raum gibt es die Mitte, die den drohenden katastropha-
len Zusammenprall der beiden Machtblécke verhindern kénnte, noch
nicht. Wenn es sie gidbe, wire der bedrohliche Ost-West-Gegensatz
nicht vorhanden, denn sie wiirde, wie jede wirkliche Mitte, die beiden
Gegensétze zu einem funktionalen, ganzheitlichen Organismus zusam-
mengliedern. Da es diese Mitte also nicht gibt, befinden wir uns in der
realpolitischen Situation, daB wir, die wir westlich des ,Eisernen Vor-
hangs"” leben, uns gegenwértig in der Gefahr befinden, von dem &st-

-lichen Machtblock iiberrollt, {iberwalzt zu werden.

. Dieser dstliche Block ist ein Macht-Komplex von ungeheuerer politi-

scher und ideologischer Geschlossenheit und Konsequenz. Dabei miis-
sen wir uns dariiber im Klaren sein, daB das, was da im Osten als kom-
munistische Ideologie lebt, eigentlich nur der Dedkmantel ist, unter
dem sich der aggressive Angriffswille der jungen Slavenvolker ver-
birgt. Wir leben in einer ganz analogen Situation wie die Antike, die
griechisch-romische Welt, in der Zeit der Volkerwanderung, als die
jungen Germanenvélker plétzlich auf dem Schauplatz der Geschichte
erschienen und die bestehende Kulturwelt in ihrer ganzen Existenz
bedrohten, Das ist die ,menschheitsbiologische” Situation, vor der wir
heute stehen. Es ist keineswegs nur die kommunistische Ideologie,; die
mit ihrem Welterlésungsanspruch auftritt, sondern es ist zugleich die-
se ungeheuere Vitalitit der jungen slavischen Vélker, die sich so 8hn-
lich auswirkt, wie die Kraft, die ein B1enenv01k im Frithsommer ver-
anlafit zu schwdrmen. .



Diese dem Kommunismus verfallenen &stlichen Vélker bedienen
sich nun beziiglich ihrer sozialen Ziele der im Westen entstandenen
Naturwissenschaft. Sie bauen ihre soziale Organisation nach den Prin-
zipien und Ergebnissen dieser westlichen Naturwissenschaft auf, die in
ihrer Friithzeit, im XIX. Jahrhundert, mit der materialistischen Welt-
anschauung identisch war. Einer der Véter des kommunistischen
Systems, Friedrich Engels, hat dies deutlich ausgesprochen:
Der Sozialismus ist die Verwirklichung der Wissenschaft auf allen
Gebieten des Lebens!”, wobei als -, Wissenschaft” eben die durch die
damals kulminierende materialistische Weltanschauung gepragte Na-
turwissenschaft gemeint ist, Man schaute die Materie an als etwas
kompakt Massives, Amorphes-und lieB nur gelten, was man mit den
physischen Sinnen sehen, hdren, tasten, was man messen und wégen
kann. Das ,objektive” Naturgesetz determiniert den Menschen und
bestimmt auch die soziale Ordnung, in der er zu leben - zu vegene-
ren — hat, Termitendasein!

Fiir das marxistisch-kommunistische System ist eben die Naturwis-
senschaft materialistischer Pragung .die Wissenschaft” schlechthin und-
es versucht nun, sie mit duBerster Konsequenz im sozialen Leben zu
verwirklichen. Der Mensch als Individualitit und Subjekt hat in die-
sem System keinen Raum. Individuelle Regungen sind nicht beredhtigt.
Der Mensch ist, wie alle Naturerscheinungen, das Produkt der wissen-
schaftlich voll erfaBbaren Naturgesetze, d. h. der Gesetze der Materie
und hat in dieser ,Ordnung” als Perstnlichkeit kein Lebensrecht.

Diesem in sich konsequenten und kompakten System des Ostens ge-
geniiber ist es nun die Schwéche des freien Westens, daB er ihm nicht
ein ebenso Geschlossenes, in sich Logisches entgegenstellen kann. Im-
mer wieder ertént deshalb bei uns der angstvolle Ruf: ,Hat der We-
sten eine Idee? |” — und es hat den Anschein, als ob diese Frage nicht
beantwortet werden kénne. Man scheint keine Idee des Westens zu
kennen, die sich prinzipiell von der ostlichen Ideologie unterscheiden
lieBe, denn hier herrscht ja noch weitgehend die gleiche materialisti-
sche Weltanschauung, deren Konsequenz das &stliche System ist.

Wir wollen aber hier vorwegnehmen: Der Westén hat eine Idee! -
wenn auch noch von Wenigen erkannt. Die Idee des Abendlandes,
die ja nicht ganz jung ist, ist vom westlichen Kulturbewuftsein ledig-
lich voriibergehend vergessen worden und sie konnte sich deshalb im
dubBeren Erscheinungsbild der westlichen Kultur- und Sozialordnung
noch so wenig durchsetzen. Es ist gerade eine der Hauptaufgaben, die
sich das Seminar fiir freiheitliche Ordnung gestellt hat, diese Idee des
Abendlandes zu erkennen und zu helfen ihr im sozialen Leben die
notwendige Wirkung zu verschaffen. Es gibt also die Idee des
Abendlandes und wir diirfen deshalb vertrauensvoll in die Zu-



kunft schauen, denn - das wird diése Tagung zeigen — diese Idee exi-
stiert und zwar in viel konsequenterer, geschlossenerer und vollkom-
menerer Gestalt, als dies bei der Ideologie des primitiven, monolithi-
schen Systems des Ostens der Fall ist. Hier mufl vorneweg noch kurz
ausgesprochen werden, da8 die abendlandische Idee der Freiheit und
der freiheitlichen Ordnung auch den 6stlichen Menschen die Erlésung
von dem auch fiir sie schwer ertréglichen Zwang des materialistischen
Systems bedeuten wird!

-Nun haben wir im Westen die Situation, daB von der Freiheit ge-
redet wird, daB man aber, wenn man genau hinhort, die Freiheitsidee
nicht wahrnimmt. Hier ist allenthalben ein sehr lebendiges Freiheits--
Gefiihl festzustellen. Gerade bei den Angelsachsen ist das ja beson-
ders der Fall, obgleich die angelsdchsischen Vélker es waren, die die
materialistische Weltanschauung vornehmlich geschaffen haben. Sie
sind aber nie dazu libergegangen, diesen Materialismus in ihrem sozia-
len Leben zu verwirklichen; sie sind diesbeziiglich - erfreulicherweise —
sehr unkonsequent. Das Freiheitsgefiihl ist also im Westen durchaus da,
aber man durchschaut das Wesen der Freiheit nicht. Allenthal-
ben — bis hin zu erlauchtesten Persénlichkeiten —~ bekommt man zu
hoéren, daB die Freiheit des.einen da authore, wo die Freiheit des
anderen begédnne, so'dafl die Freiheit als eine Art Bienenwabenkon-
struktion vorgestellt wird. Jeder einzelne ist in eine Zelle eingeschlos-
sen, aus der er nicht heraus kann. Das ist natiirlich eine vollstandig
abwegige Vorstellung vom Wesen der Freiheit.

Um dem Mange! der fehlenden Freiheitsidee abzuhelfen, hat man
nun in den letzten Jahren im Westen einen neuen Begriff gefunden —
und man ist unglaublich stolz darauf, daB man ihn gefunden hat. Es
ist dies'das Begriffsmonstrum: ,Pluralismus®. Man sagt: ,Der eine
hat die Meinung, der andere hat jene Meinung, der dritte hat noch
eine andere Meinung. Die Freiheit besteht bei uns darin, da8 alle diese
verschiedenen Meinungen gleichberechtigt nebeneinander stehen
diirfen. Wir lassen sie miteinander in eine Art Wettkampf treten und
die richtige Meinung wird dann zum SchluB schon obsiegen. Man
nennt, wie gesagt, die Tatsache, dafl die Menschen die verschiedenen
subjektiven Meinungen haben, ,Pluralismus” und die daraus resultie-
rende Sozialstruktur nennt man ,pluralistische Massengesellschaft” —
wobei man sich klar dariiber sein muB, daB es sich dabei nur um Worte
handelt, denn ,wo Begriffe fehlen, da stellt ein Wort zur rechten Zeit
sich ein!” Man stellt sich also vor, das soziale Leben sei eine Art Kon-
glomerat von Einzelkréften und Einzelinteressen, die man ,frei” nach
Lust und Laune, mit- oder gegeneinander, spielen 14aBt.

Dieses Begriffsmonstrum ,Pluralismus” kann natiirlich mit der Idee
der Freiheit iiberhaupt nichts zu tun haben, ja es ist ihr diametral ent-
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gegengesetzt, Solche falschen Vorstellungen tragen nicht wenig zur
Schwéchung des Westens bel.

Was dieserart heute als der neuentdeckte Begriff des ,Pluralismus”
zur Erklarung fiir das verschwommene Freiheitserleben des Westens an-
gepriesen wird, erweist sich aber bei genauerem Hinschauen als recht
alt: Schon Heraklit von Ephesus (535—475 v. Chr.), der Reprdsen-
tant und Exponent der frithen Philosophie {iberhaupt, stellte bereits
fest:

» « » . Obwohl aber der Logos das Gemeinsameé ist, leben die Vielen, als
ob sie eine private Vernunft hatten”.

Obgleich in der Welt ein klares, durchgéangig giiltiges Gesetz waltet,
gibt es unzdhlbar viele Menschen — Heraklit spricht von den ,Vielen®
und meint da die weitaus iiberwiegende Mehrheit — die leben, als ob
jeder das Recht hédtte, seine private, subjektive Meinung zum Ge-
setz der Welt zu erheben, als ob es den Logos, das universelle Welt-
gesetz nicht gébe. Der Begriff des Logos — das Wort ,Begriff’ vermag
die Fiille, die dieses Prinzip umfaBt, gar nicht auszudriicken und man
diirfte eigentlich nur von der ,Idee” des Logos sprechen — ist das All-
Eine, das alle Gegensédtze in der Welt umfassende und verséhnende
Prinzip. :

Wir sehen also, dafl schon in der Frithzeit der griechischen Philoso-
phie diese ,Vielen” in Aktion treten. Jeder einzelne macht sich seine
+private” Meinung zurecht und sofort treten allé Vorstellungsnuancen,
die nur irgend méglich sind, in die Erscheinung — wie wir sie genauso
auch heute noch haben. Da ist Demokrit, der den Atomismus be-
griindet, da gibt es schon den Materialismus, den Skeptizismus (Prota-
goras, Gorgias), Subjektivismus, Relativismus, Nihilismus; kurz — Plu-
ralismus - eine Vielheit von Meinungen. Die dem Pluralismus zugrun-
deliegende Tatsache ist also schon uralt und wir haben es heute dabei
nur mit einiem neuen Wort zu tun, welches iiberhaupt nichts erklart.

Wenn man nun diesen — schon seit Heraklit existierenden - ,Plura-
lismus“ genauer untersucht, so entdedkt man aber, daB er gar nicht so
unstrukturiert ist, wie es oberflichlichem Hinschauen scheinen mdachte,
sondern es zeigt sich, da8 er in zwei Hauptgruppen zerféllt — in eine
mehr subjektivistische und in eine mehr objektivistische -
die schon deutlich weltanschaulichen Charakter haben. Hier haben wir
es bereits mit den ideologischen Ausgangspunkten fiir die beiden welt-

.politischen Machtblodte, mit denen wir heute zu schaffen haben, zu
tun. Der Bolschewismus ist ja nichts anderes als die Verwirklichung der
objektivistischen Weltahschauung. In ihrem Sinne gibt es nur ,objek-
tive Fakten" in der Welt und die sie beherrschenden ,objektiven
Naturgesetze, die vermittels der Wissenschaft gefunden werden. Das
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Subjekt gibt es gar nicht. — Er gibt nur das die Objekte bestimmende
automatisch-mechanisch ablaufende Naturgesetz, sonst nichts. Das ist
die  objektivistische Weltanschauung, die im Kommunismus ihre sehr
konsequente Ausprigung und Verwirklichung gefunden hat.

Der Gegensatz dazu ist die Gruppe der subjektivistischen Weltan-
schauungen, Sie haben sich vorwiegend im Westen etabliert und sie
erleben hier ihre Kulmination in dem, was als existenzialistische Philo-
sophie bekannt ist. Charakteristisch fiir diese Weltanschauung sind
Formulierungen wie: ,Kein gewuBtes Sein ist das Sein!” (Jaspers) -
Was .wire ein Sein, welches kein BewuBtsein hitte! — Oder: ,Das Ge-
worfensein des Menschen ins Nichts”, — oder: ,Der Mensch im Ab-
grund seiner Freiheit”. Das Subjekt, welches vollstdndig abgesondert
ist von der Weltwirklichkeit und weldies weder weil wer es ist noch
wo es hingehért, irrlichtiert ausweglos in einem Nichts herum. Gegen-
iiber dieser Not versucht der Existentialismus die Weltanschauung
eines heroischen ., Trotzdem* zu sein. Man versucht ganz vom Subjekt
her die menschliche Existenz zu begriinden (daher der Name dieser
Richtung). Das Subjekt erlebt sich. vollstdandig isoliert und vermag mit
irgendeiner Wirklichkeit keinerlei Kontakt zu gewinnen.

Im Osten findet also der Objektivismus seine Ausprdgung; im Westen
der Subjektivismus. Und dieser Subjektivismus ist der weltanschau-
liche Grund des hier herrschenden Pluralismus. Jedes Subjekt steckt
in einem ,elfenbeinernen Turm* und macht sich seine eigene ,Wahr-
heit” zurecht und tritt mit dem Anspruch auf, daB diese fiir alle zu
gelten habe.

Neben dieser durch die ganze Philosophiegeschichte hindurch zu be-
obachtenden Entwicklung, die zu dem eben geschilderten Pluralismus,
Objektivismus, Subjektivismus gefuhrt hat, sind aber noch zwei an-
dere BewuSBtseinsstrémungen zu- beobachten, und zwar eine tiefere,
mehri im Verborgenen verlaufende, die im offiziellen Kulturleben eigent-
lich nie richtig zur Wirkung kam und eine mehr offenbare, die aber
mit der verborgenen in engstem Kontakt steht und die schon ziemli-
chen EinfluB auf die Geistesgeschichte und auf die Kulturentwicklung
gewonnen hat. Die verborgene Strémung geht zurtick auf Heraklit
und auf die Geistes-Quellen, aus denen er geschopft hat. Sie ist un-
triiglich zu erkennen an einer ganz bestimmten Art der Anschauungs-
weise, welche man Antinomié nennen kann. (Der abstrakte Begriff
»Antinomie” driidkt nicht ganz aus, was hier eigentlich vorliegt). Hera-
klit selber hat iiberhaupt nur in Antinomien gesprochen. Typisch fiir
ihn ist zum Beispiel, wenn er sagt: , Wenn man einen Bogen herstellen
will, muB man, damit er stark und elastisch wird, das Holz in der Ge-
genrichtung zusammenfligen”, Wenn man also eine groBe Kraft erzeu-
gen will, braucht man zwei Pole, die zusammen wirken. - Oder: , Wenn

7



man eine Leier herstellt, mu8 man, damit sie harmonische Téne her-
vorbringt, das Holz in der Gegenrichtung zusammenfiigen”. Auch die
Schonheit kann nur in Erscheinung treten, wenn zwei Pole wirksam
sind. Damit ist vielleicht das Wesen des Antinomieprinzips schon et-
was verdeutlicht.

Alle Geister, die dieser ersten Stromung angehoren, erkennt man
an ihrem konsequent antinomischen Denken. Sie geht, wie gesagt, deut-
lich aus von Heraklit und fiihrt iiber die Logoserkenntnis, die beson-
ders im frithen Christentum, — wesentlich im Johannesevangelium -
wirksam ist. Denn das Wesen des Christus ist es, daB} er der inkarnier-
te Gott, das geistig-physische Wesen ist, daB er also die beiden grofien
Weltgegensétze Geist und Physis in sich vereint, sie versohnt zu
einem Ganzen, dem All-Einen, Sie geht weiter auf der heidnischen
Seite in dér Philosophenschule der Stoa -~ man denke nur an Gestalten
wie Marc Aurel - iiber verborgene mittelalterliche Verbindungen,
" iber den groBen Nicolaus von Cues, Angelus Silesius und Friedrich
Riickert (der in seiner wirklichen Bedeutung iiberhaupt noch nicht er-
kannt ist). Diese Strémung, von der hier nur wenige Reprdsentanten
genannt werden koénnen, gipfelt schlieBlich in Goethe. Wenn man
Goethes Werk —~ sowoh! das dichterische wie das wissenschaftliche —
daraufhin untersucht, stellt man mit Erstaunen fest, daB er iberhaupt
nicht anders gedacht hat als in Antinomien. Es sei hier nur erinnert an
Worte wie: ,Und solang’ du dies nicht hast, dieses Stirb und Werde,
bist du nur ein triiber Gast auf der dunklen Erde”. Oder er driidkt den
gleichen Gedanken philosophisch aus: ,Man mufl seine Existenz auf-
geben, um zu existieren!” Oder wenn er sagt: ,Alles Faktische ist be-
reits Theorie!” (Jedes Faktum trdgt seine Theorie schon in sich. Die
Theorie befindet sich nicht irgendwo in Wolkenkuckucksheim und mufi
erst herangeholt oder vom Menschen erfunden werden.) Oder: ,Sucht
mir nichts hinter den Phdnomenen, sie selbst sind die Lehre”. Bei Goethe
gibt es tiberhaupt keine anderen Vorstellungen, als antinomische.
Hier diirfen wir aber schon von Polaritédt sprechen; Goethe ist ja
der Entdecker des grofen Weltgesetzes, des Gesetzes von Pola-
ritdit und von Steigerung. Gerade in dem Kurs {iber Erkennt-
nistheorie, den wir auf dieser Tagung haben, werden wir dieses Ge-
setz wirksam finden in der Identitit von erkennendem Subjekt und zu
erkennendem Objekt. Diese verborgene Logosstromung hat in der of-
fiziellen Kultur noch nie volle Anerkennung gefunden — auch Goethe,
dessen Name von allen Gebildeten mit Ehrfurcht genannt wird — ist
in seiner wahren Bedeutung als einer der groBten Denker iiberhaupt
noch nicht erkannt.

Die verborgene Geistesstrémung steht nun mit einer anderen in en-
gem inneren Kontakt — es ist so, daB diese zweite mehr offenbare



Strémung ihre Wurzeln in die verborgene Strémung senkt und ihre
Kraft aus ihr gewinnt. Diese mehr offenbare Strémung nun fiihrt von
Sokrates, Plato, Aristoteles, Plotin, Boethius in der antiken Philosophie
liber die groBen mittelalterlichen Philosophen der Hochscholastik — Al-
bertus Magnus (1193-1280), Thomas von Aquin (1224 -1274), Anselm
von Canterbury (1033-1109) ~ zu den groBen Philosophen des deut-
schen Idealismus, Fichte (1762-1814), Hegel (1770-1831) und Schel-

_ ling (1775-1854) — es kénnen hier immer nur die bedettungsvollsten

genannt werden). Die Letztgenannten haben aber schon nicht mehr die
Erkenntnissicherheit, liber die die Denker der Hochscholastik noch
durchaus verfiigen, denn es fehlt ihnen das erkenntnistheoretische Fun-
dament. So vermochte der Deutsche Idealismus der Flut des Skeptizis-
mus, Subjektivismus und Relativismus der letzten eineinhalb Jahr-
hunderte nicht zu trotzen,

Ohbgleich, wie wir sahen, es den Skeptizismus seit Beginn der philo-
sophischen Entwicklung iiberhaupt gab, kam der Zweifel am Denken
als Erkentnisinstrument bei diesen beiden Erkenntnisstrémungen nie-
mals auf und die Wahrheit, die Mutter der Freiheit, war bei ihnen
nicht in Frage gestellt. Schon friith hatten erkenntnistheoretische Er-
wédgungen zu dem Ergebnis gefiihrt, da das Denken nicht durch das
Denken der Kritik unterzogen werden kann und daB keinerlei Grund
besteht, ihm zu miBtrauen. Da trat zum Beispiel zur Zeit des Aristote-
les ein Philosoph auf namens Krates, der sagte: ,Ich als Sub-
jekt habe keinerlei Verbindung zur Wahrheitswelt und ich darf mir
deshalb auch keinerlei Urteil erlauben iiber die Dinge, die ich in der
Welt wahrnehme” - und er zog die Konsequeiiz aus dieser ,Erkennt-
nis*, indem er aufhérte, Urteile zu fdllen, und er deutete wie ein Taub-
stummer nur noch mit den Fingern. Aristoteles machte ihn aber dar-
auf aufmerksam, daB auch das nicht berechtigt sei, weil auch durch das
Deuten ein Urteil geduBert werde. Man hatte also damals schon genau
erkannt, daB eines nicht méglich ist, ndmlich, durch eine als falsch er-
kannte Methode zu einem richtigen Ergebnis zu gelangen. Wenn man
sagt, das Denken ist nicht geeignet, die Briicke vom Subjekt zum Ob-
jekt zu schlagen, bringt man damit doch schon ein Denkurteil zum
Ausdruck. Wenn das Denken als Erkenntnisinstrument aber untauglich
ist, darf man also auch dieses Urteil nicht fédllen. Diese gleichsam
negative Seite der Erkenntnistheorie ist also schon sehr alt. Man
wuBte genau: weil das Denken durch das Denken nicht in Zweifel ge-
zogen werden kann, darf man es ohne Skrupel als Erkenntnisinstru-
ment gebrauchen. '

Es ist klar, daB diese nur negative Seite der Erkenntnistheorie zur
vollen Sicherung des Erkennens nicht ausreicht, sondern, daB auch
positiv nachgewiesen werden muB, was das Denken vermag und wie
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es eigentlich funktioniert. Diese zweite Hélfte der Erkenntnistheorie -
die ja auch die Deutschen Idealisten noch nicht kannten, weshalb ihre
stolzen Gedankengebdude ohne Fundament blieben - ist in den beiden
letzten Jahrzehnten des XIX. Jahrhunderts von Rudolf Steiner ent-
wickelt worden. (Vgl. ,Die Philosophie der Frejheit” 1893) Aber auch
in der Hochscholastik klingen schon deutlich Gedanken im Sinne einer
positiven Erkenntnistheorie an., So sagt z. B. Anselm von Canterbury:

.So ist die Wahrheit des Seins der Dinge die Frucht der héchsten Wahrheit
und zugleich auch die Ursache jener Wahrheit, die der Erkenntnis (des
Menschen der Zeit) zukommt.” )

Da die Wahrheit des Seins der Dinge die Frucht der ,héchsten Wahi-
heit” ist, ndmlich der Wahrheit Gottes, kann sie der Mensch durch das
Denken in der Erkenntnis aufnehmen. Gott hat die Welt geschaffen,
indem er sie gedacht hat und der Mensch als Kind und Ebenbild Gottes
hat deshalb auch die Fahigkeit, die Welt zu denken, d. h. sie zu er-
kennen. Das ist wirklich schon ein erkenntnistheoretischer Gedanke
mit religiéser Nuance.

Das Erkenntnisinstrument des Denkens umfaft a priori zwei Pole,
die sich bei genauer Prifung als identisch erweisen. Auch hier ist das
»Gesetz von Polaritdt und von Steigerung” giiltig. Subjekt und Objekt
scheinen auseinanderzufallen; es entsteht zuerst der Eindruck der Dua-
litdt und die gegenwairtige geistesgeschichtliche Situation scheint das
zu bestatigen: Subjektivismus im Westen; Objektivismus im Ostenl!
Bei genauerer Priifung wandelt sich aber die Dualitat Subjekt-Objekt.
Die scheinbar gegensdtzlichen Faktoren Subjekt und Objekt treten mit-
einander in Kontakt und wir haben die Antinomie, die sich dann aber
‘als Polaritdt erweist, und das Charakteristikum der Polaritdt ist,
daB sie immer zwei Pole umfaBt. — Einen Pol allein gibt es nicht,
denn der Begriff der Polaritdt bedeutet: 2wei funktional verbundene
Faktoren. — Denkt man diese Stufenfolge: Gegensatz — Dualitdt — An-
tinomie - Polaritdt — konsequent weiter, so kommt man mit Notwen-
digkeit zu dem Begriff der Identitdt. Das Denken ist seinem Wesen
nach a priori subjektiv-objektiv, es fafit simultan die beiden Pole zu
einer Ganzheit zusammen; es ist mit der ganzen Objektwelt gegeben
und zugleich die ureigene Téatigkeit des Subjekts. Subjekt und Objekt
sind als Pole nur in Funktionalitdt miteinander verbunden denkbar.
Das Subjekt existiert nur objekterfiillt; das Objekt nur vom Subjekt
erkannt. (Indem Gott die Welt erschafft, erkennt er sie!) Das erken-
nende Subjekt und die zu erkennende Objektwelt sind also von vor-
neherein wesensgleich. Das ist die fundamentale Einsicht, welche die
Erkenntnistheorie vermittelt und sie 6ffnet das Tor zur Wahrheits-
welt des Logos. : . -
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Mit diesen Gedankengéngen bewegen wir uns mitten in dem gei-
stigen Bereich, den die Idee des Abendlandes umfaBt, Die grofie philo-
sophische Stromung oder besser gesagt Erkenntnis-Strémung, die
auf Heraklit zuriickgeht, der seinerseits selbst seine Wurzeln tief in die
griechische Mysterienwelt versenkt — er war eine Schiiler des Tempels
der Artemis in Ephesos — ist die geistige Substanz, aus der die Kultur
des Abendlandes gespeist wird. So liegt der Queligrund der Idee des
Abendlandes tief, tief in der menschheitlichen Vergangenheit und die
von dort ausgegangene Strémung hat sich ohne Bruch bis zur Gegen-
wart fortentwickelt und weiter daran zu arbeiten, daB sie nicht ver-
siegt, das-ist die groBe Aufgabe, der wir uns heute widmen sollten.

Die Idee des Abendlandes hat also zum Inhalt die Erkenntnis dessen,
was von Heraklit das All-Eine genannt wird, d. h. die Zusammenschau
der vielen Einzelfakten der Welt in einem groBen allgiiltigen Gesetz,
welches dann Goethe das ,Gesetz von Polaritdt und von Steigerung”
genannt hat. Die konkrete geistesgeschichtliche Aufgabe, vor der wir
stehen, besteht nur darin, diese groBe, all-eine Wahrheit den privaten
subjektiven Meinungen der ,Vielen”, dem ,Pluralismus” entgegenzu-
setzen und die vielen divergierenden weltanschaulichen, politischen
und parteilichen Gruppierungen geistig zu iiberwinden. Aus dieser
Grunderkenntnis heraus ist das Seminar fiir freiheitliche Ordnung be-
strebt, den Streit der weltanschaulichen und politischen Meinungen in
seinem Bereich unter allen Umstdnden zu vermeiden und sich auf kei-
nerlei weltanschauliche oder politische Standpunkte festzulegen, son-
dern die Wahrheit der Dinge zu erforschen und aus der
gewonnenen Erkenntnis heraus sich um die Konvergenz des sonst
Auseinanderstrebenden zu bemiihen.

Wenn wir fiir diese Tagung des Seminars .die Idee der Gerech-
tigkeit des Thomas von Aquin als Ausgangsbasis gewdhlt
haben, so kniipfen wir damit bei einem der bedeutendsten Trager der
abendldndischen und universalistischen Geistestradition an. Seine So-
ziallehre, deren Keimgedanken er schon bei seinem Lehrer Aristoteles
vorfand, ist einerseits so logoshaft klar und geht zugleich schon so weit
ins Konkrete, daB gehofft werden darf, daB sie fiir verschiedene Grup-
pen der freiheitlichen Bewegung, die sich heute schon merkbar auf-
einander zubewegen, akzeptabel sein wird. So ist zum Beispiel inter-
essant, daB der Begriff der Ordo, den Walter Eucken fiir seine Sozial-
ordnung verwendet, von Thomas stammt oder daB ein so ausgespro-
chen liberaler Geist, wie Dolf Sternberger in der Frankfurter Allge-
meinen Zeitung vom 21. Mai 1962 schreibt: ,Von den fiihrenden Mén-
nern der gréfleren Partei unserer Regierungsmehrheit kann angenom-
men werden, daB sie, wo nicht mit den Schriften, so doch mit einigen
Grundsétzen des heiligen Thomas vertraut seien. Wollen sie sich die-
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ser fundamentalen Wahrheit nicht erinnern? Oder sollte es etwa zu
schwer fallen, die Lehre auf moderne Verhiltnisse anzuwenden?” -

So ist die interessante Tatsache zu beobachten, daB die Strémung,
die von der Aufkldrung, zum Beispiel von Montesquieu, ausgeht, im
Begriffe steht mit der Strémung, die von der Hochscholastik herkommt
zur Konvergenz zu gelangen. Es erscheint also durchaus zeitgemdB,
diese mehr geistige soziale Richtung der Hochscholastik bei der Lo-
sung der sozialen Probleme heranzuziehen.

Welch groBe Bedeutung die Gerechtigkeit fir das menschliche
Dasein hat, hat Aristoteles schon ausgesprochen. Er sagt:

«Das groBte und meiste Elend der Menschen beruht mehr auf dem Unrecht
der Menschen als auf dem Ungliick.”

Unvergleichbar groBeren Schaden verursacht das Unrecht uns
Menschen, als sdmtliche Naturgewalten. Kein Erdbeben und keine
Uberschwemmung, keine Tiger und Léwen sind so gefdhrlich und
schddlich, als die Ungerechtigkeit, die im Zeitalter der Atomenergie
die Menschheit geradezu in ihrer ganzen Existenz bedroht. Daraus
wird ohne weiteres die groBe Bedeutung einer gerechten Sozialord-
nung deutlich,

Weiter sagt nun Aristoteles:

.Die Vielgestalt der Ungerechtigkeit macht die Vielgestalt der Gerech-
tigkeit deutlich”.

Gerechtigkeit ist also nicht einfach ein unbestimmtes Gefithl oder
eine allgemeine Haltung, sondern sie ist klar strukturiert, entsprechend
den mancherlei Beziehungen, in denen die Menschen sich miteinander
berithren. ’

Thomas von Aquin hat nun ein ganz klares System der verschiede-
nen Arten der Gerechtigkeit entwickelt. Er unterscheidet:
1. die Tausch-Gerechtigkeit (justitia commutativa),
2. die verteilende Gerechtigkeit (justitia distributiva),
3. die allgemeine Gerechtigkeit (justitia generalis oder legalis).

Wer sich schon etwas mit den Gesetzen des sozialen Lebens beschif-
tigt hat, wird unschwer erkennen, dal} die drei Arten der Gerechtigkeit
zu tun haben mit den verschiedenen Gliedbereichen des sozialen Or-
ganismus und zwar

die Tauschgerechtigkeit mit dem Wirtschaftsieben;
die verteilende Gerechtigkeit mit dem Staat und
die allgemeine Gerechtigkeit mit der Kultur.

Was hat nun die Tauschgerechtigkeit mit der Wirtschaft
zu tun? — Die Wirtschaft beruht auf der Arbeitsteilung, Wo keine Ar-
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beitsteilung herrscht, kann von Wirtschaft nicht die Rede sein. In der
arbeitsteiligen Wirtschaft erzeugt jeder eine Ware oder er bietet
eine Dienstleistung an, fiir die er einen Erlés bzw. einen Entgelt er-
hélt, gegen den er Waren und Dienstleistungen anderer Menschen in
Anspruch nehmen kann. Bei diesem Tauschvorgang herrscht dann
Gerechtigkeit, wenn jeder jeweils soviel wiederbekommt, als er vor-
her gegeben hat: dann ist Gegenseitigkeit - ,Briiderlichkeit” — im
wirtschaftlichen Zusammenarbeiten gewahrleistet. In dem niichternen
Begriff ,Gegenseitigkeit” steckt der mehr moralisch-bildhafte Begriff
»Briiderlichkeit” darinnen. Im System der Arbeitsteilung arbeiten die
Menschen faktisch fiireinander. Es ist da das Prinzip verwirklicht,
welches durch das Jesuswort ausgesprochen ist: ,Alles was ihr wolit,
das euch die Leute tun, das tut ihr ihnen auch”. - Ordnung herrscht in
der Wirtschaft also nur dann, wenn die Gegenseitigkeit konsequent
verwirklicht ist. Proudhon, der franzésische Philosoph und Sozialden-
ker, hat dieses grundlegende Gesetz der Wirtschaft folgenderma8en
formuliert: ,Die Gegenseitigkeit ist die Formel der Gerechtigkeit!”
Wenn die Gegenseitigkeit gestort ist, herrscht in der Wirtschaft keine
Gerechtigkeit, Es gilt hier das Prinzip: suum cuique, jedem das Seine!

Als die dem Staat wesensgeméafie Art der Gerechtigkeit hatten wir
die justitia distributiva, die verteilende Gerechtigkeit er-
kannt. Hier kann nicht das Prinzip herrschen ,Jedem das Seine”; hier
kann es nur heifen: Jedem das Gleiche! Der gerechte Staat bietet
allen die gleichen Entwicklungschancen, gewdhrleistet durch das
allgemeine und gleiche Wahlrecht jedem den gleichen EinfluB auf die
Gesetzgebung und hétte, idealtypisch gedacht, jedem den gleichen An-
teil am Ertrag der Naturschdtze zuzuteilen. Im Bereich der ver-
teilenden Gerechtigkeit ist der Staat der Gebende und die Einzelnen
die zu gleichen Teilen Empfangenden. In den modernen Demokratien
ist schon manches von der Forderung nach Gleichheit verwirklicht.
Jeder hat zum Beispiel das gleiche Wahlrecht — oder ~ vor dem Gesetz
sind alle gleich. -

Der dritte Gliedbereich des sozialen Organismus, die Kultur,
das Geistesleben, hat besonders zu tun mit dem, was Thomas von
Aquin die allgemeine Gerechtigkeit, die justitia generalis
nennt. Bekommt der einzelne in der Wirtschaft im Sinne der justitia
commutativa soviel, als er vorher gegeben hat — im Bereich des Staa-
tes durch die justitia distributiva das Gleiche, wie jeder andere -~ so
ist er im Bereich der Kultur durch die justitia generalis, um gerecht
zu sein, verpflichtet nun selbst etwas zu geben und zwar schuldet er
hier dem Ganzen alles, was er zugleich zu geben fahig ist und was er
geben will -~ ohne eine Gegenleistung zu erwarten oder zu fordern.
Hier herrscht also die Freiwilligkeit; es gilt nur der Mensch mit seinem
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freien Willen und seiner freien Entscheidung. Bei der Wirtschaft und beim
Staat haben wir es eigentlich mehr mit Gerechtigkeitsinstitutio-
nen zu tun, die von auBen auf den Menschen einwirken; hier, bei der
justitia generalis, gilt keine duBere Institution mehr, hier gilt nur
noch der freie Mensch und hier darf er, wie gesagt, fiir das,
was er dem Ganzen schuldet, was er zu leisten hat, um gerecht zu sein,
keine Gegenleistung fordern. In diesem Bereich ist nur das von Wert,
was geleistet wird, ohne daB dafiir bezahlt wird, ja es ist geradezu so,
daB die Bezahlung dieser Leistung sie verdirbt, ihren Wert ausldscht.

Das Wesen der Tédtigkeit des Menschen im Bereich der justitia ge-
neralis, dem Bereich der Kultur, charakterisiert der bedeutende Tho-
mas-Interpret Josef Pieper mit folgendem kurzen Satz:

+Ebendies ist ja der Sinn von Erkenntnis: daf die Wahrheit anwesend ge-

halten werde inmitten der menschlichen Gesellschaft und nicht aufhore
in das tatige Leben zu wirken.”

Wiirde es keine Menschen mehr geben, die, ohne Belohnung dafiir
zu erhalten, die Wahrheit erforschen und verwirklichen, dann miifite
die Ordnung der menschlichen Gesellschaft zerfallen und die Mensch-
heit zugrunde gehen. Deshalb ist die allgemeine Gerechtigkeit die
hochste, die wichtigste - ja die eigentliche — von der die anderen bei-
den Gerechtigkeiten erst abgeleitet werden kénnen. .

Die Tatsache, daB infolge des umsichgreifenden Skeptizismus und

- Relativismus die Wahrheitserkenntnis in den letzten Jahrhunderten

und Jahrzehnten so sehr zuriickgegangen, ja abgestorben war, ist die
Ursache dafiir, daB wir so in die Problematik hineingeraten sind.

Ganz so, dafi der gerechte Mensch, der sich um Wahrheit bem{ihen-
de Mensch, ohne Belohnung bleibt, ist es aber doch nicht. Was er ge-
winnt ist ndmlich die eigene Existenz.—Die Substanz, aus der sich das
individuelle Menschenwesen aufbaut, ist ja die Wahrheit selbst. So
wie der Mensch aus der materiellen Nahrung seine physische Existenz
aufbaut, so aus der Substanz der Wahrheit seine Personlichkeit. Er
gewinnt also durch seinen Dienst an der Wahrheit doch etwas und
zwar das dem Menschen Wichtigste. Darum handelt es sich hier. Des-
halb ist diese Gerechtigkeit, die justitia generalis, die
eigentliche Gerechtigkeit und die beiden iibrigen sind durch
sie liberhaupt erst mdéglich. — Erst wenn der Erkenntnisbereich funk-
tionsfahig ist, kann die verteilende Gerechtigkeit im Staat — oder erst
recht die Tauschgerechtigkeit in der Wirtschaft — wirksam werden, denn
die in Staat und Wirtschaft wirksamen soziologischen Gesetze miissen
zuerst erkannt werden, bevor sie realisiert werden kénnen. Es hdangt
also alles davon ab, daB diese oberste Stufe der Gerechtigkeit, die
justitia generalis, entwickelt wird. Dafiir ist Voraussetzung, daB die
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Menschen aus Liebe zur Wahrheit und zur Wirklichkeit sich um Er-
kenntnis bemiihen, damit, wie Pieper sagt, die Wahrheit immer an-
wesend gehalten werde, inmitten der menschlichen Gesellschaft, Man
~ wird bei diesem Gedanken erinnert an ein Bild aus dem Alten Testa-
ment, wo Josua nur solange siegen konnte, als Moses die Arme zum
Himmel erhob. Ein solches geistiges Armehochheben wird nétig sein,
wenn unsere Ordnung lebensfahig werden und bleiben soll.

In dem Bereich der justitia generalis herrscht wieder ein an-
deres Prinzip, als bei den beiden anderen Gerechtigkeiten. In der Wirt-
schaft gilt, wie schon gesagt, das Gesetz der Gegenseitigkeit, im Be-
reich der justitia distributiva das Gesetz der Gleichheit — und hier gilt
das Gesetz der Freiheit. Die Wahrheitserkenntnis kann nicht be-
fohlen werden, es kann zur Erfiillung dieser Aufgabe niemand ange-
stellt werden — das wiirde nicht funktionieren — sondern das Erkennen
mufBl aus voller Freiheit und Selbstverantwortlichkeit geiibt werden
und wie gesagt, ohne Forderung und Erwartung einer materiellen
Gegenleistung. Diese Wahrheit ist symbolisch ausgesprochen in den
Gleichnissen von den anvertrauten Pfunden oder vom ungetreuen
Haushalter. Wir haben es mit dem paradoxen Umstand zu tun, daB
im Bereich der justitia generalis unbedingte Freiheit herrscht, und
doch hat der Mensch zugleich die Pflicht, erkennend tétig zu sein,
wenn er als Mensch bestehen will, aber nicht eine Pflicht, die im Sinne
Kants durch ein &uBeres Moralgesetz befohlen wird, sondern eine
Pflicht, die man gegeniiber sich selber hat. Er kann als Mensch,
als geistiges Wesen nur existieren, wenn er die Kommunikation zu der
Wahrheitswelt herstellt und aufrecht erhdlt; lieBe er die Verbindung
zur Wahrheitswelt abreifen, konnte er aber letzten Endes auch phy-
sisch nicht existieren, weil dann die allgemeine Ordnung vernichtet
wiirde, mit deren Untergang sein eigener Untergang besiegelt wire. Im
physischen Sinne ist ja die Einzelexistenz nur gewdhrleistet durch die
Ordnung der Gemeinschaft und wer sich nicht bemiiht um die Ordnung
des allgemeinen menschlichen Lebens, setzt sich der Gefahr aus, mit
dem Ganzen zugrunde zu gehen.

Hier kommen wir an ein Rétsel, welches wiederum mit dem Erken-
nen verkniipft ist. Thomas von Aquin hat eine Rangordnung der Tu-
genden aufgestellt und man ist sehr erstaunt dariiber, daB er als die
hochste Tugend die Klugheit bezeichnet. Naiverweise nimmt man
doch an, daB man Klugheit von den Vorfahren ererbt hat, daB man da
gar nichts dafiir kann; wie soll ein Mensch, der nicht begabt ist, Klug-
heit entwickeln? Indem er von der Tugend der Klugheit spricht, bringt
Thomas das zum Ausdruck, was wir soeben erkannten, daB némlich
der Mensch gegeniiber sich selber - nicht gegeniiber einer duBleren
Instanz — die Verpflichtung hat, Erkenntnis zu tiben. Der Be-
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griff ,Klugheit” wird ja heute in einem etwas suspekten Sinne ver-
wandt. Thomas von Aquin versteht jedoch unter Klugheit die Er-
kenntnisfdhigkeit im umfassendsten Sinne. Er gliedert sie auf in den
intellectus speculativus und in den intellectus practicus; die Klugheit
hat zwei Blickrichtungen: auf der einen Seite nach der Erkenntnis hin,
auf der anderen Seite nach deren Verwirklichung. Es bleibt also nicht
bei einem bloBen epimethdischen Genieflen geistiger Wahrheiten und
dem Sicherbauen in der Anschauung derselben: die Klugheit schreitet
sofort zur Realisierung des Erkannten. — Noch eine andere Gliederung
der Funktion der Klugheit gibt Thomas: Sie besteht aus Nachdenken,
Urteil und Befehl. Durch Nachdenken kommt man zum Urteil. Der
ProzeB wéire aber nicht vollkommen, wenn die Erkenntnisinstanz im
Menschen nun nicht auch den Befehl erteilte: ,Nun handele auch ent-
sprechend dem Erkannten!”

Die anderen drei Kardinaltugenden des Thomas von Aquin sind:
Die Gerechtigkeit, die Tapferkeit und die Temperan-
tia (Zucht und MaB}. Die Gerechtigkeit ist nur zu erlangen durch die
Klugheit. Wenn das Wahrheitsorgan nicht funktioniert, konnen wir
gar nicht erfahren, nicht wissen, was gerecht und was ungerecht ist.
Deshalb kann in der pluralistischen Massengesellschaft eine wirklich-
keitsgemdBe Ordnung itberhaupt nicht entstehen, weil jeder seine
eigene, private Meinung versucht zum allgemeingiiltigen Gesetz zu
erheben und alle Hebel in Bewegung bringt, sie durchzusetzen. Meist
ist es dann so, daB Interessentengruppen ihre Gruppeninteressen mit
Allgemeininteressen zu tarnen verstehen, um so bevorzugte Positionen
zu erlangen. {,Pressure groups”) Deshalb setzt die gerechte Ordnung
das Funktionieren des Erkenntnisinstruments, ndmlich der Klugheit,
voraus, .

Aber auch die erkannte Gerechtigkeit nutzt noch nicht viel, wenn
niemand den Mut aufbringt, sie zu verwirklichen. Hier bedarf es einer
weiteren Tugend, ndmlich der Tapferkeit.- Tapferkeit bedeutet,
einer Sache auch dann zu dienen, wenn sie nicht allgemein anerkannt
ist und man Ablehnung und Feindschaft oder gar Verfolgung durch sie
erntet.

Die unterste Tugend der Temperantia hat zu tun mit dem
«Wie”, mit der Methode der Verwirklichung des als gerecht Erkannten.
Es handelt sich dabei um das jeweils zu findende richtige Ma8, zum
Beispiel, daB man etwa einem Menschen von einer Wahrheit nie mehr
sagt, als er schon verstehen kann, sonst kann sie bei ihm wirken, wie
ein Explosivstoff. Die Menschen haben ein Recht darauf, die Wahrheit
in der ihnen verstdndlichen Gestalt geboten zu bekommen.
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Wenn wir die drei Gerechtigkeiten: die Tauschgerechtigkeit, die
verteilende Gerechtigkeit und die allgemeine Gerechtigkeit in ihren
verschiedenen, ihnen wesensgeméBen Funktionen erkennen und pri-
fen unsere soziale Wirklichkeit daraufhin, was davon schon verwirk-
licht ist, so sehen wir mit Erstaunen, daf es noch sehr wenig ist. Un-
tersuchen wir zum Beispiel den Bereich der justitia commutati-
va, der Tauschgerechtigkeit, so sehen wir, daB sie gerade
gegenwdrtig sehr gestort ist durch die fortschreitende Inflation. Alle
Bezieher fester Einkommen werden durch die jéhrlich etwa fiinf Pro-
zent betragende Kaufkraftverminderung des Geldes geschadigt. Weiter
treibt die damit verbundene gewaltige Steigerung der Bodenpreise die
Wohnungsmieten in einem oft unertraglichen MaBe in die Hohe, Die
Mieter miissen einen immer héheren Prozertsatz ihres Einkommens
als Bodenrente fiir ihre Wohnung ausgeben, oder, besser gesagt, ab-
geben.

Abgesehen von solchen temporédren Stérungen der Tauschgerech-
tigkeit, an denen wir gegenwadrtig leiden, ist das iberkommene west-
liche Wirtschaftssystem noch generell mit einigen schwerwiegenden
Storungsfaktoren belastet. Die Inhaber der drei Produktionsfaktoren
Kapital, Boden und Arbeit sind ndmlich in der Lage, von ihren Tausch-
partnern besondere Vergiitungen zu fordern und zu erhalten: die
Kapitalrente, die Bodenrente und besondere Gewinne
durch Leistungsverknappung vermittels Kartellvereinbarun-
gen und den (heute noch legalen) Kampfmethoden der Gewerkschaften.

An der Kapitalrente ist nicht der relativ niedrige Realzins von
drei bis fiinf Prozent die schlimmste Stérung der Tauschgerechtigkeit,
sondern die Tatsache, daB zur Erhaltung dieser Verzinsung seither die
regelmdBig wiederkehrenden Krisenzyklen notwendig waren, die ge-
radezu fiir unausweichlich gehalten wurden. Um diesen kleinen Zins-
satz zu erhalten ist es nétig, das Kapital davernd kiinstlich zu verknap-
pen, so daB es nie dazu kommen kann, dafi zum Beispiel das Kulturle-
ben einmal aus dem UberfluB leben kann, weil schon im Bereich der
Investition ein kiinstlicher Mangelzustand ~ufrecht erhalten wird. Nur
durch die Knappheit an Kapital vermag dieses ja eine héhere Vergii-
tung in Gestalt.des Zinses zu erlangen. DaB diese Krisenhaftigkeit noch
nicht diberwunden ist, zeigte der ,schwarze Dienstag” am 29. Mai 1962,
wo in New York, Ziirich und Frankfurt gleichzeitig Kursstiirze im Aus-
mal von 1929 eintraten, weil die Verzinsung des Aktienkapitals viel-
fach unter zwei Prozent der ,klassischen” Rentabilititsgrenze gesun-
ken war. Walter Eucken fordert fiir das Tauschsystem der Marktwirt-
schaft einen ,Stabilisator”, der das periodische Umkippen dieses labi-
len Gleichgewichtssystems in die Krisis, zu verhindern geeignet ist.
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Das Problem présentiert sich heute als das ,Magische Dreieck”: Voll-
beschdftigung, Kaufkraftstabilitdt und fester Wechselkurs.

Als den zweiten Storungsfaktor der Tauschgerechtigkeit nannten
wir schon den Boden. Der Boden stellt sich der Wirtschaft nur zur
Verfiigung gegen die Vergitung der Bodenrente. Wenn es, wie gegen-
wdrtig, gelingt, das Tauschsystem der Geldzirkulation durch lingere
Zeit und damit die Wirtschaftskonjunktur in Gang zu halten, steigt die
Bodenrente ins Ungemessene und hebt mit der Zeit die wohltuenden
Wirkungen der Vollbeschiftigung wieder auf.

Der dritte Stdrungsfakior der Tauschgerechtigkeit ist wie schon
gesagt, die Verknappung der menschlichen Leistung.
Diese ist, wenigstens was die unternehmerische Leistung betrifft, dem
Gesetzgeber schon ins BewuBtsein gedrungen, denn wir haben bereits
ein Anti-Kartellgesetz. Zur kiinstlichen Verknappung der Leistung ge-
hért auch das Streik-,Recht” der Gewerkschaften. Im Zeichen der Voll-
beschéftigung stellen sie in der Wirtschaft einen massiven Interessen-
tenblock dar, der die ganze Wirtschaftsordnung zu stéren vermag.

Auf die Dauer bewirkt die Vollbeschéftigung ganz automatisch die
Zuriickhaltung und damit Verknappung der Leistung. Dieser stérenden
Wirkung kann in Zukunft nur begegnet werden durch eine Umgestal-
tung der Arbeitsvertrage in der Art, daB die Unternehmer und die Mit-
arbeiter auf der Basis von Partnerschaftsvertrdgen sich neu konstitu-
ieren. Die Partnerschaftsbewegung nimmt ja erfreulicherweise mehr
und mehr zu.

AuBer diesen drei Stérungsfaktoren: Geldmonopol, Bodenmonopol
und kiinstliche Verknappung der Leistung gibt es keine generellen Be-
eintrachtigungen der Tauschgerechtigkeit.

Auch die justitia distributiva, die Verteilende Gerech-
tigkeit im Bereich des Staates, ist noch sehr unvollkommen, zum
Beispiel in der Rechtsgleichheit vor dem Gesetz, in dem gleichen Wahl-
recht usw., verwirklicht. Infolge des Parteiensystems mit den Inter-
essentenverbdnden {,Pressure groups”) und den Lobbyisten im Hinter-
grund, ist unser Staat weitgehend ein an privilegierte Gruppen Ge-
schenke verteilendes Institut, Das geschieht teils durch steuerliche -
und Zollprotektionen, teils durch Subventionen in vielerlei Form, so-
wie durch die Konzessionierung von Geschdften. (Vgl. Prof. Eschen-
burg, ,Die Herrschaft der Verbédnde”)

Was nun die justitia generalis, die allgemeine Gerech-
tigkeit im Bereich der Kultur betrifft, so ist sie wohl am wenigsten
entwickelt. Die allgemeine Gerechtigkeit umfaft alles, was der einzel-
ne der Gesamtheit schuldet, was er ihr aber nicht erzwungen sondern
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aus eigener Initiative muB geben kénnen. Durch unser aus der Zeit
des Absolutismus liberkommenes, staatlich verwaltetes und staatlich
gelenktes Bildungswesen mit seinem komplizierten System von Be-
rechtigungen, ist es dem einzelnen geradezu unméglich, sein Bestes
zu geben, welches immer ein Individuelles und Einmaliges ist und wel-
ches deshalb niemals in das Prokrustesbett vorgeschriebener Bildungs-
systeme und Lehrpldne hineinpa8t. Dies gilt in gleichem MaBe von der
zu erziehenden Jugend selbst, die nicht nur an Geist, Seele und L-=ib
geschddigt, sondern die auch, meist viel zu friih, in ganz bestimmte, oft
gar nicht gewollte soziale Bindungen gedrdngt wird. Fiir viele wird
die Hauptschicksalsweiche schon im 10. Lebensjahr beim Ubergang
von der Volks- in die héhere Schule durch das ,Sextaner-Abitur” ge-
stellt. Der Hamburger Soziologe Helmut Schelsky bezeichnet unser
gegenwdrtiges Bildungssystem als Sozialchancenzwangs-
wirtschaft. Wir haben also im Bereich des Bildungswesens das-
jenige, was wir fiir die Wirtschaft grundsétzlich ablehnen —~ namlich
Planwirtschaft. Die Wirkung dieses Systems auf den Gelehrten hat
Friedrich Schiller in seiner Antrittsrede in Jena geschildert: Er sagt
da vom Brotgelehrten:

»Seine grofite Angelegenheit ist . . ., die zusammengehauften Gedachtnis-
schitze zur Schau zu tragen und ja zu verhiiten, daB sie in ihrem Wert
nicht sinken. Jede Erweiterung seiner Brotwissenschaft beunruhigt ihn,

© weil sie ihm neue Arbeit zusendet oder die vergangene unniitz macht.
Jede wichtige Neuerung schreckt ihn auf, denn sie zerbricht die alte
Schulform, die er sich so miithsam zu eigen machte, sie setzt ihn in Gefahr,
die ganze Arbeit seines vorigen Lebens zu verlieren. Wer hat iiber Re-
formatoren mehr geschrieen als der Haufe der Brotgelehrten? Wer halt
den Fortgang niitzlicher Revolutionen im Reich des Wissens mehr auf als
eben diese? Jedes Licht, das durch ein glidckliches Genie, in welcher Wis-
senschaft es sei, angeziindet wird, macht ihre Diirftigkeit sichtbar. Sie
fechten mit Erbitterung, mit Heimtiicke, mit Verzweiflung, weil sie bei
dem Schulsystem, das sie verteidigen, zugleich fiir ihr ganzes Dasein fech-
ten. Darum kein unverséhnlicherer Feind, kein neidischerer Amtsgehilfe,
kein bereitwilligerer Ketzermacher als der Brotgelehrte. Je weniger seine
Kenntnisse durch sich selbst ihn belohnen, desto gréBiere Vergeltung
heischt er von auBen, Fir das Verdienst der Handarbeiter und das Ver-
dienst der Geister hat er nur einen MaBstab, die Miihe. Darum hért man
niemand Uber Undank mehr klagen, als den Brotgelehrten, Nicht bei sei-
nen Gedankenschitzen sucht er seinen Lohn, seinen Lohn erwartet er von
fremder Anerkennung, von Ehrenstelien, von Versorgung. Schligt ihm
dieses fehl, wer ist ungliicklicher als der Brotgelehrte? Er hat umsonst ge-
lebt, gewacht, gearbeitet. Er hat umsonst nach Wahrheit geforscht, wenn
sich Wahrheit fiir ihn nicht in Gold, in Zeitungslob, in Fiirstengunst ver-
wandelt, .

Beklagenswerter Mensch, der mit dem edelsten aller Werkzeuge, mit
Wissenschaft und Kunst, nichts Hoheres will und ausrichtet, als der Tag-
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lshner mit dem schlechtesten!, der im Reich der vollkommensten Freiheit
eine Sklavenseele mit sich herumtrdgt!”

\,
¥y
&

" Durch diese Umstande droht sich unsere westliche Ordnung selbst
zu erwiirgen, denn diesem System des verwalteten Bildungswesens
wohnt eine starke Eigentendenz mit Eigeninteressen inne, die sich im
Eifekt wiederum als kiinstliche Verknappung der Leistung auswirkt.
Es handelt sich also um eine Art von Zunftwesen! .

In der Volksschule, an der durch das Schulobligatorium alle teil-
nehmen, wird der Bildungsstoff nur diirftig dosiert; — im Bereich der
héheren Bildung dagegen wird der Zugang durch stetig erhohte Exa-
mensbarrieren, d. h. durch immer gréBere Stoffesfiille, mehr und mehr
erschwert. Und all dies — wahrend in den kommunistischen Landern
alle intellektuellen Begabungen ausgenutzt und ganze Voélkerschaften
von Ingenieuren herangedrillt werden! Unser verwaltetes und geplan-
tes Erziehungswesen droht sich geradezu zum Selbstmordinstrument
der westlichen Welt auszuwachsen. Weil der Weg zur Wahrheitswelt
dieserart versperrt ist, ist unsere westliche Kultur und unsere west-
liche Ordnung so sehr in Not und Gefahr geraten. Der oben geschilder-
te Pluralismus ist deshalb eigentlich nur die eine Seite des Problems;
er ist die Gefahr, die von der Bewufitseinsschwéche der einzelnen
Menschen her droht. Die andere Seite der Gefahr besteht in der
uralt liberlieferten Tradition. Die Institutionen, an denen wir leiden,
sind aber nicht béswilligerweise erfunden worden: ,Es erben sich Ge-
setz' und Rechte, wie eine ewige Krankheit fort!”

Im Rahmen dieses Referats sollten nur die Probleme angedeutet
werden; von den méglichen Lésungen werden dann die verschiedenen
Fachkurse und -vortrdage dieser Tagung handeln,

Wenn wir nun die drei Bereiche, wie sie Thomas von Aquin charak-
terisiert, als den Bereich der Tauschgerechtigkeit, der verteilenden Ge-
rechtigkeit und der allgemeinen Gerechtigkeit in jhrer Interdependenz
untereinander betrachten, stellen wir fest, daB wir es mit einem Sy-
stem zu tun haben, welches exakt in Analogie steht zum physiologi-
schen Organismus des Menschen und es scheint deshalb berechtigt,
auch vom sozialen Leben, als von einem Organismus zu sprechen.
Analog zum natiirlichen Organismus besitzt auch der soziale Organis-
mus ein lenkendes und regelndes BewuBtseinsorgan und zwar ist
dies der Bereich der allgemeinen Gerechtigkeit, der Bereich der
freien, selbstverantwortlichen Erkenntnis. Dieser Bereich der Wahi-
heit liefert dem sozialen Organismus das Menschenbild und die
ihm entsprechenden Ordnungsideen, die als naturrechtliches Prin-
zip der Gesetzgeber im Grundgesetz zur Verfassungsnorm erhebt. Die
Erkenntnis vom Menschen begriindet seine Freiheit und damit
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seine Wiirde. Dér Artikel 1, Absatz 1 des Grundgesetzes bestimmt
deshalb:

.Die Wirde des Mensc"uen ist unantastbar. Sie zu achten und zu schiitzen
ist Verpflichtung aller staatlichen Gewalt.”

In dem Handbuch ,Die Grundrechte” Band II (Duncker und Humblot,
Berlin) schreibt Prof. Dr. Hans Carl Nipperdey, Kéln, dariber:

oDer Grundsatz des Art. 1, Abs. 1 GG ist naturrechtliches Elemen-

tarprinzip, er ist vorstaatliches, iiberpositives Recht. Er gehort daher zu
den Rechtssitzen, die so elementar und so sehr Ausdruck eines auch der
Verfassung vorausliegenden Rechts sind, daff sie den Verfassungsgesetz-
geber selbst binden und daB andere Verfassungsbestimmungen, denen
dieser Rang nicht zukommt, wegen ihres VerstoBes gegen sie, nichtig
sein kénnen.” .

Es besteht also eine direkte folgerichtige Verbindung von der
Wahrheitserkenntnis {iber das Menschenbild und das
Naturrecht zur Verfassung. Auc daraus wird ohne weiteres
die Wichtigkeit des Erkennens fiir die soziale Ordnung ersichtlich und
es wird besonders deutlich, welchen Schaden, ja welche Gefahr das in
die planende Verwaltung und das Reglement des Berechtigungssy-
stems eingeengte Bildungswesen bedeutet, Der nach Schiller oben
zitierte Brotgelehrte wird geradezu zur normalen Erscheinung und
der freie, schépferisch erkennende Geistbleibt ausgesperrt. Dem sozialen
Organismus fehlt das BewuBtseinsorgan, das zentrale Steuerungs-
organ der Wahrheit, welche, wie Josef Pieper sagt, immer im sozialen
Leben wirksam erhalten werden miifite. Dieses soziale BewuBtseins-
organ bietet die Mdglichkeit, sich fort und fort an der Wahrheit neu
zu orientieren und das Menschenbild zu vervollkommnen, welches
dann die Grundlage des Naturrechts bildet, und im Sinne von Nipper-
dey dem Verfassungsgericht als ,iberpositives”, ,vorverfas-
sungsmaBiges” Recht zur Verfiijgung steht.

Vom Bereich der justitia generalis, im kulturellen Leben her, ist der
soziale Organismus infolge von Skeptizismus, Sub]ektlvxsmus und Re-
lativismus heute also sehr gefdhrdet. Der ,Pluralismus”, d. h. die pri-
vaten, meist von massiven Interessen diktierten Meinungen der

» Vielen”, verhindert geradezu die Schaffung einer lebensfdhigen frei-
heitlichen Sozialordnung. Will also der freiheitliche Westen in Zukunft
gegenuber dem in sich konsequenten, aber absolut unfreiheitlichen
und darum unmenschlichen System des Ostens bestehen, braucht er
eine soziale Konzeption, die sich an der Wahrheit des sozialen Lebens,
das heifit, an der Idee der Gerechtigkeit orientiert, wie sie Thomas von
Aquin in ihrer Dynamik und zuglexch klaren Strukturierung gelehrt
hat.
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Unsere Situation ist also, um es noch einmal zisammenzufassen, ge-
kennzeichnet durch die Tatsache, daB wir in der Gefahr stehen zu-
grunde zu gehen, weil die justitia generalis infolge der geschil-
derten Ursachen zu wenig — oder gar nicht — entwickelt ist, Nicht nur
der Westen, sondern die ganze Menschheit ist dieser Gefahr aus-
gesetzt, weil die Wahrheitserkenntnis zu schwach ist.

Deshalb ist die wichtigste Aufgabe, die ‘wir Menschen der Gegen-
wart haben, die Wahrheit dieses wunderbaren Gerechtigkeitssy- .
stems zu erkennen und im sozialen Leben zu realisieren. Im Sinne
der Tugend der Klugheit des Thomas von Aquin miissen wir ,Nach-
denken, Urteil und Befehl” iiben, also nicht nur erkennen, sondern
uns auch zugleich den Befehl erteilen, das Erkannte anzuwenden. Es
handelt sich darum, die der Freiheit zugrundeliegende all-eine
Wahrheit in den verschiedenen einzelnen Daseinsbereichen zur
Wirksamkeit zu bringen. ’

Die Wahrheit wird uns frei machen! )
. ) Diether Vogel
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Die Idee der Gerechtigkeit
im Hinblidk auf das Ost-West-Problem

nAuf zweifache Weise wird die Gerechtigkeit verdorben: durch die falsche
Klugheit des Weisen und durch die Gewalttat dessen, der Macht hat”.

‘Wenn man sich diese Worte Thomas von Aquins —die Josef
Pieperseinem Traktat ,Uber die Gerechtigkeit” (Késel-Verlag, Miinchen)
voranstellt —in ihrer ganzen Bedeutung unvoreingenommen vor Augen
stellt, so wird man kaum umhin kénnen, mit einem Gefiihl der Erschiit-
terung, zugleich aber auch der Erleichterung, sich ihrer. auBerordent-
lichen Aktualitdt bewuBt zu werden. Erschiittert: einerseits ob der un-
geheuerlichen, die ganze menschliche Sozialentwicklung und mit ihr
auch gerade wieder unsere heutige West-Ost-Situation betreffenden
Bedeutung dieses Wortes — und andererseits ob der iberragenden Er-
kenntniskraft und Uberschau dieses groBen Mannes; erleichtert hin-
gegen ob des Gefiihles: hier spricht eine Personlichkeit zu uns aus
einem solch umfassenden, fundierten Wissen heraus, daB selbst die
skeptischsten ,Pluralisten” sich ihrem Banne, der Kraft ihrer Argu-
mente nicht entziehen kdnnen, sofern ihnen auch nur ein Rest an Denk-
vermdgen erhalten geblieben ist — und mithin ob des Gefiihles: hier —
bei Thomas von Aquin - stehen wir auf wirklich tragfdhigem, uns alle
miteinander verbindendem Boden; hier ist Sicherheit: von hier aus
kénnen wir unsere Existenz neu aufbauen. '

GewiB werden dem kritischen Leser diese Sédtze, zumal sie sich an
nur ein einziges kurzes ,Zitat" anschlieBen, zundchst allzu enthusia-
stisch erscheinen. Indessen, es mogen sich im Verlaufe der nachfolgen-
den Betrachtung doch Gesichtspunkte ergeben, die die hier zum Aus-
druck gebrachte Begeisterung und den Optimismus rechtfertigen
kénnen. Der geneigte Leser sei daher um ein — im ganz woértlichen
Sinne — nach-sichtiges Urteil gebeten. :

Wir Menschen der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts sind der-
artig verstrickt in die Vielfaltigkeit, Vielgliedrigkeit, Vielschichtigkeit,
vor allem aber auch in die Maja' dieser, unserer, modernen Welt; wir -
haben uns, des ferneren, so daran gewthnt, daf Meinungen ganz und
gar unverbunden neben Meinungen stehen kénnen; daB Behauptun-
gen, vollig unbewiesen, génzlich anderen Behauptungen gegeniiberge-
stellt und zugleich mit Nachdruck fiir ,richtig” erklart werden kénnen;
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daB das, was heute als ,Recht” gilt, morgen wieder als ,Unrecht” be-
zeichnet werden kann, und daB im Namen solchen ,Rechts” alle Non-
Konformisten kurzerhand ,liquidiert” werden koénnen — kurzum, wir
sind dermaBen an den ,Pluralismus” und ,Relativismus” in unserer
Epoche gewdhnt, daB wir uns nicht nur schon fast nicht mehr vorstellen
kénnen, daB es doch vielleicht eine gemeinsame, tragféhige, eine alles
verbindende Seins- und Wahrheitsgrundlage dieser Welt geben kénn-
te, sondern daB wir sogar schon fast das bloBe Gefiihl fiir eine solche
Méglichkeit und damit auch die Sehnsucht nach solchen Tagen des
.Gliicks”, nach solchen Tagen einer Art Wiederkehr der ,guten, alien
Zeit" unserer Kindheitsvorstellungen nach solchen Erlebnissen der re-
ligio verloren haben.

Und doch: es gibt noch eine Kenntnis dieser einen, einigen geschlos-
senen, dieser ,ganzen” Welt. Je grofer die Verwirrung um uns wird,
umso gréBer wird unser Respekt vor Personlichkeiten, die das Mei-
nungsknéuel aufzul8sen, die echte Wirklichkeits-Erkenntnis zu vermit-
teln und die uns wieder miteinander zu verbinden vermégen. Geister
von der Universalitit eines Thomas von Aquin, der vor allem das .
Verhiltnis von Wirklichkeit und Wahrheit zu Sittlichkeit und Gerech-
tigkeit untersucht und in der ,Tugend der Klugheit” den Weg gezeigt
hat, der das Objektive, das Seiende, das Wahre mit dem Subjektiven,
dem Menschlichen, dem Persénlichen verbindet; und durch den das
Objektive, Wahre in das menschliche Tun hineingelangen und dieses
dadurch zu gutem, gerechtem, sittlichem, eben weil wirklichkeits-wahr-
heitsgemédBem, Tun erhéhen kann — solche Ménner vermitteln nicht nur
eine bloBe ,Lehre”, sie wirken vielmehr aktiv und unmittelbar in die
Gegenwart hinein, ihre Erkenntnisse sind von solcher Aktualitdt und
verpflichtenden Verbindlichkeit, daB, wer immer sich heute um eine
.richtige”, ,gerechte” Ordnung der menschlichen Beziehungen, um
eine menschengeméBe Gestaltung der ,res publica” bemiiht, ihrer
Erkenntnisse und ihres Urteiles nicht entraten sollte. '

Es soll damit in keiner Weise geleugnet werden, daB nicht auch alle
die anderen bedeutenden Personlichkeiten, die in diesen Blattern di-
rekt oder indirekt schon zu Wort gekommen sind, in dhnlicher oder
entsprechender Weise zu uns sprechen koénnten. Doch es ist nun ein-
mal eine, wenn auch bedauerliche Tatsache, da die freiheitliche Be-
wegung — nicht zuletzt infolge teilweise unzureichender philosophi-
. scher Grundlagen — in sich so zerstritten ist, daB es notwendig er-
scheint, da wieder anzukniipfen, wo die christlich-abendléndische Welt
noch ein in sich geschlossenes Ganzes gewesen ist. Bei Thomas von
Aquin, ‘den man einst schlechthin den ,allgemeinen Lehrer’ genannt
hat, sind wir auf ,festem Boden". Gehen wir daher einmal von ihm aus.
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Wir haben oben schon angedeutet, daB der Mensch der ,Tugend der
Klugheit" bedarf, wenn sein Handeln nicht véllig subjektiv, willkiir-
lich, sondern sinn-voll, verniinftig, gerecht, sittlich, gut sein soll. Dank
der ,Tugend der Klugheit" gelangt die Wahrheit in das menschliche
Handeln. ,Wahrheit aber ist das Enthiilltsein der Wirklichkeit; Wahr-
heit ist Seinsverkiindung” (vgl. Pieper: ,Die Wirklichkeit und das
Gute"”, Seite 14). So ist der Sinn der ,Tugend der Klugheit”, daB die
sachliche Erkenntnis der Wirklichkeit maBgebend werde fiir das Tun;
daB die Wahrheit der wirklichen Dinge richtegebend zu Wort komme
(vgl. Pieper: ,Traktat iiber die Klugheit”, Seite 31). Dadurch erfahrt
also das menschliche Tun seine héhere Bestimmung: es wird ,gut” und
.gerecht” durch die Ubereinstimmung mit dem MaB der Klugheit,
die wiederum die Erkenntnis der Wirklichkeit bestimmt. Thomas hat
diesen Sachverhalt so ausgedriickt: ,Das wesenseigentiimliche Gut des
Menschen — und das heiBt: sein wahres, menschliches Sein — liegt darin,
daB die in der Erkenntnis der Wahrheit vollendete Vernunft das Wol-
len und Wirken innerlich formt und pragt” (a.a.O., Seite 19). Und
Goethe: ,Alle Gesetze und Sittenregeln lassen sich auf eine zurtick-
fihren: auf die Wahrheit”. Das heiBt aber: alle ,sittlichen Taten des
Menschen sind Schritte seiner Selbstverwirklichung, Das Werden der
sittlichen Person geschieht in der jeweils gemdBen Antwort auf die
Wirklichkeit” (a. a. O., Seite 59). So ist also die ,Tugend der Klugheit”
der ,Inbegriff ethischer Mindigkeit" (a.a. O., Seite 61).

+Und der Vorrang der Klugheit vor der Gerechtigkeit, vor der Tap-
ferkeit, vor der MéBigung bedeutet nichts anderes, als da ohne Miin-
digkeit ein eigentlich sittliches Leben und Wirken nicht méglich ist.
Wenn wirklich die Klugheit der Formgrund und die ,Gebdrerin' aller
sittlichen Tugend ist, dann ist damit aulerdem gesagt, daB es unmdég-
lich ist, einen Menschen zur Gerechtigkeit, zur Tapferkeit und zur
MaBigung zu erziehen, ohne ihn zuvor und zugleich zur Klugheit zu
erziehen; zur Klugheit, das heift: zur sachlichen Abschdtzung der kon-
kreten Situation des konkreten Wirkens und zu der Féhigkeit, diese
Wirklichkeitserkenntnis umzuformen in die konkrete Entscheidung.
Die klassisch-christliche Lehre vom Vorrang der Tugend der Klugheit
ist, nach ihrer innersten Ausrichtung, Widerspruch gegen alle seins-
widrige, moralistische oder kasuistische Einengung und Bevormundung
des sich entscheidenden Menschen. Die erste der Kardinaltugenden
ist nicht nur der Inbegriff der sittlichen Mindigkeit, sondern, eben
darin, auch der Inbegriff der sittlichen Freiheit.” {a. a. O., Seite 62)

Nach dieser mehr allgemeinen Betrachtung liber das Verhdlinis des
menschlichen Tuns zu Seinswirklichkeit nud Wahrheit kénnen wir uns
nun unserer spezielleren Aufgabe, der Bestimmung des Wesens der
Gerechtigkeit, zuwenden. Wir haben oben gesehien, daB alles mensch-
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liche Tun in der Wirklichkeit griinden muBl, wenn die Welt nicht in-
folge subjektivistischer Willkiir auseinanderfallen soll. Dies gilt in
ganz besonderem MaBe fiir das menschliche Tun, das sich auf die an-
deren Menschen und mithin auf die Ordnung des menschlichen Zu-
sammeénlebens bezieht, Wir konnen also mit Thomas sagen: ,Die
Gerechtigkeit ist die Seinsverwirklichung in der Umwelt”. So gilt es
daher zunachst einmal, dieses Sein, diese Wirklichkeit des Seienden als
der Grundlage der menschlichen ,Ordnung”, zu ermitteln.

Wenn wir mit Sokrates, Plato und Aristoteles und mit Cicero und
dem ganzen Romischen Recht, und zugleich aber auch mit der gesam-
ten kelto-gemanischen Rechtsgepflogenheit, die alle zusammen in der
Gestalt Thomas von Aquins gewissermaBen gipfeln, sagen: ,Gerech-
tigkeit ist die Haltung, kraft der einer standhaften und bestdndigen
Willens einem Jeden sein Recht zuerkennt” (vgl. Pieper: ,Uber die
Gerechtigkeit”, Seite 15), ,einem Jeden das Seine geben 1dBt" (Seite -
17}, wenn wir also diesen Gedanken des ,suum cuique” als den Kern
der Idee der Gerechtigkeit anerkennen, so geniigt eine solche Begriin-
dung der Gerechtigkeit angesichts dessen, was wir in den letzten
Jahrzehnten erleben muBten, noch nicht, um diese fiir das mensch-
liche Zusammenleben wichtigste Idee ein fiir alle Male, unumsté8lich,
zur Grundlage aller menschlichen Ordnung zu machen. Wir miissen
vielmehr wie Thomas fragen: ,Wenn es der Akt der Gerechtigkeit
ist, einem Jeden zu geben, was ,sein’ ist, dann geht dem Akt der Ge-
rechtigkeit der Akt voraus, durch welchen etwas fiir jemanden das
Seine wird” (vgl. Pieper a. a. O., Seite 18). Und es ist klar: ,Der Ge-
rechtigkeit liegt das Recht voraus”, Dieses Recht wird also nicht durch
einen Akt der Gerechtigkeit begriindet — wie noch in unseren Tagen
die Rechtspositivisten aller Schattierungen von den beamteten Mietlin-
gen aller Gewaltregime bis hin zu liebedienernden unselbstdndigen
Interpreten moderner Lehrmeinungen glauben, wobei allemale die
Grundvorstellung herrscht, daB es letzten Endes doch die Madcht sei,
die das Recht begriinde — das Recht entsteht vielmehr mit der Geburt
des Menschen. So tritt also das Recht zugleich mit dem Menschen in
die Welt, und damit ist zugleich der Anspruch des Menschen auf das
»Seine” von solcher Urspriinglichkeit und Unabdingbarkeit, daB jede
Frage nach einer weiteren Begriindung gegenstandslos ist. '

Eine ganz andere Frage ist es nun, welcher Art ,das Seine” ist, das
‘dem Menschen ,Zustehende”, das er mit dem Anspruch der AusschlieB-
lichkeit von seiner Mitwelt fordern darf. Mit dieser Frage taucht zu-
gleich die Frage nach dem Wesen des Menschen auf oder — in engerem
Sinne - nach dem Bilde vom Menschen, von dem der, der sich mit un-
serem Thema beschéftigt, ausgehen muB.
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Es ist offensichtlich, daB hier die Einbruchstelle des Materialismus-
Marxismus, wie {iberhaupt aller Totalitarismen zu suchen ist. Wenn
nun auch oben schon die Seinswirklichkeit und damit die Existenz des
Menschen als die Grundlage aller Erkenntnis und allen menschlichen
Handelns und somit also auch der Gerechtigkeit erkannt worden ist,
so sei wegen der Aktualitdt des Gerechtigkeitsproblems doch noch
ein weiterer Blick auf den eigentlichen Kern der menschlichen Wesen-
heit, auf seine eigentliche, seine geistige Existenz geworfen.

«Weil der Mensch Person ist, das heiit, ein geistiges, in sich
ganzes, flir sich und auf sich hin und um seiner eigenen Vollkommen-
heit willen existierendes Wesen ~ darum steht dem Menschen im un-
abgeschwéchten Sinn etwas zu, darum hat er unabdingbar ein suum,
ein Recht, gegen jedermann vertretbar, jeden Partner verpflichtend,
mindestens zur Nicht-Verletzung, Ja, die Personalitdt des Menschen,
die VerfaBtheit des geistigen Wesens, kraft derer er Herr seines eige-
nen Tuns ist, verlange sogar, sagt Thomas, daB die gottliche Vorse-
hung die Person um ihrer selbst willen leite.* (Vgl. Pieper: ,Uber die
Gerechtigkeit”, Seite 26) Und es wird ,der Begriff der Person* — von
Thomas -~ ,in allen seinen Elementen entfaltet: Freiheit, Unvergéng-
lichkeit, auf das ganze der Welt gerichtete Antwortkraft”.

Freilich, wo dem Akt der Gerechtigkeit nicht mehr der Akt der
Klugheit vorausgeht, ,welcher bedeutet, daB die Wahrheit der wirk-
lichen Dinge in eine Entscheidung umgesetzt werde” (Seite 31), wo
also der Mensch das Wahrheitsverhiltnis verloren hat, da ,tritt etwas
viel radikaler Unmenschliches zutage als in der formellen Ungerech-
tigkeit. Menschliches Tun ndmlich ist dadurch menschlich, daB in ihm
das Sehen von Wirklichkeit ,maBigebend’ geworden ist.” Damit ist
diejenige Gestalt von Ungerechtigkeit angesprochen, mit der wir es
heute vor allem zu tun haben. Der Agnostizismus unserer Tage -~
einerseits — und der den Geist radikal leugnende dialektische Materia-
lismus - andererseits - das sind die eigentlichen Quellen auch der Ver-
letzung der Gerechtigkeit in unserem Jahrhundert. Ihnen gegeniiber
kann es schlechterdings keine Haltung der Neutralitdt und Toleranz
geben, in keinem Sinne. Ja nicht einmal die Haltung der ,Koexistenz*.
Denn sie sind der Tod auf Erden,

Wenden wir uns nun der Gerechtigkeit selbst zu, ,Das Eigentiim-
liche der Gerechtigkeit unter den iibrigen Tugenden ist, den Menschen
zu ordnen in dem, was sich auf den Anderen bezieht; ... die ibri-
gen Tugenden (Tapferkeit, MaB) aber vervollkommnen den Menschen
nur in dem, was ihm zukommt, sofern er in sich selbst betrachtet wird."
Dieser Satz der ,Summa theologica’ meint dasselbe wie der Merk-
spruch der Schulbiicher: ,justitia est ad alterum’, die Gerechtigkeit hat
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es mit dem Anderen zu tun. . .. Was die Gerechtigkeit von der Liebe
unterscheidet, ist gerade dieses: daB in der Situation der Gerechtigkeit
die Menschen einander als getrennt ,Andere’, fast als Fremde gegen-
iibertreten. . . . Gerechtsein heiBt: den Anderen als Anderen gelten
lassen; es heiBt: da anerkennen, wo man nicht lieben kann. Gerechtig-
keit sagt: es gibt den Anderen, der nicht ist wie ich, und dem dennoch
das Seinige zusteht. Der Gerechte ist dadurch gerecht, daB er den An-
deren in seinem Anderssein bestdtigt und ihm zu dem verhilft, was
ihm zusteht.” (a. a. O., Seite 32/33)

Diese etwas genauere Betrachtung des Begriffes Gerechtigkeit 148t
erkennen, daB es sich bei dieser stets um zwei Aspekte handelt: er-
stens um den ,Anderen”, um des ,Anderen® ,suum”, um des .An-
deren” Recht, um das dem ,Anderen” Zustehende, um das, was der
«Andere” gegeniiber dem ,Einen” fordern kann; und zweitens um den
.EBinen” um den ,Verpflichteten”, der das Zustehende zu leisten hat,
der etwas schuldet, der die Schuldigkeit zu leisten hat. Insofern es sich
bei der Gerechtigkeit aber stets nur um das Handeln, um die Weise
des Handelns dessen handeln kann, der gerecht sein muB; insofern
es sich also um die Tugend der Gerechtigkeit, die geiibt werden mu8,
handelt, ist fir unsere Betrachtung hier ausschlieflich der zweite As-
pekt von Bedeutung. Was der ,Andere” tut und 148t, soll uns verhdlt-
nismé&Big wenig kiimmern - aber daB wir selbst ihm gegeniiber gerecht
handeln, darauf kommt alles an. Denn ,das Gemeinwohl bedarf des
Gutseins aller Einzelnen* (a. a. O., Seite 41).

Eine andere Frage ist es, wer nun der ,Andere” eigentlich ist, dem-
gegeniiber der Mensch gerecht sein muB. ,Die Antwort des Heiligen
Thomas wilrde etwa so gelautet haben: In einem Gemeinwesen, im
Staate herrscht dann Gerechtigkeit, wenn die drei Grundver-
héaltnisse, die drei fundamentalen Strukturen des Gemeinlebens
geordnet, richtig’, in Ordnung sind: erstens die Beziehungen
der Einzelnen zueinander (ordo partium ad partes), zweitens
die Beziehungen des Sozialen Ganzen zu den Einzelnen (or-
do totius ad partes), drittens die Beziehungen der Einzelnen zum
Sozialen Ganzen (ordo partium ad totum). — Diesen drei Grund-
verhalinissen sind, als die jeweils entsprechende Ordnungsgewalt,
drei Grundformen der Gerechtigkeit zugeordnet: die ausgleichende
oder Tauschgerechtigkeit (justitia commutativa), welche das Verhali-
nis des Einzelnen zum einzelnen Partner ordnet; die zuteilende oder
austeilende Gerechtigkeit (justitia distributiva), welche das Verhdltnis
des Gemeinwesens als solchem zu dem Einzelnen ordnet, die seine
Glieder sind; die gesetzliche oder allgemeine Gerechtigkeit (justitia
legalis, justitia generalis), welche die Beziehung der Glieder zum So-’
zialen Ganzen ordnet.” (a. a. O., Seite 63/64)
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Trager der Tauschgerechtigkeit ist also der Einzelne als Partner des
Einzelnen. Triger der Zuteilenden Gerechtigkeit ist das Soziale Ganze,
wiederum als Partner des Einzelnen. Triger der Allgemeinen Gerech-
tigkeit ist der Einzelne als Partner des Sozialen Ganzen.

Diese knappe Ubersicht 148t bereits eine Problematik erkennen, die
geradezu kennzeichnend ist fiir unser Zeitalter der Vergesellschaftung
und der Beamtenstaaten, ganz gleich ob es sich um die amerikanische
Demokratie, die russische Diktatur oder die europdischen ,konstitutio-
nalen Demokratien” handelt: es ist das Problem der Entmenschlichung
des ,Sozialen Ganzen", der Anonymitdt des Staates. Threm ganzen
Wesen nach setzt Gerechtigkeit ein Subjekt voraus, das gerecht sein
kann. Im modernen Staat fehlt es aber gerade an diesem verantwort-
lichen Gerechten. Nirgendwo ist ein Mensch zu fassen. Immer und
iberall haben sich die Reprasentanten der Staaten, die Beamten, ,ge-
deckt* — wie gerade unsere jiingste Geschichte in erschreckendem
Mafle gezeigt hat und noch zeigt.

Doch kehren wir zundchst wieder zu unserem Grundgedanken zu-
riick. Alle drei Grundformen der Gerechtigkeit sind gekennzeichnet
durch eine jeweils unterschiedliche Gestalt des ,Geschuldeten”. Fassen
wir jene daher einmal in den folgenden Fragen zusammen:

a) was schuldet der Einzelne dem je anderen Einzelnen, mit dem
er es aus irgendeinem Grunde jeweils zu tun hat?

b) was schuldet das Soziale Ganze dem je Einzelnen?
¢} was schulden die jeweils Einzelnen dem Sozialen Ganzen?

Und vergleichen wir nun die Antworten:

a) Der Einzelne schuldet dem anderen Einzelnen die jeweilige Ge-
genleistung zu dessen Leistung, wobei diese Gegenleistung im-
mer von gleichem ,Gewicht”, von gleichem Wert sein mufl
wie die eigene Leistung. Diese Gleichgewichtigkeit der Lei-
stungen ist es, die Thomas meint, wenn er von ,Tauschgerech-
tigkeit" spricht.

Hier schuldet das Soziale Ganze dem Einzelnen vor allem die
Anerkennung seiner unabdingbaren, unverduBerlichen Rechte,
wobei es nur einen einzigen MabBstab fiir alle die vielen ver-
schiedenen Einzelnen geben kann: den MabBstab der ,Gleich-
heit”. Der Begriff der ,Zuteilenden Gerechtigkeit” besagt des
weiteren, daB das Soziale Ganze dem Einzelnen dessen ihm
nach dem MabBe seiner Eignung und Fédhigkeit ,zustehenden’
Anteil am ,bonum commune’, am ,allgemeinen Besten' oder
JAllgemeinwohl’, zukommen 148t. Wobei aber nun unter ,An-
teil am bonum commune” keinesfalls wirtschaftliche Giiter
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gemeint sind, die wie in Zentralverwaltungswirtschaften zuge-
teilt werden konnten, sondern ausschlieBlich um Anteil an
Rechten, die vom Sozialen Ganzen verwaltet werden. Hier wa-
re vor allem das Recht auf Anteil an der Natur, im speziellen
das Recht auf Boden zu nennen.

c) Der Einzelne aber schuldet dem Sozialen Ganzen den Einsatz
seiner besten Krifte, seines ganzen Konnens — das aber ist,
da er ,Mensch”, da er ,Person”, da er ein geistiges Wesen ist,
vor allem anderen das Hereinholen der Wahrheit aus der wirk-
lichen Welt des Seins herunter auf die Erde. Der Einzelne schul-
det dem Sozialen Ganzen ,Kultur”, Pflege des Wahrheitsge-
maiBen. Dazu aber bedarf er der vollsten duBeren Freiheit. Da-
mit der Mensch der Wahrheit, und damit der eigentlichen in-
neren Freiheit teilhaftig werden kann, bedarf er also des Frei-
gelassenwerdens durch die Gesellschaft. GewiB hat Thomas im
13. Jahrhundert diesen letzteren Aspekt der Freiheit noch nicht
in dieser Weise ins Auge gefaBt. Dennoch beinhaltet sein Be-
griff der ,Allgemeinen Gerechtigkeit” letzten Endes diesen
Freiheitsbegriff. Denn: das Gemeinwohl bedarf der ,Tugend
der Klugheit” des Einzelnen. Klugheit in Thomas’' Sinne fiihrt
aber zu der von uns gemeinten Freiheit. Und erlangt werden
kann solche Klugheit heute einzig und alleine noch durch die
freie, unbehinderte geistige Aktivitdt des Einzelnen.

So schlieBt sich gewissermafien der Ring: Selbstlosigkeit erméglicht
uns — durch das Uben der Tugend der Klugheit — die Erkenntnis der
wahren Wirklichkeit. Diese Erkenntnis der Wirklichkeit, dieses Erlan-
gen der Wahrheit macht uns frei. Die Freiheit setzt uns in den Stand,
unsere Um- und Mitwelt wahrheits-wirklichkeitsgem&B zu gestalten,
zu ordnen.

Durch Erkenntnis der Wahrheit also zur inneren Freiheit. Durch in-
nere Freiheit zur Ordnung. Durch Ordnung zur duBleren Freiheit.

Vergleichen wir diese — gewiB sehr skizzenhaft dargestellte — Grund-
idee Europas nun mit der Grundvorstellung des Marxismus-Kommu-
nismus, so wird ohne weiteres ersichtlich, daB es schlechthin eine an-
dere Welt ist, die uns in ihm gegeniibertritt. Gott und Geist sind hier
offiziell abgeschafft. Damit aber wird der Bezugsgrund letztlich alles
Lebens, vor allem aber der Bezugsgrund der menschlichen Existenz
radikal geleugnet. Der Mensch ist nicht mehr ,Person”, durch die der
gottlich-geistige Urgrund des Seins zu ,Wort” kommen kann; und der
Mensch ist auch nicht mehr Individuum, unteilbares, urspriingliches
Ich-Wesen — der Mensch wird hier vielmehr degradiert zum Glied des
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Kollektivs, der Mensch-Masse, die in einem irgendwie determinierten
- Kausalzusammenhang stehend gedacht wird. Durch den politischen
Kommunismus wird der Mensch (vgl. mens — Geist) im eigentlichen
Sinne entmenscht, entgeistet; des Kerns seiner Wiirde, seiner Person-
haftigkeit, beraubt. Damit zerstort aber der Kommunismus auf die
Dauer jedwede Grundlage menschlichen Lebens auf der Erde tber-
haupt. Es kann daher ihm gegeniiber schlechterdings weder ,fried-
liche Koexistenz" noch ,Neutralitdt’ geben.

Freilich, es besteht kaum mehr ein Zweifel dariiber, dal dem Marxis-
mus-Kommunismus ein Impuls von ganz auBerordentlicher Kraft im-
mer wieder aufs neue aus den ungeordneten, sozial unbefriedigenden
.Produktionsverhiltnissen” der westlichen Welt erwéchst; und da8 die
von der Fehlerhaftigkeit dieses Systems profitierenden Menschen Mei-
nungen zu verbreiten und Einfliisse geltend zu machen versuchen, die
ihren Vorteilen dienen, eine Verbesserung des Systems aber verhin-
dern (und insofern ist das Wort von der ,Ideclogie” als eines
.Uberbaues” der jeweiligen Produktionsverhéltnisse nicht einmal ganz
abwegig - wobei sich allerdings die Kommunisten in noch viel hdhe-
rem Male gefallen lassen miissen, daB man schlechthin alles, was sie
an ,Geist" produzieren, als Ideologie zum Zwecke der Starkung ihrer
Macht bezeichnen muB.) Kurzum, der ,kapitalistische Westen" ist letzt-
lich selbst Schuld daran, daB es einen kommunistischen Osten gibt.

Mit der Entwicklung der Atom- und Raketentechnik im Laufe des
letzten Jahrzehnts ist nun die Méglichkeit der Vernichtung der gesam-
ten Welt in solch greifbare Nahe gertickt; jede neue Drohung Chruscht-
schows und die entsprechende Reaktion Kennedys 1Bt die gesamte
Welt dermaBen bis in ihre letzten Winkel erzittern — daB die Hoffnung
nicht ganz unberechtigt erscheint, da sich in letzter Stunde doch noch
geniigend verantwortungsbewuBite Menschen zusammenfinden wer-
den, die - hier im Westen — die ,Produktionsverhdltnisse’ derart um-
gestalten, daB jedenfalls aus ihnen dem Kommunismus keinen weite-
ren Kréfte mehr zuflieBen kénnen.

Zwei Dinge allerdings sind hierzu Voraussetzung, erstens: die ,Ge-
walttat dessen, der Macht hat” muf mit allen, notfalls den duBersten
Mitteln verhindert werden. Denn wenn erst der Mensch von Gott, vom
Geiste, von der Wahrheit getrennt, wenn ithm die Freiheit genommen
wird; wenn die Fortentwicklung der Menschheit, die allein aus dem
Geiste heraus méglich ist, radikal abgeschnitten wird - dann ist da-
mit auch letztlich das Ende des Menschen auf dieser Erde besiegelt.
Die Freiheit rechtfertigt den Einsatz der duBersten Mittel. Zweitens:
die ,falsche Klugheit des Weisen”, die die Wahrheit entstellt und die
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Gerechtigkeit verdirbt, muB unter allen Umstdnden tiberwunden wer-
den..Die Interessentenhaufen und ihre Mietlinge miissen als solche
durchschaut und mit der Zeit durch immerwéhrende Verbreitung der
Wahrheit neutralisiert werden, damit die an sich ja doch léngst vor-
handene Entwicklung zur Ordnung der Freiheit, Gleichheit und Tausch-
gerechtigkeit im Sinne der ,Drei Gerechtigkeiten” Thomas.von Aquins-
nachhaltig verstdarkt wird. Da aber diese ,Ordnung” letztlich nichts an-
deres ist als die Manifestation der Wahrheit im Bereiche des mensch-
lichen Zusammenlebens, muff am Anfang dieser Aufgabe unabdingbar -

stehen “ .
- der Mut zur ,Tugend der Klugheit".

Fritz Penserot
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Berichte und Ankiindigungen

Drei Berichte ber die 12. Tagung des Seminars fiir freiheitliche
Ordnung der Wirtschaft, des Staates und der Kultur

(me 2. bis 10. August 1962 in der Bauernschule in Herrsching am Ammersee}

Das Thema dieser Tagung ,Die Idee
der Gerechtinkeit im Hinblick auf das
Ost-West-Problem” stellte in den
Mittelpunkt aller Bemiihungen, — die
eine groBe Anzahl an der Erkenntnis
der SozialgesetzméBigkeiten interes-
sierter und um die Zukunft der
menschlichen Existenz besorgter Per-
sonlichkeiten verschiedenster frei-
heitlicher Richtungen zusammenge-
fiihrt hatten -~ eine Zentralidee
menschlicher Gemeinschaftsbildung:
die Idee der Gerechtigkeit.
Hiermit ist schon auf die Geistesart
und die Erkenntnismethode hinge-
wiesen, welche das Seminar fiir frei-
heitliche Ordnung seit Jahren itbend
und forschend zu verwirklichen be-
strebt ist. Es ist die von Goethe in-
augurierte Forschungsweise, die aber
von einer grofien Ahnenreihe gleich
strebender Geister seit Jahrhunder-
ten der Menschheitsgeschichte ent-
wickelt worden ist, bis hinauf zur
Logoslehre des Heraklit von Ephesus:
ndmlich das Ideenvermdégen als die
schopferische Mitte des menschlichen
Wesens und Handelns anzusehen und
es zum Zentralorgan auch des sozia-
len Lebens auszubilden. Fiir Pragma-
tiker und Dogmengldubige jeder Rich-
tung ist dieser Weg anstofig und
suspekt,

So war es in den regsamen Gespra-
chen und Debatten, die zu jedem
Thema der Tagung stattfanden, un-
vermeidlich, die geistige Orientierung
immer wieder durch Erweckung dieses
Zentralorgans innezuhalten und zu
den wirklichen Erkenntnissen des so-
zialen Organismus und seiner gesun-
den Funktionen durchzudringen. Der

moderne Mensch muBl in sich selbst
das Vertrauen gewinnen, daB die ge-
sunde Menschennatur in der Er-
kenntnis ihres Eigenwesens den
Schliissel zur Welterkenntnis hand-
hahen kann, So wurde zunachst ein-
mal eine tdgliche strenge Arbeit ge-
leistet auf erkenntnistheoretischem
Felde, wodurch in vorbildlich gefiihr-
ten Referaten und Gesprachen eine
. Wissenschaft - der Freiheit” darge-
stellt und erarbeitet wurde. Das sich
selbst tragende Wahrheitsorgan ist
zugleich das Fundament der mensch-
lichen Freiheitsexistenz. Spannungen
erzeugend, Losungen bietend, in sokra-
tischerWeise fragend und entwickelnd,
gelang es Hermann Bauer,
das Wesen und die Phanomenoloaie
des Denkens gleichsam aus dem
Nichts heraus vorurteilslos zu ent-
wickeln, retardierend und vorwdris-
treibend den Erkenntnisvorgang im
Erkennen selbst durchsichtig zu ma-
chen und schlieflich das ihm inne-
wohnende Prinzip, das Freiheits-
wesen des menschlichen Geistes zu
enthiillen. So konnte sich im Verlaufe
der Tagung rechtfertigen, was dem
Thema zugrunde lag: die schopferi-
sche Wirklichkeit der Idee als ord-
nendes Wesen in allen Erscheinungen
des sozialen Organismus aufzusuchen.

Es zeigte sich, daB es eine ganzbe-
stimmte Idee ist, die das soziale
Wesen als organisierende Kraft
durchdringt, gleichsam ein Urphéno-
men, das in Metamorphosen sich in
den Ordnungsprinzipien des wirt-
schaftlichen, des staatlichen und des
kulturellen Lebens organisierend be-
tatigt: die Idee der Gerech-
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tigkeit. Es liegt ja diesem Wort
in der deutschen Sprache, so fiihrte
Dr. Lothar Vogel in seinem Er-
éffnungsvortrag aus, der Begriff der
.Richtung” zugrunde, die innere Ord-
nung gleichsam, in welcher sich Men-
schen in bestimmter Richtung, Ge-
richtetheit, um Objekte gruppieren.
Das Wort Gerechtigkeit bezieht sich
immer auf Zusammenhdnge mit an-
deren Menschen inbezug auf gewisse
Lebensverhéltnisse; es kann niemals
den Einzelnen in seinem Verhiltnis
zu sich selbst betreffen, Kurzum, es
ist das Urph&nomen des sozialen We-
sens selber. Damit wurde als Ord-
nungsprinzip aller sozialen Zusam-
menhdnge die Gerechtigkeit bezeich-
net und das Herzstiidk fiir alles so-
ziale Geschehen in der Funktion des
Rechtes gefunden. Immer wieder
konnten sich die Einzelthemen und
schwierigen Probleme in den Diskus-
sionen darauf zuriickbeziehen, was
schon am ersten Tag von Dr. Heinz-
Hartmut Vogel angetént wurde:
daB es darum geht, die Gerechtigkeit
der Sozialordnung zu finden im We-
sen der Menschen-Natur, in
den Lebensformen, die ,dem Men-
schen gerecht” sind. In dieser urbild-
lichen Fragestellung konnte in echt
therapeutischer Weise, ohne einseiti-
ge Polemik und unfruchtbare Kritik,
jedes Phd@nomen der heute bestehen-
den Sozialformen in Ost und West
auf seine Menschen-GeméBheit ge-
prift werden. Es zeigten sich die Ge-
fahren, die der Menschheit vom We-
sten und vom Osten her drohen, in-
dem die neuzeitliche, naturwissen-
schaftlich-materialistische Denkweise
die Menschen-Natur und die Erden-
Natur in ihren Lebensgesetzen miB-
achtet und zerstort. Dagegen steht
die Aufgabe der Mitte, die menschen-
gemdBen Funktionen der Sozialord-
nung zu erkennen und zu handhaben,
die sich auf nichts grlinden diirfen
als auf die Entdeckung und Erfahrung
der Ich-Natur, die sich von Mensch zu
Mensch, von Ich zu Ich in schdpfe-
rische Prozesse begibt.

Die goetheanistisch-phdnomenologi-
sche Methode ist nicht darauf ange-
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wiesen, sich an das ,Gewordene” zu
klammern. ,Es erben sich Gesetz' und
Rechte wie eine ewige Krankheit
fort” (Faust). Sie kann in vorurteils-
loser Unbekiimmertheit im Reich der
Urphénomene das ,Werdende” auf-
suchen, vom ,Rechte, das mit uns ge-
boren ist" sprechen. Sie kann das
Recht, die mit uns geborene Gerech-
tigkeit, das Natur-Recht, das vor-ver-
fassungsmdBige Recht neu konzipie-
ren als den wahren WertmaBstab, an
welchem sich die Sozialformen, die
zum Teil ganz iberaltert, konventio-
nell, oder durch materialistische Ge-
dankenformen unmenschlich gewor-
den sind, zu messen haben. Die Quel-
le des fiiber-positiven Rechtes mufl
neu zum Flieflen gebracht werden.
Sie wurzelt in der geistigen Wahr-
heitswelt, in der Ideensphdre.

Hier erdffnet sich ein unermeBlicher
Bereich des Lernens, des Studiums,
um die menschengerechten Sozialfor-
men neu zu konzipieren. Es hat im-
mer wieder die groBen Lehrmeister
des Geistes gegeben in der Ahnen-
reihe der Logoslehre, welcher das
«Gesetz” entstromt, das die Freiheit
gewidhrleistet. Bei ihnen hat man wei-
ter in die Schule zu gehen. Einer der
umfassendsten Geister des Mittelal-
ters, Thomas von Aquino, hat die
Idee der Gerechtigkeit schon in einer
Weise sozial begriindend entwickelt,
die organisch die drei Sphéren des
sozialen Organismus gliedert und
strukturiert, und auch die komplizier-
ten Vorgdnge des heutigen Lebens
funktionell begreiflich macht: die
,Tauschgerechtigkeit”, die ,zuteilen-
de Gerechtigkeit” und die ,allgemei-
ne Gerechtigkeit’. Diese Begriffe des
Thomas von Agquino sind die Funk-
tionsformen des Wirtschaftsle-
bens, in welchem Geben und Neh-
men waltet; des eigentlichen Rech-
tes, in welchem die Gleichheit Al-
ler vor dem Gesetz menschenwiirdig
ist; der individuellen Entfaltung der
Personlichkeit im geistig-kultu-
rellen Gebiet, das zur allgemeinen,
einigenden Ideenwelt den Zugang er-
offnet. Hier sind Antworten bereit auf
die brennende Frage, die an die



Menschheit gestellt ist: ,Hat der We-
sten eine Idee?” Die Idee des Abend-
landes stellt sich gegen den Mei-
nungswettkampf einer pluralistischen
Massengesellschaft, erhebt sich zu
einem Ordnungsprinzip, das men-
schengemdf ist. Dieses jedoch will
durch Erkenntnis errungen werden,
Deshalb stellt Thomas von Agquino
in der Rangordnung der Tugenden
die Tugend der Klugheit obenan.
(Es sei hier auf die Vortrige von
Diether Vogel und Fritz Pen-
serot besonders verwiesen, die in
diesem Heft verdffentlicht werden.)

Das Programm des Seminars entwik-
kelte nun auf allen wichtigen Einzel-
gebieten diesen Ordnungsbegriff zu
einem Erkenntnisorgan der Sozial-
formen. Es entstand das Bild einer
funktionsfdhigen freien Marktwirt-
schaft im Sinne der Ordnungsgedan-
ken Walter Eudkens, aus welchem
hervorging, wie in allen Einzelheiten
eine menschenwiirdige Ordnung
durchstrukturiert sein muB. Denn die
Freiheit ist unteilbar. Im Gegenbild
entwickelte Irene Lauer die Vor-
gdnge einer zentral geleiteten Wirt-
schaft. Es wurden die Vorgdnge des
Planens besprochen, welche die Ge-
dankenfreiheit des Einzelnen be-
schrinken muB, indem der Zentral-
plan sich gleichsam anmaBt, fiir alle
zu denken und dadurch das individu-
elle Wesen ausléschen muB,

Weitere Beitrdge fiigten sich ein aus
dem Bereich des Forschens (Dipl.
Volkswirt Bodo Steinmann,
Walter-Eudken-Institut, Freiburg),
und Handelns inbezug auf Staatsauf-
gaben, politisches Leben im Rahmen
der Sozialen Marktwirtschatf (Wolf-
gang Frickhéffer, Heidelberg),
itber die Geschichte, Entwicklung und
Aufgaben des Bankwesens zur Erhal-
tung der Geldwertstabilitdt in der
freien Wirtschaftsordnung (Dr. H. J.
Arndt/M. A., Diisseldorf), tiber
die Gefahren des Wohlfahrts-
staates fiir die freie Entfaltung und
Selbstverantwortlichkeit des Indivi-
duums (Werner Schmid, Zirich).
In Referaten wurde das Werden der

Rechtsideen der Menschheit zuriick-
verfolgt zu wichtigen Wendepunkten
der Geschichte. Es berichtete Ellen
Bielfeldt iiber Verfassungsfor-
men, auf denen die moderne Entwick-
lung aufbaut, zuritckgehend auf Mon-
tesquieu und die Gewaltenteilung.
Andreas Papendieck fiihrte
ein in die Welt der Antike und ihre
Ideen von Naturrecht und positivem
Recht, zum Beispiel bei Aristoteles
und Cicero. Hier sind schon bei aller
Verschiedenheit des BewuBtsseins die
Keime der freiheitlichen Gesinnung
gelegt, indem das Naturrecht auf eine
oeistige Ordnung weist, die Men-
schen mit Géttern verbindet.

Ein wichtiger Beitrag dieser Tagung
war die Untersuchung ven Dr.
Heinz Hartmut Vogel iber die
Freiheitsmoglichkeiten, wie sie im
Grundgesetz der Bundesrepublik ver-
ankert sind. Sie werden jedoch erst
anwendbar und fruchtbar, wenn sie
durch eine tiefschauende Menschen-
erkenntnis im geistigen Mutterboden
des iiberpositiven Rechtes verankert
werden, Dazu gehort ein philosophi-
sches Bemiihen um den Gesamtorga-
nismus der menschlichen Geistnatur,
die in ihrem einzigartigen Verhiltnis
zur Umwelt sich nicht im Sein ein-
gegliedert weiB, sondern im Be-
wuBtsein sich getrennt erlebt. Der
Mensch muB sich in einem gewalti-
gen Verinnerlichungs-ProzeB die
Welt aneignen, um sie als sein schdp-
ferisches Produkt dem Dasein wieder
einzugliedern. Dadurch wird das
Menschen-Recht zu seinem konstitu-
ierenden Wesen. Es zeigt sich, da$
auf diese menschliche Konstitution in
der heutigen Bundesverfassung Riick-
sicht genommen ist. Der Entfaltung
der freien Persdnlichkeit ist keine
Grenze gesetzt. Nur gilt es, diese
Ordnung der Freiheit stabil und funk-
tionsfahig zu gestalten. Die Formen
des geistigen und kulturellen Lebens
miissen noch entwickelt werden aus
ihren ideellen Urbildern, die in einer
menschenwiirdigen Verfassung lie-
gen. Formen, die sich sogar mit den
selbst-regulativen Vorgéngen der
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freien Marktwirtschaft vergleichen
lassen. Jakob Burckhardt und Hein-
rich Zschokke, der Vater der eidge-
nossischen  Demokratie, sprachen
schon von dem freien geistigen
Tauschplatz, welcher die Vorausset-
zung bietet, um zu einem geistigen
»Consensus”, zu einer Kultur-Uber-
einstimmung zu kommen. Nur hat der
freie Kulturmarkt die Eigenheit, daB
alle Initiative von dem schépferischen
Individuum ausgehen muB und nicht
wie in der Wirtschaft von der Nach-
frage bedingt ist.

Unabsehbare Konsequenzen kénnen
diese Gedanken fiir die kulturelle
Entwidklung der freiheitlichen Welt
haben, vor allem, wenn sie in die E1-,
ziehung und das gesamte Schulwe-
sen hineinstrémen. Diesen Fragen
wurde in mehreren Vortrdgen und
seminaristischen Besprechungen nach-
gegangen. Es entwickelten sich Ge-
danken eines weitgefaBten Bildungs-
planes, der jedem einzelnen Men-
schen als sein mitgebrachtes Recht
zusteht. Das eigentliche Bildungsziel
ist der freie Mensch, diesem haben
sich alle anderen Erfordernisse des
Lernens und Schulens einzuordnen.
Dadurch wird eine Mannigfaltigkeit
der Kultur erreicht, von der die heu-
tige normierte ,Massengesellschaft”
keine Vorstellung vermittelt. Der
Schulunterricht schon ist in der Lage,
in den heranwachsenden Menschen
ein soziales Organ zu entwickeln, das
spéter zur Sozialfghigkeit und sozia-
len Urteilsbildung fiihrt.

Bis zum Ende der Tagung waren die
ideellen Fahigkeiten des ,Seminar-
Organes” in eine Steigerung hinein-
gewachsen, welche in dem Schluivor-
trag von Dr. Lothar Vogel ,Die
Idee des Abendlandes” einen univer-
sellen Ausdruck annehmen konnten.
Es wurde der Bogen der geistigen Ziel-
setzung desAbendlandes gespannt von
den Anfiangen der Logoslehre des He-
raklit bis hin zu den umfassenden
Ordnungsideen Goethes, die nicht
der Vergangenheit, sondern unserer
Zeit angehdren. Wie ein mythisches
Urbild erstand hinter der Geistigkeit
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Heraklits die Gestalt des groBen He-
roen der Vorzeit Herakles, der den
Erdkreis durchwanderte, um die alten
tiermenschlichen Ungeheuer zu erle-
gen. Ein Menschen-Urbild in seiner
ganzen Kraft, mit Bogen und Keule
bewaffnet — Ausdrudk des zielenden
Denkens und der Schlaggewalt des
Wollens — umkleidet mit der Lowen-
haut - dem Bild des mutvollen Fiih-
lens. Als gottliche Machte stehen ihm
zur Seite Athene, die Haupt-entspros-
sene Goéttin, Apollo mit der Lyra und
Hermes mit dem Fliigelschuhen. So
wurde einst der Mensch fiir seine
Erdenaufgaben ausgestattet in seiner
dreigliedrigen Organisation. Aus die-
ser Sphédre entstromt das schépferi-
sche Logoselement des Herakleitos,
welches zum Zentrum der gesamten
Menschheitsentwicklung wurde, als
das WORT Fleisch geworden war.
Goethe, der im Faust sich um diese
Réatselworte des Johannes-Evangeli-
ums bemiiht, stellt eine neue Stufe
dar. Seinem ideelen Schauen, stellte
sich das Menschenbild in die Mifte
zwischen den Logos in der Geistspha-
re und den Logos in der Goti-Natur.
Da steht im. Zentrum der Mensch mit
demjenigen, was zwischen ,Form*
und ,Stoff” lebt: dem ,Gehalt". Die-
ser ist ein Universalinstrumentarium
fur Wirtschafts-, Rechts- und Kultur-
leben.

Das Menschenbild projiziert sich in
die soziale Struktur hinein: in Legis-
lative und Exekutive spiegelt sich die
Geistnatur und die Willensnatur. Das
Rechtsleben ist der ganze Mensch.
In der Verfassung spiegelt sich die
menschliche Konstitution als All-Ge-
genwart des Ich. So steht ein gewal-
tiger Aufgabenkreis vor uns, im So-
zialen die Verwirklichung des Men-
schenbildes zu vollziehen. Die Herz-
funktion ist das Recht. Der Begriff des
Staates — il stato” wie ihn die Re-
naissance entwickelt hat — muB sich
verwandeln in einen dynami-
schen Begriff. Die Gerechtigkeit in
ihrem dreifachen sozialen Aspekt
mub zur Entwicklung der autonomen
menschlichen Gesellschaft fithren, um



den Gefahren entgegenzutreten, wel-
che das Un-Recht heraufzubeschwéren
vermag. Denn Aristoteles schon wies
darauf hin, daB Not und Elend im
Menschendasein weit mehr auf dem
Unrecht beruhen als auf dem Ungliick.

Die Tagung stand unter dem Leitthe-
ma ,Die Idee der Gerechtig-
keit im Hinblick auf das
Ost-West-Problem®.

Die Behandlung dieses Themenkrei-
ses setzte eine grundsétzliche Besin-
nung auf die Idee der Gerechtigkeit
voraus, was eine besondere Klirung
des obersten Verfassungsprinzips des
Grundgesetzes, des Satzes von der
Unantastbarkeit der Menschenwiirde,
erforderlich machte. So wurde von
Anbeginn an in allen Vortrigen der
Mensch und seine Wiirde in den Mit-
telpunkt der Betrachtung gestellt und

von dorther erarbeitet, wie eine Ord--

nung beschaffen sein miisse, die der
Natur des Menschen gemiB ist und

die es ihm erméglicht, seine Person- -

lichkeit zur vollen Entfaltung zu brin-
gen. Von dieser Fragestellung her er-
gaben sich Antworten auf das Ost-
West-Problem, die wesentlich tiefer
gingen, als man sie in der {iblichen
politischen Polemik anbietet.

Teilnehmerkreis

An der Tagung nahmen etwa 170 Per-
sonlichkeiten teil, die an verantwort-
licher Stelle im Offentlichen Leben
wirken. Unter den Teilnehmern be-
fanden sich Arzte, Lehrer, Juristen,
Publizisten, Volkswirte, Politiker, Un-
ternehmer und Beamte, auBerdem
eine Anzahl Studenten,

Tagungsverkauf

Die Tagung wurde am Donnerstag,
dem 2. August 1962, um 20.00 Uhr,
durch den Vortrag von Dr. Lothar
Vogel, Ulm, iiber das Thema , Ge-
rechtigkeit und Wahrheit”
{(Naturrecht und Recht im kommuni-
stischen System) erdffnet. Es wurde
klargelegt, daB im Denken des histo-
rischen Materialismus fiir das Natur-

Das Unrecht ist schadlicher als die
verderblichsten Naturgewalten, Es
ist die groBte Gefahr fiir die Mensch-
heit, — ein absolut wirkendes Zer-
storungsmittel.

Dr. Hedwig Greiner

.

recht, das heiBt fiir die dem Menschen
angeborenen Grundrechte, kein Raum
ist. Nicht die Freiheitund Wiirde des
einzelnen Menschen, sondern der an-
geblich zwangslaufige Geschichtsver-
lauf ergibt den Ma8stab fiir politi-
sches und gesellschaftliches Handeln.
Geredhtigkeit und Wahrheit sind da-
mit nicht innere GewiBheiten des ein-
zelnen, sondern der Einheitspartei als
verbindlichem Interpreten iiberant-
wortet. Die Folgen sind allenthalben
im kommunistischen System geistiger
Terror und Opportunismus.

Am Freitag, dem 3. August 1962, um
9.00 Uhr, begann das von Hermann
Bauer, Ulm, abgehaltene Colle-
gium logicum, Dieser Kursus
tiber Erkenntnistheorie fand in der
Folge jeweils von 9.00 Uhr bis 10.00
Uhr bis einschlieBlich Mittwoch, dem
8. August 1962, statt, Unter reger Be-
teiligung aus dem Zuhorerkreis fiihr-
te Herr Bauer in die Probleme und
Fragen der Erkenntnistheorie ein. Er
erbrachte im Fortgang seiner Ausfiih-
rungen den Nachweis, da das Den-
ken durch das Denken schlechthin
nicht in Frage gestellt werden kann
und daB aller Zweifel die Erkennt-
nis und die Wahrheit zur Vorausset-
zung habe. Herr Bauer zeigte auf,
wie durch den Gebrauch des Denkens
dem Skeptizismus, Subjektivismus
und Relativismus der Boden entzogen
wird. Auf diese Weise wurde das Ver-
trauen in das Denken als Erkenntnis-
methode begriindet. Das Denken ver-
leiht mittels der Intuition innere Ge-
wilheiten. Die Ausbildung und Ver-
tiefung der Intuition ist Aufgabe je-
des einzelnen.

Dieser erkenntnis-theoretische Kur-
sus wurde ganz allgemein als beson-
ders wertvoll und grundlegend emp-
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funden, weil nur von der durch ihn
vermittelten positiven Einstellung zur
Erkenntnis und zur Wahrheit die
Kraft flieBt zum Nachdenken und
Sich-einsetzen fiir eine menschenwiir-
dige und friedliche Ordnung des Zu-
sammenlebens.

Von 10.00 Uhr bis 12.30 Uhr folgte
der Vortrag von Diether Vogel,
Bad Kreuznach, {iber ,Die Idee
der Gerechtigkeit bei Tho-
mas von Aquin®.

Herr Vogel fithrte in die Gedanken-
welt des Thomas von Aquin ein und
machte ersichtlich, daf die Erkennt-
nisse dieses grofien Denkers Grund-
legendes fir die Besinnung auf die
Gestaltung der sozialen Wirklichkeit
auch in der Gegenwart enthalten.
Schon Thomas hatte klar erkannt, daB
die Grundstruktur des sozialen Le-
bens drei Fragen aufwirft:

einmal nach dem Verh&ltnis der
einzelnen Menschen zueinander,

zum anderen nach dem Verhaltnis
des sozialen Ganzen zu den einzel-
nen Gliedern

~und schlieBlich nach dem Verhilt-
nis der einzelnen Glieder zu dem
sozialen Ganzen.

Hierauf ergeben sich die Antworten,
daB erstens im Verhdltnis der einzel-
nen Menschen zueinander Tauschge-
rechtigkeit bestehen miiite, die in
einer Wettbewerbs- oder Verkehrs-
wirtschaft bei gleichen Chancen (glei-
chen Ausgangsbedingungen) fiir alle
verwirklicht sei.

Zweitens, das soziale Ganze schuldet
dem einzelnen den Schutz und die
Gewdhrleistung seiner unverduBerli-
chen Naturrechte, was auch im Grund-
gesetz im Artikel 1 ausdricklich als
alleiniger Staatszweck niedergelegt
sei, Alleinige Aufgabe des Staates ist
es, die Menschenwiirde zu achten und
zu schiitzen.

Drittens, der einzelne wiederum
schuldet dem Gemeinwesen, daB ersich
in seinen Beziehungen zu ihm mensch-
lich, klug und wahrhaftig, daB er sich
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also als Personlichkeit verhalte. Seine
Freiheit ist nur mdéglich innerhalb
einer Ordnung. Freiheit und Ordnung
sind nicht Gegensdtze, sondern zwei
Seiten derselben Sache. Ordnung be-
steht dort, wo Gerechtigkeit herrscht,
dasselbe aber gilt fiir die Freiheit.
Freiheit ohne Gerechtigkeit ist Will-
kiir, das heiBt Unfretheit anderer.
Allgemeine Freiheit besteht nur dort,
wo allgemeine Ordnung herrscht.
Dieses Denken in Ordnungen hat in
der Neuzeit geradezu eine Wieder-
geburt und Vertiefung erfahren in
dem Lebenswerk Walter Euckens, des
Begriinders der neoliberalen Schule
der Nationalékonomie und geistigen
Vaters der Leitidee der Sozialen
Marktwirtschaft.

In der Aussprache, die sehr lebhaft
war und auch den ganzen Nachmittag
ausfiillte, ging es zundchst besonders
um den von einem kleinen Teil der
Zuhorer eingenommenen Standpunkt,
die Ordnung des Westens unterschei-
de sich mehr in der Idee als in der
Wirklichkeit von der des kommuni-
stischen Ostens. Reide Systeme né-
herten sich in der Praxis immer mehr
aneinander an.-Im Verlauf der Aus-
sprache wurde jedoch herausgearbei-
tet, daB es sich hierbei um eine ge-
fahrliche Fehlentwicklung auf den
kollektivistischen Massenstaat hin
handele und daB es nicht so sehr dar-
auf ankomme, die Stinden und Fehler
der beiden Gesellschaftssysteme ge-
geneinander aufzurechnen, sondern
darauf, zu erkennen, in welchem Sy-
stem {iberhaupt die Chancen zu einer
Besserung der Verhaltnisse im Hin-
blick auf den Menschen und seine
Wiirde mdéglich sei. Es wurde Uber-
einstimmung darin erzielt, daB nur
die westliche Ordnung den Keim fiir
eine organische Bessergestaltung ent-
halte, wobei durchaus eingerdumt
wurde, dafl sich auch in ihr Tenden-
zen zu einer bedrohlichen Fehlent-
wicklung zeigten.,

Um 20.00 Uhr sprach Dipl. Volks-
wirt Bodo Steinmann vom
Eucken-Institut, Freiburg im Breiscau
iiber ,Die ordnungspoliti-



schen Grundgedanken Wal-
ter Euckens”,

Herr Steinmann legte dar, daB es
nach Eudken zwei Idealtypen der Ge-
staltung der Wirklichkeit im wirt-
schaftlichen Bereich gebe: Die Markt-
oder Verkehrswirtschaft einerseits
und die Zentralverwaltungswirtschaft
andererseits. In der Wirklichkeit ge-
be es noch zahlreiche Zwischenstufen
zwischen diesen Idealtypen. Die
Marktwirtschaft requliert die Giiter-
produktion iiber den Preis, der die
Knappheit der Giiter anzeigt, wo-
durch auf einfache und wirksame
Weise die Knappheit der Giiter be-
seitigt und die Bediirfnisse der Men-
schen befriedigt werden. Dem einzel-
nen verbleibt die freie Wahl zu ent-
scheiden, was er produziert und was
er verbraucht. In der Zentralverwal-
tungswirtschaft dagegen wird die Pro-
duktion vorgeschrieben. Die Bediirf-
nisse werden zwar angeblich ermit-
telt, in Wirklichkeit aber wird nicht
der Bedarf befriedigt, sondern der
Verbrauch vorgeschrieben. Nicht der
einzelne entscheidet iiber Produktion
und Verbrauch, sondern die Zentral-
instanz. Die Zentralisierung hat in-
folge der ,Interdependenz der Ord-
nungen” tiefgreifende Auswirkungen
auf die Gestaltung des Staates und
die Reglementierung des Kulturle-
bens. Nur die Marktwirtschaft schafft
deshalb die Moglichkeit, daB der
Mensch sich in seiner Persénlichkeit
voll entfaltet und alle in ihm ange-
legten Fahigkeiten zur Entwicklung
bringt. Die Marktwirtschaft ist aller-
dings nirgends voll verwirklicht. Sie
setzt freien Wettbewerb (vollkomme-
ne Konkurrenz) voraus, in der Wirk-
lichkeit aber ist der Wettbewerb in
vielfacher Hinsicht verfalscht durch
Monopole, Kartelle, Geldwertschwan-
kungen, staatlichen Dirigismus und
Interventionismus  Aufgabe des
Staates darf es nicht sein, den Wirt-
schaftsprozeB zn stéren und punktuell
in ihn einzugreifen. Seine Aufgabe ist
es vielmehr, den Grund zu legen, auf
dem die Wettbewerbswirtschaft sich
ohne Stérungen volziehen kann, Hier-
zu gehort vor allem eine Wahrungs-

politik des stabilen Geldwertes sowie
MaBnahmen des Staates gegen Sto-
rungen der Konkurrenz durch Mono-
pole und Kartelle.

Am Sonnabend-Vormittag (4. August
1962) sprach Irene Lauer, Niirn-
berg iber ,Die freiheitliche
Wirtschaftsordnung und das
kommunistische Planwirt-
schaftssystem?®”.

Fraulein Lauer konnte auf den Vor-
trag von Herrn Steinmann aufbauen,
Sie stellte in allaemein-verstandlicher
‘Weise die Funktion der Wettbewerbs-
wirtschaft und der sogenannten Plan-
wirtschaft dar. In der Wettbewerbs-
wirtschaft wird nicht etwa planlos ge-
wirtschaftet, vielmehr besteht dort
die Vielzahl der Einzelpldne der von-
einander unabhdngiger und mitein-
ander im Wettbewerb stehenden Pro-
duzenten, die ihrerseits sich orientie-
ren an den zahllosen individuellen
Wiinschen der Konsumenten.

In der Aussprache, die iiber die Vor-
trage von Herrn Steinmann und Fréu-
lein Lauer stattfand und sich auch
iiber den Nachmittag erstredcte, muB-
ten wiederum zunéchst die Einwénde
derer behandelt werden, die darauf
hinwiesen, daB die westliche und dst-
liche Wirtschaftsordnung sich aufein-
ander zuzuentwickeln scheinen. Es
wurde klargestellt, daB immer unter
dem Gesichtspunkt einer dem Men-
schen gemaBen Ordnung und der Ent-
faltung der in der freien Persénlich-
keit angelegten Mboglichkeiten die
Marktwirtschaft anzustreben sei. In
der Vergangenheit habe nicht die
freie Wirtschaft versagt, sondern die
angeblich freie Wirtschaft, die in
Wirklichkeit durch kapitalistische Mo-
nopole verféalscht war. Diese Mono-
pole fiihrten immer wieder zu Krisen,
Katastrophen, Machtzusammenbal-
lungen in den Hdnden einiger weni-
ger und zu internationalen Verwidk-
lungen. Diese auch im Westen zu be-
obachtende Tendenz zur Bildung kol-
lektiver wirtschaftlicher Machtzusam-
menballungen sind kein notwendiger,
schicksalhaft hinzunehmender Proze8,
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sondern eine Fehlentwicklung, die
durchaus mit freiheitlichen Mitteln
zu beheben ist, Sie sind von der of-
fiziellen Nationalékonomie bis zum
heutigen Tage nur teilweise in ihrer
gefdhrlichen Auswirkung erkannt,
Dies gilt in besonderem MaSe fiir das
Monopol eines den Waren und
Dienstleistungen tberlegenen Geldes
und fir das Bodenmonopol. Die uns
zugewiesene Aufgabe kann nur dar-
in bestehen, diese Monopole aufzu-
Iésen bzw. zu neutralisieren, nicht
aber darin, an die Stelle privater
Monopole ein einziges allumfassen-
des Monopol des Staates zu setzen,
wie es im kommunistischen System
geschieht.

Am Sonnabend-Abend sprach Dr.
Heinz Hartmut Vogel, Hei-
denheim, iiber ,Die Lehr- und
Lernfreiheit im Grundge-
setz der Bundesrepublik®,

Herr Dr. Vogel legte zundchst dar,
daB das Grundgesetz die Unantast-
barkeit der Wiirde des einzelnen
Menschen als oberstes Prinzip an die
Spitze der Verfassung gesetzt hat. Es
handle sich um einen iber- und vor-
staatlichen Grundsatz, aus dem sich
die unverletzlichen und unverduBer-
lichen Rechte des Menschen entfalten.
insbesondere habe der Mensch das
Recht auf freie Entfaltung seiner Per-
sonlichkeit nach alien Richtungen hin,
die lediglich begrenzt sei durch das
+gleiche Recht der anderen auf freie
Entfaltung, die wverfassungsméBige
Ordnung und das Sittengesetz”. Die-
ses Recht werde flir die unmiindigen
Kinder stellvertretend von ihren El-
tern ausgeiibt (Elternrecht; Artikel 6,
Absatz 2 GG). Einen wesensfremden
Einbruch in diese freiheitliche Kon-
zeption des Grundoesetzes bedeute
Artikel 7 GG in der Auslegung, die er
durch zahlreiche Kommentatoren er-
fahren habe. Auf dem Gebiete des Er-
ziehungswesens bestehe ein Staats-
monopol, gerade auf dem Gebiete der
Kultur aber miisse unumschriankte
Freiheit herrschen. So wie der Wett-
bewerb sich im Wirtschaftsleben se-
gensreich auswirke und fiir Mannig-
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faltigkeit der Produkte sorge, miisse
auch auf dem Gebiete der Kultur frei-
er Wettbewerb herrschen. Kulturmo-
nopol bedeute Reglementierung des
Geistes, Nicht nur der Hochschulleh-
rer brauche Lehrfreiheit, noch in hé-
herem MaBe gelte dies fiir die Erzie-
her der Jugend. Der Hochschullehrer
sei heute weitgehend nur Wissens-
vermittler. Den Lehrermn dagegen ob-
liege die Charakterbildung. Von ih-
nen hdnge ab, ob eine Kind wirklich
miindig in das Leben entlassen wer-
de. Das Elternrecht sei erst dann ver-
wirklicht, wenn den Eltern eine echte
Wahl zwischen den Lehrern ihrer Kin-
der, den Lehrmethoden und der Schul-
art erdffnet sei. Hier miisse noch viel
gearbeitet werden, um das 6ffentliche
BewubBtsein zu wedken. Es miisse ge-
fordert werden, daB die privaten
Schulen gleiche Startchancen wie die
staatlichen Schulen haben.

Die Schwierigkeiten, die besonders
einer Hodchschulreform entgegenste-
hen, wurden darin gesehen, dafi die
nach dem GG zurecht gewdhrleistete
Lehrautonomie der Ordinarien durch
deren Beamtenstatus und infolgedes-
sen durch zahlenmé&fiige Beschran-
kung ein Privileg eingerdumt wurde,
das ihnen eine in der gesamten iibri-
gen Gesellschaftsordnung nicht mehr
anzutreffende Machtfitlle verleiht. Es
miisse deshalb zur Uberwindung der
einer wirklichen Hodhschulreform
entgegenstehenden Hemmnisse fiir
einen Wettbewerb unter den Fakulta-
ten durch Vermehruna der Ordinaria-
te nach Malgabe der tatsichlichen Be-
diirfnisse gesorgt werden,

Am Sonntag-Vormittag (5. August
1962) sprach Fritz Penserot,
Kirn, ber ,Die Gerechtigkeit
in der arbeitsteiligen Wirt-
schaft und ihr kollektivi-
stisches Gegenbild®,

Der Vortrag stellte eine weitere Fort-
filhrung der Gedanken wvon Herrn
Steinmann und Frdulein Lauer dar
und brachte zugleich die Verbindung
zu dem grundlegenden Vortrag von
Diether Vogel. Gerechtigkeit in der
Wirtschaft sei dort verwirklicht, wo



»Tauschgerechtigkeit’ im Sinne Tho-
mas’ von Aquin herrscht, wo jeder
»das Seine” erhalte. Die ,Tauschge-
rechtigkeit” oder auch ,Gegenseitin-
keit” (Proudhon*) oder ,Gleichgewich-
tigkeit sei iiberall dort verfilscht, wo
Vorrechte, Privilegien und Vormacht-
stellungen die Chancengleichheit be-
eintrachtigten. Herr Penserot entwik-
kelte in der Folge im einzelnen, wie
die Stérfaktoren der Monopole, Kar-
telle und der Geldwertschwankungen
die zu fordernde Tauschgerechtigkeit
zunichte machen.

In der Aussprache, die am Nachmittag
fortgesetzt wurde, wurde darauf hin-
gewiesen, daB die herkémmlichen
Monopole und Kartelle nur im Schat-
ten der verborgenen viel wichtigeren
Primédr-Monopole des Geldes und des
Bodens gedeihen und die Antikartell-
gesetzgebung deshalb nur von be-
grenzter Wirksamkeit sein kénne. Die
Gegenwart fordere gebieterisch, sich
den Primé&r-Monopolen zuzuwenden.
Mit Beseitigung dieser Monopole wi-
redie Auflésung der sekundiren Mo-
nopole und Kartelle erst mdéglich.
Durch technische MaBnahmen miisse
die Rentabilitdtsgrenze iiberwunden
werden. Die Folge wiirde eine solche
Kapitalfiille sein, daB jeder Monopo-

list seinen Konkurrenten erhalten

wiirde. Nur auf diese Weise sei auch
das Problem der Einkommenvertei-
lung auf breite Schichten zu 1dsen. Je
mehr der Kapitalertrag sinke, desto
mehr wachse der Arbeitsertrag.
SchlieBlich gébe es in der Wirtschaft
nur noch Ertrag aus der Arbeits-
leistung, dann wirde die Forderung
«jedem das Seine” in vollem Umfang
verwirklicht sein.

Am Sonntag-Abend sprach Wolf-
gang Frickhéffer, Heidelberg,
1. Vorsitzender und Geschiftsiithrer

der ,Aktionsgemeinschaft Soziale
Marktwirtschaft” iber ,Staats-
aufgaben in der sozialen

Marktwirtschaft®.

Herr Frickhoffer legte zundachst die
Ziele der Aktionsgemeinschaft dar.
Die Aktionsgemeinschaft trete ein fir

das Primat der Wahrungsstabilitat.
Denn nur bei fester Kaufkraft des
Geldes sei ein storungsfreier Verlauf
des marktwirtschaftlichen Gesche-
hens moglich. Weiter sei dem Staat
die Aufgabe gewiesen, durch eine
Antikartellgesetzgebung den Wettbe-
werb  von  Verfdlschungen durch
marktbeherrschende  Unternehmen
und Kartelle freizuhalten. SchlieBlich
habe der Staat bei der Uberfiihrung
der teilweise noch gebundenen Wirt-
schaft in die Marktwirtschaft und bei
groBen strukturellen Umwandlungen
den legitimen Auftrag, im Sinne eines
.marktkonformen Anpassungsinter-
ventionismus” Hilfe zu leisten, Dies
gelte besonders fiir die Landwirt-
schaft, aber auch zum Beispiel fiir den
Kohlenbergbau. SchlieBlich trete die
Aktionsgemeinschaft auch fiir ein
freies Kultur- und Geistesleben ein.
Denn der Wettbewerb sei nicht nur
ein fruchtbares Prinzip auf dem Ge-
biete der Wirtschaft, sondern ebenso
im kulturellen Bereich.

Die wirtschaftliche Wirklichkeit in der
Bundesrepublik sei in den letzten
Jahren in immer verstarktem Male
gekennzeichnet gewesen durch eine
Regierungspolitik der Wahlgeschen-
ke und der Konzessionen an alle még-
lichen Interessentenhaufen. Dadurch
sei der Gedanke der Sozialen Markt-
wirtschaft weithin diskreditiert wor-
den. Es sei dringend an der Zeit, daB
der Staat sich wieder auf seine grund-
legenden Aufgaben besinne.

Die Wahrungspolitik sei dadurch ge-
kennzeichnet gewesen, da die deut-
sche Bundesbank sich in einem aus-
sichtslosen Kampf gegen die impor-
tierte Inflation befunden habe. Die
Bundesrepublik habe jahrelang weni-
ger Inflation getrieben als die ande-
ren Linder der westlichen Welt. Da-
durch sei der auf Grund des Abkom-
mens von Bretton Woods festgeleg-
te Wechselkurs unrichtig geworden.
Das Ausland habe billig in der Bun-
desrepublik einkaufen koénnen. Die
Exporterlose habe die Bundesbank
ankaufen miissen. Dadurch sei zwar
ein stindig wachsender Devisenhort




unter dem internationalen Goldstan-
dard Geldwertstabilitdt, Vollbeschif-
tigung und Dauerkonjunktur keine
Politika waren, Die Unabhé&ngigkeit
der Notenbankpolitik war gewdhrlei-
stet. Aber die Notenbankpolitik war
reines Bankgeschaft. Sie hatte die
Aufgabe, die Notenbank stets liquide
zu halten. Erst seit einigen Jahrzehn-
ten wiirden — unter dem EinfluB} von
Keynes — Geldwertstabilitdt, Vollbe-
schiftigung und stetiges Wirtschafts-
wachstum als politische Forderungen
angesehen. Es fehle jedoch an einer
entsprechenden Gesetzgebung, die
die Notenbank bindend auf diese Zie-
le verpflichtet und ihr die Mittel zur
Erreichung dieser Ziele in die Hand
gibt. Die Notenbank diirfe sich nicht
ihre Ziele selbst setzen, denn das
wire Finanzdiktatur. Die Ziele miiB3-
ten von der Volksvertretung be-
stimmt werden. Im Rahmen dieser
Zielsetzung allerdings miisse die No-
tenbank unabhdngia sein. Es sei
leichtfertig, die Wahrungsfrage allein
den Sachverstdndigen zu iiberlassen,
es handle sich um eine hochpolitische
Frage. Die sogenannten Sachverstédn-
digen seienvielfach nur gute Bankiers,
die zwar Bankgeschédfte betreiben
konnten, ohne daB die Gewédhr beste-
he, daB sie auch volkswirtschaftlich
verantwortliche Wahrungspolitik zam
Nutzen des Ganzen treiben konnten.
Gegenwirtig fehle der Wahrungspo-
litik schon deshalb die Autonomie,
weil das System von Bretton Woods
zu schwersten Stérungen und zu Un-
gleichgewichtigkeiten im internatio-
nalen Zahlungsverkehr filhre, was
seine Auswirkungen auf den nationa-
len Preisstand habe .
In der Aussprache, die am Nachmit-
tag fortgesetzt wurde, wurde ver-
deutlicht, daB die Wahrungsfrage als
Politikum jeden verantwortlichen
Staatsbiirger angehe. Die Politiker
koénnten nur dann zum BewuBisein
ihrer Verantwortung gebracht wer-
den, wenn die Staatsbiirger dies von
ihnen verlangten., Es seien drei Pro-
blemkreise zu bedenken:

Die Frage des Verhdlinisses des

Parlaments zur Notenbank,
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die Frage nach den Zielen der No-

tenbankpolitik

und schlieBlich die Frage, ob das

gegenwdrtige Instrumentarium aus-

reiche, um diese Ziele zu erreichen.
Diese Fragen geben geniigend Stoff
zur weiteren Behandlung auf den
kiinftigen Seminaren.
AnschlieBend sprach am Nachmittag
Ellen Bielfeldt, Tibingen, {iber
~Montesquieu und die Ge-
waltenteilung”. '
Fréulein Bielfeldt legte zundchst dar,
unter welchen besonderen historisch-
politischen Bedingungen Montesquieu
seine Gewaltenteilungslehre entwik-
kelte. Sie fithrte dann aus, wie der
Gedanke der Gewaltenteilung unter
erheblichen Wendungen in die mo-
dernen Verfassungen eingegangen
ist. Der Kerngedanke Montesquieus,
die Machtzusammenballung im Staa-
te dadurch zu verhindern, dafl die
einzelnen Teile der Staatsgewalt sich
gegenseitig hemmen und kontrollie-
ren, ist nach wie vor giiltig.
In der Aussprache wurde darauf hin-
gewiesen, daB die eigentlichen Ge-
fahren des modernen Staates, ndmlich
sein immer gréBerer Machtzuwachs
und die Ubernahme von immer meht
Aufgaben und Zustandigkeiten, ihren
Grund nicht im Staate selbst haben,
sondern im verfassungsrechtlichen
Vorfeld; insbesondere auf dkonomi-
schem Gebiet seien die Baufehler der
ékonomischen Ordnung Ursache fiir
stindige Krisen und Niederbriche
gewesen, die dann zur Ausbreitung
des Staates und seiner Aufgaben
fithrten. Deshalb miisse im verfas-
sungsrechtlichen Vorraum Ordnung
geschaffen werden, um dem Staate
wieder Aufgaben abnehmen zu kon-
nen, die in der freien Wirtschaft ohne
ihn geldst werden kénnten, Das glei-
che Problem ergibt sich fiir die Kul-
turordnung. Nur durch organische
Lésungen sei es moglich, das stets
fortschreitende Auswuchern des Staa-
tes und die darin liegende Gefahr der
unkontrollierten Machtzusammenbal-
Iung zu verhindern.
Am Donnerstag-Abend sprach Wer-
ner Schmid, ,Die Tat*, Zirich,



tiber ,Die Gefahren
Wohlfahrtstaates®.

Herr Schmid zeigte auf, daB der Wohl-
fahrtsstaat seinen Ursprung in den
Krisen und Depressionsperioden hat.
In solchen Zeiten dréngten alle Inter-
esseniengruppen zum Staat und ver-
langten von ihm Hilfe. Statt die Ur-
sachen, némlich Krisen und Depres-
sionen, zu beseitiaen, versuchte man
eine nachtrigliche Umverteilung des
Vermégens und Einkommens. Das
aber konne nie gelingen, da die Lei-
stungen vorher von denen aufge-
bracht wiirden, denen sie spater zu-
kommen, wobei noch ein erheblicher
Teil fiir die Verwaltungsbiirokratie
verloren gehe, Anhand von Presse-
stimmen - selbst aus sozialdemokra-
tischem und gewerkschaftlichem La-
ger - machte Herr Schmid deutlich,
zu welchem bedrohlichen Stand die
Entwicklung in vielen Landern der
westlichen Welt bereits gelangt ist.
Es ist festzustellen, daB die breite Uf-
fentlichkeit allmdhlich aufmerksam
wird, und es ist zu hoffen, da8 sie von
der blofien Kritik am Wohlfahrtsstaat
weiter schreitet zum Durchdenken or-
ganischer Losungen des Sozialpro-
blems, die die legitime Forderung
nach sozialer Sicherheit befriedigen,
ohne die Verantwortung des einzel-
nen fiir sein Schicksal zu untergraben,
Am Freitag-Vormittag (10. August
1962) fand zuné&chst eine SchluBbe-
sprechung statt, in der noch einmal
bewuBit gemacht wurde, daB es meh-
rere Moglichkeiten gebe, das Ost-
West-Problem zu betrachten, namlich
den militarischen, den politisch-spek-
takuldren, den o6konomischen und
schlieBlich den menschlich-geistigen
Aspekt. Um den letzteren sei es vor-
nehmlich in der Tagung gegangen. Es
sei nicht beabsichtigt gewesen, die
beiden Weltsysteme im Hinblick auf
ihre militérische oder Gkonomische
Effektivitat, auch nicht im Hinblick
auf die politische Taktik miteinander
zu vergleichen, sondern bewulBt zu
machen, auf welchen Grundlagen eine
Ordnung aufgebaut sein miisse, die
der Natur des Menschen geméaB sei
und in der er am besten gedeiht. Es

des

wurde ibereinstimmend festgestellt,
daf die Arbeit des Seminars von die-
ser Leitidee her iiberaus fruchtbar
und erfolgreich war und daB sich
zahlreiche Ansatzpunkte zur weite-
ren Vertiefung gezeigt haben,

Im AnschluB an die SchluBbespre-
chung begriiBte Frdaulein E. Scholz
von der Bundeszentrale flir Heimat-
dienst, Bonn, die Tagungsteilnehmer
im Namen ihrer Behorde und erklar-
te Aufgaben und Ziele der Bundes-
zentrale fiir Heimatdienst. Besonders
begriift wurde die Ankiindigung von
Frdulein Scholz, daB demndichst ein
von der Bundeszentrale veranstalte-
tes Treffen aller Leiter der verschie-
denen staatsbiirgerlichen Organisa-
tionen geplant sei, das dazu dienen
soll, daB die einzelnen Gruppen und
Verbdnde sich gegenseitig kennen-
lernen und den Kontakt miteinander
herstellen und vertiefen,

In dem AbschluBvortrag iiber ,Die
Idee des Abendlandes* faBte
Herr Dr. Lothar Vogel nod
einmal die Leitidee des Seminars vom
‘Wesen des Menschen als eines auto-
nomen Natur- und Geisteswesens in
beeindruckender Weise zusammen. In
den finsteren Zeiten der totalitiren
Epochen ist das hohe Bild vom Men-
schen verlorengegangen, Die Besin-
nung auf die Idee des Abendlandes
sei notwendig. Sie diirfe aber nicht
im bloB Geistigen steckenbleiben.
Aufgabe der gegenwirtigen Genera-
tion sei es, die Fundamente zu
schaffen, auf denen die Idee
der Unantastbarkeit der
Menschenwirde Wirklich-
keit werden koénne. Diese Fun-
damente gelte es sowohl im wirt-
schaftlichen als auch im staatlichen
und kulturellen Bereich zu schaffen.
In welcher Richtung die Arbeit zu ge-
hen habe, habe man auf der Tagung
zu verdeutlichen versucht. Die grofie
Anteilnahme und der stindig sich
erweiternde Teilnehmerkreis zeiqge,
daB ein Bediirfnis fiir diese Arbeit
bestehe und das Seminar auf dem
richtigen Wege sei.

Heinz Peter Neumann
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Vierzig Kilometer siidwestlich von
Miinchen trafen sich zwischen dem
2. und 10. August 1962 ca. 170 Men-
schen aus der Deutschen Bundesre-
publik, Westberlin, Usterreich und
der Schweiz, um nach einem gut vor-
bereiteten Programm iiber ,Die Idee
der Gerechtigkeit im Hinblidk auf
das Ost-West-Problem” zu sprechen,
Meinungen auszutauschen und Lésun-
gen zu suchen.

Gleich zu Beginn muB es gesagt wer-
den, daB die Veranstalter (die drei
Briider Vogel} mit der Wahl des Ta-
gungsortes einen Haupttreffer ge-
macht haben. Die schdne Lage in See-
nihe, die Unterbringung in der blitz-
blanken Bauernschule und die vor-
treffliche Verpflegung ebendort schu-
fen die besten Voraussetzungen fiir
einen reibungslosen Tagungsverlauf
und fiir gute Kontaktaufnahme der
Tagungsteilnehmer untereinander.

Nun zum Ablauf der Tagung selbst:
Das Bestreben, die Probleme ganz-
heitlich zu erfassen und trotz ihrer
Vielschichtigkeit zu durchleuchten,
war an allen Kurstagen deutlich spiir-
bar. Ein ,collegium logicum*, gelei-
tet von Herrn H. Bauer aus Ulm,
eroffnete tdglich die Tagungsarbeit
und sollte mithelfen, das Denken er-
kenntnis-theoretisch zu begreifen.
Einige Vortrdge, gehalten von Dr.
Lothar Vogel und Dr. Heinz
Hartmut Vogel, behandelten be-
sonders die Fragen der Notwendig-
keit des sozialpolitischen Unterrichts
in Schule und Erwachsenenbildung
und auch die Mdoglichkeiten, die das
deutsche Grundgesetz durch die darin
festgelegte Lehr- und Lernfreiheit
bietet,

Fiir die Behandlung der Wirtschafts-
fragen standen ganz hervorragende
Referenten zur Verfiigung. Es war ein
Genu8, den Vortrag des Vorsitzenden
der Aktionsgemeinschaft Soziale
Marktwirtschaft, Wolfgang Frick-
héffer, Heidelberg, uber ,Staats-
aufgaben in einer marktwirtschaftli-
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chen Ordnung* zu héren. Ebenso in-
teressant, wenn auch ungemein kon-
zentriert, zwei Vortrdge von Herrn
Dipl. Volkswirt Bodo Steinmann
vom Eucken-Institut in Freiburg im
Breisgau liber ,Das Lebenswerk Wal-
ter Euckens" und iiber die Problema-
tik ,Stabiler Wechselkurs, Kaufkraft-
stabilitdt und Vollbeschaftigung®.
Herr Dr. H. J. Arndt aus Diissel-
dorf, Soziologe und Mitarbeiter
eines Institutes fiir Unternehmernach-
wuchs, sprach zum gleichen Fragen-
kreis und zeigte sehr offen die ver-
wundbaren und schwdrenden Stellen
am Wirtschaftskérper der westlichen
Welt. Kantonsrat Werner Schmid
aus Ziirich sprach iiber die ,Gefah-
ren des Wohlfahrtsstaates®. Auch die-
ser Vortrag fand lebhaftes, zustim-
mendes Echo.

Als Vertreter der freiheitlichen Ord-
nung konnte man das meiste von
dem Gesagten als richtungsweisend
hinnehmen. Es muf als groBer Fort-
schritt angesehen werden, daB es
allm&hlich moglich ist, wenn Fachleu-
te aus verschiedenen freiheitlichen
Gruppen miteinander ins Gespridch
kommen. Wir glauben das ist gelun-
gen. Die sehr fairen und sachkundi-
gen Diskussionen haben dies sehr
deutlich bewiesen.

Eine Vertreterin der Bundeszentrale
fiir Heimatdienst in Bonn &uBerte sich
am SchluB des Seminars lobend Gber
das hohe Niveau der Veranstaltung.
Die groBe Anzahl junger Tagungs-
teilnehmer sorgte auch dafiir, da8 der
gesellige Teil nicht gu kurz kam.
Es gab einen sehr schénen ,Bunten
Abend”, einen Ausflug zum anderen
Seeufer — und ganz improvisiert, des-
wegen aber nicht minder nett — einen
Liederkreis der Jugend bei Kerzen-

. licht.

Am SchluB dieses Berichtes wiinschen
wir allen Lesern, daB sich ihnen eben-
falls bald einmal Gelegenheit bietet,
ein kiinftiges Seminar mitzuerleben.

Johann Hofbauer, Linz, Usterreich



Aus einem Brief — betreffend Schulpolitik

. . . Die widerspruchsvollen Nachrichten, die liber gewisse schulpolitische
Uberlegungen in die Uffentlichkeit gedrungen sind, veranlassen mich zu
diesem Schreiben . . .

- . Die Diskussion auf schulpolitischem Gebiet (Rahmenplan, Bremer
Plan) ist ja nicht mehr recht weitergekommen . . .

. . . Die ausgemachten Gegner eines freien’ Schulwesens melden bestimmte
Bedenken gegen derartige Bestrebungen an. Bekanntlich wird in SPD- und
FDP-Kreisen unter Privatisierung und Autonomie der einzelnen Schule Kon-
. fessionalisierung der Schulen verstanden. Das verfassungsméBige Elternrecht
-~ an dessen Giiltigkeit eigentlich niemand offen zu zweifeln wagt — werde von
den Kirchen dazu benutzt, ihre geistliche Macht iiber die Gewissen der Eltern
zur religids-weltanschaulichen Beeinflussung der unmiindigen Kinder in der
Schule zu miBbrauchen. Man erregt die Gemiiter mit der Parole eines neuen
Kulturkampfes. Die Sikularisierung der Erziehung und Bildung solle durch
solche Pléne riickgéngig gemacht werden usw. . . .

...Eine Folgerung kann und solite jedoch aus dieser ,Uberempfindlich-
keitsreaktion* von den Vertretern einer freiheitlichen Schulpolitik gezogen
werden: Man muBl — wenn Sie mir erlauben, Thnen dazu einige grundsatzliche
Gedanken vorzutragen - die Bildungspolitik der Bundesrepublik unter den
allein entscheidenden Gesichtspunkten der freiheitlichen Grundord-
nung unserer Verfassung stellen und — wie in der Wirtschaft, ja noch sorg-
faltiger als dort ~ von vornherein kulturpolitische (konfessionelle und welt-
anschauliche) Monopolisierungstendenzen (auch wenn sie nur optisch vorhan-
den sind) als gegen die freiheitliche Verfassung verstoBend, kennzeichnen.
Wenn dies schon in den ersten Veréffentlichungen und bei Riikf{ragen be-
dacht wird, ist man legitimiert fiir die paddagogische und weltanschauliche
Autonomie der einzelnen Schule (auch der bisherigen Staatsschule), als im
Sinne der Verfassung gelegen, riickhaltlos einzutreten. (Vergl. auch Schelsky:
~Anpassung oder Widerstand”, Dahrendorf u.a.). Man wird den Schulauf-
sichtsbegriff des Art. 7 GG als eine Rechtsaufsicht interpretieren (Gei-
ger, Stein, Becker) und der Aufsichtsbehérde insbesondere auch zur Auflage
machen, einer (immerhin denkbaren) schulpolitischen Monopolisierungsten-
denz entgegenzuwirken. Ein Liberalisierungsplan auf dem Gebiete des Schul-
wesens miifite nun m. E. folgende Gesichtspunkte beriicksichtigen:

Im Rahmen (oder im Sinne) eines ,Gesetzes gegen Wettbewerbsbeschrén-
kung im Bildungswesen“ wiren etwa folgende Vorschriften zu beachten:

1. Jede Schule, auch die 6ffentliche Schule, (von der nun im Besonderen die
Rede ist) ist pédagogisdl_ und schulverwaltungsméBig autonom. Sie gibt
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sich ihre Satzungen selbst {der Beamtenstatus an den Staatsschulen bleibt
davon unberiihrt).

2. Schultrdger ist entweder die Lehrerschaft selbst (im Sinne eines Vereins)
oder Lehrerschaft und Elternschaft gemeinsam (Schulverein, Schulpfleg-
schaft) oder die Elternschaft bzw. eine Schulpflegschaft (ebenfalls im Sinne
eines Vereins) allein,

3. Schultrdger kann nicht sein:
der Staat, die Gemeinde, eine Kirche, eine weltanschauhche, politische,
gewerkschaftliche oder wirtschaftliche Organisation, Gruppe, Gemein-
schaft oder Unternehmen (Betrieb).

4. Finanzielle Zuwendungen (private oder 6ffentliche) diirfen nicht mit einer
direkten padagogischen, weltanschauhchen oder sonstigen EinfluBnahme
verbunden werden,

5. Uffentliche Schulen missen — um als.solche anerkannt zu werden - die
.Gemeinniitzigkeit besitzen.
Dazu ist erforderlich:

6. Eine offentliche Schule muBl grundsétzlich allgemein zugénglich sein, d.h.,
die Aufnahme eines Schiilers darf nicht von der Hohe eines zu leistenden
Schulgeldbeitrages, von der Zugehorigkeit zu einer Konfession oder son-
stigen gesellschaftlichen Gruppe abhédngig gemacht werden.

7. Nur gemeinniitzige und in diesem Sinne (Punkt 6) ,6ffentliche* Schulen
(seien es freie oder bisherige staatliche Schulen) haben gesetzlichen An-
spruch auf éffentliche Erziehungsbeihilfen fiir das einzelne Kind. '

8. Die offentlichén Erziehungsbeihilfen sollten als individuelle (und subsi-
didr gedachte) Erziehungsbeihilfen entweder an die Eltern pro Schulkind
ausbezahlt oder besser in Form einer Gutschrift (Schulbonus) auf Antrag
der Eltern an diese ausgegeben werden, die ihrerseits den Bonus der Schule
ihrer Wahl zur Einlosung iibertragen,

Dadurch ware die freie Schulwahl zugleich auch von der finanziellen Seite
- her bestdrkt und ein gewisser Wettbewerb unter den Schulen méglich,
Dies entsprache den demokratischen Grundlagen unserer Verfassung.

Selbstverstandlich konnté und diirfte man nicht in einem freiheitlichen Staat
wie der Bundesrepublik rein konfessionell, weltanschaulich, ja méglicherweise
sogar parteipolitisch oder gewerkschaftlich orientierte Schulen verbieten.

Es wiren dies dann Schulen, die zwar — entsprechend dem zu erlassenden
Schulgesetz — nicht von diesen Organisationen selbst (als Schultrdger) be-
trieben werden diirften, die jedoch nach ihren Statuten oder nachweislich
regelmédBigen Gepflogenheiten ausschlieBlich Kinder einer bestimmten Kon-
fessionszugehorigkeit, einer bestimmten weltanschaulichen Gemeinschaft oder
gesellschaftlichen Gruppe aufnehmen. Solche Schulen wiirden mit Fug und
Recht wegen ihrer Exklusivitdt nicht als gemeinniitzige éffentliche Schulen
gelten und die Eltern der Kinder hdtten aus diesem Grunde auch keinen An-
spruch auf 6ffentliche Erziehungsbeihilfen. ,

Damit wire irgendwelchen Bedenken, daB von seiten gesellschaftlicher
Gruppen ein gréBerer weltanschaulicher Einflufl auf die Erziehung der Kinder
genommen werden kénnte, der Boden weitgehend entzogen und doch dem
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Elternwillen zu seinem verfassungsmiBigen Recht auf freie Schulwah! und
Erziehungsbestimmung verholfen,

‘Wenn dann Eltern unter einem religiésen, weltanschaulichen oder sonstigen
EinfluB ihre Kinder in entsprechende streng weltanschaulich gepragte Schulen
schicken, so ist dagegen iiberhaupt nichts einzuwenden, dies ist dann ihr
freier Wille.

Eltern und deren Kinder vor einer méglichen religidsen Beeinflussung dadurch
bewahren zu wollen, daB man die Kinder in einer (angeblich} ,weltanschaulich
neutralen” Staatsschule gleichsam in pédagogische ,Schutzhaft” nimmt, ist
in einem freien demokratischen Land mehr als eine Eulenspiegelei. Ubrigens
hat auch Dr. Lenz auf dem letzten Parteitag der FDP in Frankfurt a. M.
eine in diesem Sinne folgerichtig freiheitliche Ansicht vertreten (ganz ent-
gegen der Auffassung seiner kulturpolitischen Parteifreunde).

Die Vertreter des Gedankens einer vollstdndigen Trennung der Kinder nach
Schulen ihres Bekenntnisses (Bekenntnisschulen) werden in der Tat immer wie-
der darauf aufmerksam gemacht, daB dies die Exklusivitdt einer Schule férdere
{also dem Charakter der Uffentlichkeit und Gemeinniitzigkeit zuwiderlaufe).
Man miissé dann in einer Demokratie konsequenter Weise auch allen anderen
sozialen und weltanschaulichen Gruppen auf Grund des Gleichheitsgrundsat-
zes dieselben Rechte und Chancen einrdumen. Diesem Argument ist an sich
nichts hinzuzufiigen. Man datf daraus lediglich nicht den Schlufl ziehen, man
miisse darum solche Sonderschulen grundsatzlich verbieten. Diese Haltung
widerspricht der freiheitlichen Grundordnung. Wenn es Eltern gibt, die fur
" ihre Kinder eine strenge Sonderung nach ihrem Bekenntnis, ihrer Weltan-
schauung oder gar nach ihrem Sozialprestige (wozu dann auch Schulen fiir die
Kinder von iiberzeugten Gewerkschaftern zu z&hlen wéren) wahrend der all-
gemeinbildenden Schulerziehung wiinschen, muB ihnen die freiheitliche
Grundordnung dazu die Méglichkeit einrdumen. Diese Eltern haben dann
selbst die Initiative fiir die Errichtung entsprechender Sonderschulen zu er-
greifen. Niemand hat das Recht sie daran zu hindern. Man braucht aber nicht
zu beflirchten, daB solche Tendenzen allzuweit verbreitet wiren. Wenn die
Schultrdger — um beim naheliegenden Beispiel der reinen Bekenntnisschule
zu bleiben ~ nur Pédagogen des betreffenden Bekenntnisses einstellen, so ist
dies ebenfalls véllig in Ordnung, denn dies entspricht dann dem Willen der
Eltern, die diese Schule fiir ihr Kind bevorzugen.

Es wire nun denkbar, daB die bevélkerungsméBigen Gegebénheiten mit dem
freien Votum der Eltern nach einer bekenntnisorientierten Erziehung zusam-
mentrifft. Wenn solche ,Bekenntnisschulen” weder satzungsgema8, noch ihrer
dauernden Gepflogenheit nach, Kinder eines anderen Bekenntnisses vom Be-
such ausschlieBen, so sind sie trotz ihres betonten Bekenntnischarakters unter
die &ffentlichen, gemeinniitzigen Schulen zu rechnen. Dies ist deutlich hervor-
zuheben. Nur Schulen, die es satzungsgeméB und in der Praxis ablehnen, Kin-
der anderer Bekenntniszugehérigkeit aufzunehmen, verlieren wegen dieser
Exklusivitit den Charakter der Uffentlichkeit und Gemeinniitzigkeit . . .

Dr. Heinz-Hartmut Vogel
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Die Quadratur des Kreises?
Betrachtungen zur konjunkturpolitischen Lage

Wenn wir uns, in Fortfiihrung unserer Betrachtungen in Heft 28 der ,Fraaen
der Freiheit” iiber die ,Konjunkturpolitik am Scheideweg®, nun — Mitte Ok-
tober 1962 — erneut dem gleichen Thema zuwenden, so geschieht dies — lei-
der — nicht aus Ubermut. Die konjunkturelle Lage nicht nur in der Bundes-
republik, sondern in weiteren Bereichen der westlichen Welt, voran in den
USA, ist in ein derart prekéres Stadium eingetreten, dai dem Beobachter buch-
stiblich der Atem stocken kann, wenn er daran denkt, welches wirtschaftliche,
politische und menschliche Elend am Ende einer Entwicklung zu verzeichnen
gewesen ist, die in ihren Anfidngen eine fatale Ahnlichkeit mit unserer der-
zeitigen Lage gehabt hat, der Weltwirtschaftskrise von 1929. Dem ,schwarzen
Montag” Ende Maj dieses Jahres an der New Yorker Bérse und dem darauf-
folgenden ,schwarzen Dienstag” an den westeuropiischen Bérsen ist inzwi-
schen, nach monatelangem Auf und Ab, ein ,grauer Freitag" an den west-
deutschen Borsen gefolgt. Der Tiefstand der Aktienkurse vom 29. Mai ist
weit unterschritten, Glaubte noch der ,Wochenbericht* des ,Deutschen Insti-
tuts fir Wirtschaftsforschung” vom 20. Juli, daB ,fiir die ndchste Zukunft nicht
zu erwarten” sei, ,daB sich aus der Kostensteigerung iiber die Beeintrachti-
gung der Leistungsbilanz eine Gewinnsituation herausbildet, in der die Inve-
stitionsneigung so stark nachldht, daB dadurch Wachstum und Beschidftigung
gefdhrdet wiirden” (immerhin wurden aber auch damals schon eingehende —
wenn auch u, E. nicht systemgerechte — Vorschlage zur Stiarkung der ,wirk-
samen Nachfrage” gemacht), so haben sich seitdem die Sturmwarnungen ganz
entschieden vermehrt. Zusammenschrumpfen der Ausfuhriiberschiisse (als Fol-
ge der inflationdren westdeutschen Preisentwidklung bei fixen Wechselkur-
sen), wesentlich geringere Auftragseingange in fast allen Industriezweigen,
Verkiirzung der Lieferzeiten, steigende Investitionsrisiken, sinkende Investi-
tionsrate, beginnender Riidkgang der Dividenden, zunehmendes Interesse fiir
festverzinsliche Papiere, starker Preisriickgang auf den Weltrohstoffmirkten,
leises Abbrockeln der Grundstiickspreise, die Borsenbaisse, usw.. Kurzum,
es zeichnet sich der Beginn einer Stagnation ab, die zu den schlimmsten Be-
flirchtungen AnlaB geben kann.

Das alles aber scheint unsere offizielle Wirtschaftspolitik noch gar nicht
recht wahrgenommen zu haben. Vor allem aber scheint sie — trotz aller Be-
teuerungen, man verfiige heute liber-ein wirtschafts- und wéhrungspolitisches
Instrumentarium, das es moglich mache, die Gesamtnachfrage in ihrer Entwick-
lung an das jeweilige Gesamtangebot unter Beriicksichtigung einer gleich-
bleibenden befriedigenden Wachstumsrate anzupassen — noch gar nicht durch-
schaut zu haben, wo eigentlich die wirklichen Quellen des konjunkturellen
Ungleichgewichts zu suchen sind, Da werden noch immer die Tarifpartner zum
MaBhalten aufgefordert, der Bauboom wird zu drosseln versucht, die Einfuh-
ren werden geférdert, der Bundeshaushalt wird gekiirzt, und es wird ganz
allgemein versprochen, daB die ,Politik der Preisstabilisierung konsequent
fortgesetzt” werde. Die in der Regierungserkldrung angekiindigten Stabili-
sierungsmafnahmen sind im {ibrigen derart widerspriichlich, daB man daran
zweifeln muB, ob die Regierung ihr-inder Tat ja langst iiberholtes—Ziel auch
nur halbwegs erreichen kann. Wird so z. B, auf der einen Seite der Kosten-,
Preis- und Lohnsteigerung der Kampf angesagt, so wird andererseits einem
unbedingten AusfuhriiberschuB das Wort geredet. Wird einerseits der Bun-
deshaushalt verhaltnismaBig klein gehalten, so wird doch andererseits be-
font, daf die fiir unsere Verteidigung aufzuwendenden Kosten ,nicht durch
die Enge und Anspannung des Haushaltes 1963 beeintriachtigt werden diirfen”,
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Yorq fixen Wechselkurs der D-Mark aber, dem wir in erster Linie die infla-
tiondre Entwicklung zu verdanken hatten {die durch die zu spate und zu
schwache Aufwertung der D-Mark nicht mehr aufzuhalten war), von der
Orientierung der Zahlungsmittelmengenausgabe und der Kreditpolitik am
Durchschnittspreisstand aller Waren und Dienstleistungen, und von der Si-
cherung eines stetigen Konjunkturablaufes durch Sicherung eines gleichmaBi-
gen Zahlungsmittelumlaufes ist nirgendwo die Rede, Insofern es sich um den
Wechselkurs handelt, ist diese Enthaltsamkeit der Regierungserkldrung auf
dem Gebiete der Erkenntnis umso erstaunlicher, als gerade in der jetzigen
Situation die Abkehr vom fixen und die Zuflucht zum flexibelen Wechselkurs
der D-Mark das einfachste, rascheste und wirksamste Mittel wire, den Riidk-
gang des ,Imports” der amerikanischen Inflation und den beginnenden ,Ex-
port” unserer Inflation in Lander, die weniger inflationiert haben als wir, und
dgmit also den Beginn einer Deflationskrise zu verhindern. Das heiBt, die
Einfilhrung eines flexibelen Wechselkurses wiirde mit einem Schlage das
Problem des Zahlungsbilanzausgleiches 16sen, Gerechtigkeit im internatio-
nalen Leistungsaustausch herbeifiihren und die wahren Wertverhiltnisse der
einzelnen Wahrungen sichtbar machen.

Freilich, damit beriihren wir die derzeitigen Grundlacen des Internationalen
‘Wahrungsfonds und mithin ein ausgesprochen heifies Eisen, und es ist viel-
leicht wirklich die Frage, ob es opportun ist, es schon jetzt anzupadken. Im-
merhin ist die Folge der festen Absprachen zwischen der Bundesrepublik (wie
tberhaupt aller angeschlossenen Lander) und dem Internationalen Wahrungs-
fonds, daB sie keine autonome Wahrungs- und mithin also auch keine auto-
nome Konjunkturpolitik treiben kann. Nun erscheint es nach den miserabelen
Erfahrungen mit der Autonomie des deutschen Nationalstaates wie auch aus
rein menschlichen und Gerechtigkeitsgriinden durchaus nicht erforderlich,
daB die Bundesrepublik eine autonome Wahrungs- und Konjunkturpolitik be-
treiben kann ~ umso wichtiger wire es dann aber, daB die Vertreter der
Bundesrepublik mit Nachdruck den Versuch unternehmen wiirden, die Politik
des Internationalen Wahrungsfonds selbst im Sinne der Vernunft zu beein-
flussen, wozu gerade auf der kiirzlichen Jahrestagung der Weltbank und des
Internationalen Wéahrungsfonds Gelegenheit gewesen wire. Nichts derglei-
chen aber ist — von einigen ganz vagen Bemerkungen Blessings und einem
»delphischen” Hinweis Erhards (so bezeichnete es der Londoner ,Economist’)
abgesehen — geschehen. So kann man es nur mit Wehmut verzeichnen, daf der
englische Schatzkanzler Maugling einen unser Problem zwar nicht 16senden,
so aber doch bemerkenswerten, mutigen VorstoB zur Herbeifithrung gré8erer
internationaler Liquiditdt und nationalen Zahlungsbilanzausgleiches wenig-
stens tiberhaupt einmal gewagt hat. Allerdings ist auch er auf den — zumindest
zunéchst noch — unnachgiebigen Widerstand vor allem des US-Unterstaatsse-
kretdrs Roosa gestofien, wie aber auch auf den des Prdsidenten des IWF, Per
Jakobsson, des US-Schatzsekretéars Douglas Dillon, des Prasidenten der Welt-
bank, Eugene R. Black, des US-Unterstaatssekretdrs George W. Ball und an-
derer, Und auch Prédsident Kennedy selbst versicherte auf der gleichen Ta-
gung mit Nachdruck: ,Wir haben die Pflicht, die volle Konvertibilitat des
Dollars in Gold zu erhalten”, und: ,Nur in diesem Geiste kdnnen wir hoffen,
ein starkes Finanzsystem der freien Welt mit stabilen Wechselkursen auf-
rechtzuerhalten . . .“. Somit bleibt — fiirs erste - alles beim alten. Daran kén-
nen auch die jiingst getroffenen ,Allgemeinen Kreditvereinbarungen” von
zehn Teilnehmerlandern mit dem Internationalen Wahrungsfonds und die
Starkung des IWF um weitere sechs Milliarden Dollars grundsétzlich nichts
dndern. Die westliche Welt wird noch einige Zeit weiter darunter leiden
miissen, daB die Chefs ihrer Wihrungsinstitutionen ihren Aberglauben an
das Gold und die mit dem Goldbesitz verbundenen Machtpositionen nicht auf-
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geben kénnen oder wollen und daB dadurch die Herbeifiihrung einer voll be-
friedigenden Funktionsfahigkeit der Wahrungssvsteme der westlichen Welt
verhindert wird.

Indessen, es bleibt uns noch eine Hoffnung: Chruschtschow! Es wird sich
gewiB einmal als eine Ironie der Weltgeschichte erweisen, daB ausgerechnet
der Mann und das System, die auf nichts sehnlicher warten als auf eine
neue weltweite Krise des ,kapitalistischen” Systems und die nichts als siche-
rer prophezeihen als den Untergang eben dieses ,Kapitalismus” als Folge des
ihm innewohnenden grundlegenden Strukturfehlers, letztlich die Ursache da-
fir sein werden, daB der Westen selbst die goldene Kette, an der er jetzt
noch schmachtet (ohne daB Dirigierende und Dirigierte sich dessen iiberhaupt
voll bewuBt sind), wegwerfen und ein neues, besseres, funktionsféhigeres in-
ternationales Zahlungssystem entwidkeln wird. Ein System, das Tauschgerech-
tigkeit, Tauschgleichgewichtigkeit ermdglichen wird. Ein System, in dem erst-
mals jeder Mensch das ihm ,Zustehende”, das ,Seine” erhalten wird. Denn
angesichts der Bedrohung der ganzen freien Welt durch den Kommunismus,
die im Falle einer neuerlichen Weltwirtschaftskrise schlechthin toédlich wer-
den miifte, scheint es mir - trotz aller Unkenrufe — wahrscheinlich, daf3 der
Westen eines Tages den mit dem Golde verbundenen Strukturfehler seiner
Systems erkennen und sich vom Golde als der Grundlage seines Wéahrungs-
systems kurzerhand trennen wird. Ich hielte sogar — trotz aller Bedenken, die
man gerade hierzulande wegen der Berlin-Situation und wegen der Kuba-
Panne hegt — Kennedy fiir fahig, wenn ihm nur die Zusammenhédnge klar
genug gemacht werden konnen, das Steuer herumzuwerfen und die goldene
Kette zu sprengen, die uns jetzt alle infolge des Rentabilitdtsdenkens der
.Kapitalisten” an ein relatives Elend bindet. Denn er hat begriffen, ,daB die
Welt die Arbeitslosigkeit, die . . . mit dem heutigen kapitalistischen Indivi-
dualismus verbunden ist, nicht viel langer dulden wird" (Keynes: Allgemeine
Theorie, Seite 321). Damit steht aber auch zu hoffen, daB er die Quintessenz
der Keynes'schen Gedanken erfassen kénnte, die dieser wie folgt ausgedrtickt
hat: ,Wir kdnnen somit in der Wirklichkeit (und es liegt hierin nichts Uner-
reichbares) auf eine Vermehrung der Menge des Kapitals zielen, bis es auf-
hért knapp zu sein, so daB der funktionslose Investor nicht langer einen Bonus
erhalten wird; und auf einen Planunmittelbarer Besteuerung!), der
es ermdglicht, die Intelligenz und die Entschlossenheit und die vollziehende
Geschicklichkeit des Finanzmannes, des Unternehmers et hoc genus omne (die
ithr Gewerbe offenbar so gerne haben, daB ihre Arbeit viel billiger als qge-
genwdirtig erhéltlich wére) in den Dienst des Gemeinwesens zu einer ange-
messenen Entschddigung einzuspannen” (Keynes a.a. O., Seite 317/318).

Wenn es also auch (infolge der Natur des Menschen, die nun einmal danach drangt,
mit geringstem Einsatz einen héchstméglichen Erfolg zu erzielen, und die demzufolge
{iberall da, wo handfeste Interessen mit einem héheren Ethos in Konflikt geraten, sich fir
die Interessen entscheidet), unméglich ist, die aus dem Golde als solchem sich
herleitenden Strukturfehler des ,Kapitalismus” (wie vor allem der Hortbarkeit des
Geldes und der daraus sich ergebenden Maglichkeit, bet sinkender Rendite dem ,Hang
zur Liquiditat” zu frénen und ab einer bestimmten ,Grenzleistungsfahiekeit des Kapitals”
weitere — fitrr die Erhaltung der .wirksamen Nachfrage” aber lebenswicitige — Investi-
tionen zn blodkieren, wodurch dann Deflationskrisen, Arbeitslosigkeit und Elend entstehen)
bei Beihaltung der Goldgrundlage dieses Systems zu iberwinden - und inso-
fern kénnte man von diesem Problem dann wirklich als von einer ,Quadratur
des Kreises" sprechen — so ist es indessen durchaus moglich, die wirtschaft-
liche Grundlage der Freiheit des Westens, die Wettbewerbs-Marktwirtschaft,
so zu gestalten, daB absolute Tauschgerechtigkeit bei vollster Freiheit der Ein-
zelperson herrschen kann, ndmlich indem man sein Geldwesen im Sinne des
hier dargestellten zu wirklich voller Funktionsfahigkeit entwickelt. Damit

1) des Bargeldes {Red.)
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aber wire dann auch zugleich der Kommunismus auf dem wirtschaftlich-so-
zialen Felde endgiiltig geschlagen.

Indessen, das alles ist noch Zukunfismusik. Was geschieht jedoch in der
Zwischenzeit? Kommt also die Deflationskrise? Wiirde sie eintreten, so ware
dies unser Untergang. So bleibt also letztlich gar keine andere Wahl, solange
man sich nicht dazu entschlieBen kann, den Gold-Exchange-Standard wvon
Bretton Woods aufzugeben, als durch neuerliche Inflationsspritzen die Kon-
junktur wieder in Gang zu bringen. Denn wenn schon nur die Wahl verbleibt
zwischen Konjunktur-Inflation und Arbeitslosigkeit-Deflation, so ist es — ent-
gegen der Auffassung von Bankier Abs und Geheimrat Vodke — der Welt und
der Freiheit in der Welt auf jeden Fall bekémmlicher, den Weg der Inflation
zu gehen als den des Untergangs durch die Deflation,

Mogen unsere Veraniwortlichen die Gefahr der Stunde, mégen sie aber
auch gerade die Chance dieser Stunde erkennen! Fritz Penserot

. IL.
Diskussionsbeitrag’) auf der 10. Arbeitstagung der Friedrich-
Naumann-Stiftung in Bad Kreuznach vom 5. bis 7. April 1962

von Fritz Penserot

Meine Frage geht dahin: Ist es mog-
lich, die Forderung von Geheimrat
Vocke nach Geldwertstabilitdt zu ver-
einbaren mit der Forderung von
Keynes nach Vollbeschéftigung? Key-
nes spricht ja an einer Stelle von
dem ,Hang zur Liquiditdt*, der in
dem Moment bei jedem Kapitalbesit-
zer eintritt, in dem die Rentabilitat
seines Kapitals unter etwa 2 Prozent
herabsinkt. Dann ist ihm das liquide
Kapital lieber als die Investition. Da-
von ausgehend hat er gesagt: Wir
miissen ein Mittel finden, um die
wirksame Nachfrage jeweils so zu be-
leben, daB die Konjunktur nicht ab-
sinken kann. Die Frage ist also: wie
kann man diesen ,Hang zur Liquidi-
tit" lberwinden?

_Keynes hat empfohlen: wenn es gar
nicht anders geht, muB mit Hilfe der
Investition durch den Staat die Voll-
beschaftigung wieder hergestellt wer-
den. Die weitere Folge ist — das ha-
ben wir speziell heute morgen von
Geheimrat Vocke gehort —, daB die
Inflation fortschreitet. Die Inflation
mochten wir aber gerade im Interesse
des Nicht-Tarifpartners nicht fort-
schreiten lassen, sondern wir moch-
ten die Geldwertstabilitdt erhalten.
Es kommt noch ein dritter Gesichts-
punkt hinzu, der auch heute morgen
angeklungen ist; das ist die Frage
nach dem flexiblen und nach dem fe-

sten Wechselkurs. Wir kommen da-
mit zu der Frage nach dem magischen
Dreieck: Vollbeschaftigung, Geldwert-
stabilitdt und fester Wedchselkurs.

Feste Wechselkurse importieren, wie
die Dinge heute in der Welt liegen,
solange wir mit unserem gesamten
Preisniveau niedriger sind als die
Amerikaner, die amerikanische Infla-
tion. Hatten wir flexible Wechsel-
kurse, kénnten wir die Geldwertsta-
bilitat herbeifithren. Die Geldwertsta-
bilitdt wiirde aber infolge des ,Han-
ges zur Liquiditat” — nach Keynes-da-
zu fiihren, daB nicht mehr investiert
wird, dafB also die Vollbeschaftiqung
aufhort, weil im Falle der absoluten
Geldwertstabilitat der ,funktionslo-
se Investor” nicht mehr investiert,
sondern lieber sein Geld liquide hélt.
Das ist eine Feststellung von Keynes,
die er in der ,Allgemeinen Theorie*
entwickelt hat,

Ich wollte die Frage stellen, ob es
mdglich ist, dieses Dilemma zu tiber-
winden: Geldwertstabilitdt einerseits,
Vollbeschiftigung andererseits und
das noch unter Berlicksichtigung des
stabilen Wechselkurses.

*} Wahrung zwischen Politik und Wirtschaft*
Vortrige und Diskussion auf der 10. Ar-
beitstagung der Friedrich-Naumann-Stif-
tung in Bad Kreuznach,

Deutsche Verlags-Anstalt, Stuttgart 1962
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Die Politische Gemeinschaftskunde

Die gefdhrliche Ost-West-Spannung
und die geringe geistige Fundierung,
die die westliche Gemeinschaftsform
der Demokratie im BewuBtsein ihrer
Biirger besitzt - besonders Intellektu-
elle und Literaten erweisen sich ge-
genitber der Geschlossenheit und in-
neren Konsequenz der marxistisch-
kommunistischen Ideologie als wenig
immun - laBt die Forderung nach der
Politischen Gemeinschaftskunde als
Unterrichtsfach in den Schulen nicht
mehr verstummen und die Xultusmi-
nisterien der deutschen Lander haben
den Unterricht in diesem Fach ange-
ordnet,

Die Politische Gemeinschaftskunde
hat sich jedoch als ein sehr problem-
geladenes Fach erwiesen, denn es
fehlt den Lehrern meist die soziologi-
sche Sach- und Fachkenntnis. AuBlerst
instruktiv vermittelt diese Problema-
tik ein Aufsatz von Riudiger
Frank, Mitarbeiter des Walter-
Eucken-Instituts in Freiburg/
Breisgau, erschienen in der Frankfur-
ter Allgemeinen Zeitung vom 30, Juli
1960 (Seite 5), iber ,Schulbiicher”
(im Hinblick auf die Politische Ge-
meinschaftskunde}, den wir hier aus-
zugsweise wiedergeben?):

. «Wir sind ~ ob wir wollen oder
nicht — mitten in die Auseinanderset-
zung zwischen zwei gegensitzlichen
Gesellschaftssystemen gestellt. Hinzu
kommt, daB auch die Volker in Be-
wegung geraten sind, die nicht unmit-
telbar zu einem dieser beiden Lager
gehoren. Die Entwidklungslander stre-
ben nach politischer Miindigkeit und
dringen danach, die Errungenschaf-
ten der modernen Zivilisation zu
tibernehmen. Sie sind wichtiger ge-

1) Die Schriftenreihe ,Fragen der Freiheit*
hat sich zur Aufgabe gestellt, die in die-
sem Aufsatz angescbmttenen Fragen lau-
fend zu behandeln.
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worden als Regionen mit ungeheuren
Zukunftschancen, aber auch beunru-
higender als Herde politischer Ga-
rung, als Stdtten erhéhten Ungleich-
gewichts zwischen {iberkommenen
Lebensformen und den Moglichkeiten
modernster Technik. In dieser Situa-
tion wéchst unsere Jugend heran. Mit
diesen Problemen wird sie einmal zu
tun haben. Und der Schule fillt in er-
ster Linie die Aufgabe zu, sie dar-
auf vorzubereiten. Wie soll sie einer
solchen Verantwortung ensprechen
konnen? Kann sie dieser Verpflich-
tung andererseits ausweichen? Ein
noch so grofes Verstindnis fir die
Schwierigkeit der Aufgabe kann die
Schule nicht von der Verpflichtung
entbinden, den Schiiler mindestens
bis zu einem gewissen Grade fiir die
vor jhm liegenden Anforderungen
auszuriisten.

Die grundlegenden Zusammenhiinge
verstehen

Gerade in einer schnellebigen Zeit,
die einem raschen und kontinuierli-
chen Wandel unterliegt, kann sich der
einzelne an den stindigen Wechsel
um so besser anpassen, wenn er sich
nicht allein auf die sich so rasch &n-
dernden Fakten stiitzt, sondern auf
ein Grundprinzip, aus dem heraus die
Fakten erst voll verstdndlich werden.
Mehr als frither braucht der einzelne
gegeniiber der Schwierigkeit und
Kompliziertheit des heutigen Daseins
ein Verstdndnis der grundlegenden
Zusammenhdnge. Was verstanden
werden muB, ist der Sinn der Ord-
nung, in der wir leben, Soweit der
Bereich der Wirtschaft in Frage
kommt, ist es das Grundprinzip der
freiheitlichen Wirtschaftsordnung.
Sie muB dem Schiiler verstandlich
werden. Verbunden mit dem konfor-
men Prinzip des Rechtsstaates ist dies
das gegebene Zentrum jeder Erzie-



hung zum Staatsbiirger, die unserer
Situation gerecht werden will . , .

Das Notwendige ist noch nicht er-
reicht. Zu den weniger bedeutungs-
vollen Mifistainden gehdrt zunachst
einmal eine gewisse Antiquiertheit
der Begriffe und die allzu harmlose
Verwendung wissenschaftlicher La-
denhiiter. So wird heute noch von
einer allgemeinen Uberproduktion in
einer Art und Weise in den Schulbii-
chern gesprochen, die von der Wis-
senschaft langst liberholt ist. Schwe-
rer noch wiegt ein anderer Fehler, der
fast durchgehend festzustellen ist:
eine bloB deskriptive Behandlung
6konomischer und gesellschaftlicher
Erscheinungen, wo die Darstellung
von Ursache und Wirkung notwendig
wire, So kann zum Beispiel das Stich-
wort ,Geld" AnlalB fiir eine kulturhi-
storische Betrachtung werden, wobei
sich der Verfasser in Betrachtungen
tiber Goldbarren oder Miinzpragung
verliert, anstatt konomische Vorgén-
ge aufzuzeigen, deren Kenntnis fiir
das heutige Leben unerlidBlich ist.
Oder es wird eine rein punktuelle
Darstellung dort gegeben, wo es um
Zusammenhéange geht. So wird derAuf-
stieg der deutschen Wirtschaft nach
dem letzten Krieg vielfach fast bei-
ldufig erwidhnt, ohne die entscheiden-
de Tatsache erkennen zu lassen, dafB
die Befreiung von zwangswirtschaft-
lichen Fesseln jene neue fruchtbare
Ara einer freien Wirtschaftspolitik
einleitete, die das Staunen der Welt
erregte, : )

Karl Marx
als Gegenstand der Pidagogik

Selbst wenn den wirtschaftlichen Tat-
sachen mehr Platz eingerdumt ist,
wird fast immer die Gelegenheit ver-
sdumt, die Bedeutung wirtschaitlicher
und gesellschaftlicher Probleme an
Hand der sich hiufig so eindrucksvoll
darbietenden geschichtlichen Beispie-
le deutlich zu machen. Gerade das
aber wiare padagogisch wichtig. Prin-
zipien, die ~ rein abstrakt dargeboten
— dem Schiiler nicht ohne weiteres
einsichtig sind, auf deren Erfassung
es aber in hohem Grade ankommt,

kénnen wohl nirgends so gut wie
hier voll anschaulich werden. So bie-
tet etwa die Assignatenwirtschaft Ge-
legenheit, die immer akuten Gefah-
ren einer Inflation vor Augen zu fih-
ren. Die Bedeutung der wirtschaft-
lichen Freiheit kann eindrucksvoll
werden, wenn der Schiiler bei der Be-
handlung der Stein-Hardenbergschen
Reformen die Befrejung von ziinftle-
rischer Beschrankung und feudalen
Abhéngigkeiten im Geiste miterlebt.
Und welche padagogische Méglichkeit
bietet die Behandlung von Karl Marx,
Probleme klarzumachen, die heute
schon bei der tdglichen Zeitungslek-
tiire immer von neuem auftauchen.
Oder ein anderes Beispiel: Die Be-
denklichkeit von Autarkiebestrebun-
gen (fir die die Geographiebiicher
noch eine gewisse Schwdche zu haben
scheinen) kann bei der Darstellung
der Welthandelsentwicklung mit einer
Deutlichkeit hervortreten, die auch
dem politischen Urteilsvermégen
niitzt, Der Schiler kann begreifen ler-
nen, daB jeder weitere Fortschritt
der internationalen Arbeitsteilung
nicht nur eine Steigerung des allge-
meinen Wohlstandes, sondern auch
eine Garantie mehr fiir den Frieden
bedeutet.

Es fehit die unmittelbare
Anschatung

Je niher wir der neueren Zeit kom-
men, desto wichtiger wird die An-
schaulichkeit, denn desto haufiger sto-
Ben wir auf gesellschaftliche und
wirtschaftliche Phidnomene, die sich
Hir die Vorstellung des Schiilers mit
konkretem Leben fiillen miissen,
wenn er seine eigene Gegenwart ver-
stehen soll. Gewerkschaften, Kartelle,
Trusts —das diirfen fiir ihn nicht blas-
se Begriffe sein. Was dahinter an
Kréften, auch an Machtballung steht,
davon sollte er eine Vorstellung ha-
ben und etwas davon ahnen, daf in
diesem Bereich Entscheidungen fal-
len, die in das Leben von Millionen
eingreifen.

Bei der neuesten Geschichte dréngt
sich der Zusammenhang zwischen den
wirtschaftlichen und gesellschaftlichen
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Tatsachen und der politischen Entwick-
lung unmittelbar auf. Wie die groBe
Inflation nach dem Ersien Weltkrieg
durch die Expropriierung des Mittel-
standes das gesamte soziale Gefi-
ge in verhéngnisvoller Weise erschiit-
terte und wie dann spéter die Ar-
beitslosigkeit in der Weltwirtschafts-
krise die Bresche fiir das Auftreten
Hitlers schlug — das sind Beispiele
fiir den Zusammenhang zwischen
Wirtschaft und Politik, wie man sie
sich nicht sinnfélliger vorstellen kann.
Und wer will etwa den vielen Win-
dungen der kommunistischen Politik
in ihren Ursachen nachkommen, wenn
er nicht die wirtschaftlichen Hinter-
grinde ahnt, die auch die Diktatoren
zwingen, den dkonomischen Sachge-
setzlichkeiten Rechnung zu tragen.
Die Anpassung an die Notwendigkei-
ten einer hochindustrialisierten Wirt-
schaft scheint in der Tat in den letz-
ten Jahren den verdnderten Kurs der
sowjetischen Politik zu bestimmen.
Ob Westen, ob Ostblock — die Riick-
sicht auf gesellschaftliche und wirt-
schaftliche Gegebenheiten beeinflufit
in zunehmendem MaBe die gesamte,
selbst die auswartige Politik. Die Ge-
sellschaftspolitik spielt heute eine
»weltpolitische Rolle” (Arnold Berg-
strdsser).

Viele Schulbuchautoren?® verschlie-
Ben sich dieser Erkenntnis nicht, Wa-
rum ist trotzdem selbst da, wo néher
auf diese Zusammenhénge eingegan-
gen wird, der Eindruck so unbefriedi-
gend? Es fehlt an Lebendigkeit der
Darstellung, an der Frische unmittel-
barer Anschauung. Man fiihlt, daB die
Autoren, soweit sie nicht Okonomen
oder Soziologen sind, sich auf einem
ihnen ungewohnten Terrain bewegen.
Tatsdchlich ist' ihre Lage schwierig.
Sie miissen von Dingen sprechen, die
nicht zum Kern ihrer eigenen Ausbil-
dung gehort haben, und brinagen des-
halb vieles so zogernd und mit ge-
ringer Uberzeugungskraft vor, weil

%) Was in diesem Aufsatz Uber die Schulbuch-
auntoren gesagt ist, gilt gleichermaBien
fitr viele Lehrer der Politischen Gemein-
‘schaftskunde. (Red.)
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sie keine wissenschaftliche Riicken-
deckung haben. Die Folgerung, die
sich daraus ergibt, ist eindeutig: Wirt-
schaftswissenschaftliche Sachverstén-
dige miissen bei der Abfassung der
Schulbtlicher und auch bei der Geneh-
migung durch die Kultusministerien
mitwirken.

Wichtiger aber noch als die Ge-
schichtsbiicher sind in unserem Zu-
sammenhang die Biicher fiir das Fach
Gemeinschaftskunde. Daf} dieses Fach
in den letzten Jahren in unseren
Schulen eingefiihrt wurde, ist ein
Zeichen dafilr, wie sehr es allgemein
erkannt wurde, daB auf diesem Fel-
de etwas geschehen muB. Aber of-
fenbar konnte man sich bisher nicht
vollig einigen, was nun zu geschehen
habe. Die Gemeinschaftskunde-Bii-
cher, die bisher erschienen sind, ma-
chen im groS8en und ganzen daher
einen unsicheren, manchmal gerade-
zu bekiimmerten und kieinlauten Ein-
druck. Die Verfasser sind sich eines
hohen Auftrages bewubBt. Sie fiihlen,
daB ein groBer Anspruch an sie ge-
stellt ist, sehen aber nicht recht, wie
sie ihn erfillen sollen und erinnern
als unsichere Erben einer groBen Tra-
dition fast an Goethes ungliickseligen
Sohn, der in Rom die Worte nieder-
geschrieben haben soll: ,Hier steh
ich auf dem Kapitol und weiB nicht,
was ich soll.”

In so miBlicher Lage sucht sich jeder
zu helfen, so gut er kann, und das
Resultat ist, daB die Verfasser der
Schulbiicher sich nach den verschie-
densten Richtungen hin entfernen,
wobei manch einer sein eigenes Fahn-
chen schwingt. Das heifit nicht, daB
dann die Biicher unter einem ein-
heitlichen Gesichtspunkt geordnet
sind. Oft handelt es sich mehr oder
weniger um ein Sammelsurium von
Wissensstoff, bei dem aber der Ak-
zent auf bestimmten Vorstellungen
liegt, die dem jeweiligen Wunsch-
bild entsprechen, Der eine sucht etwa
sein und unser aller Heil in einem
kiinftigen Weltstaat. Der andere hat
das Leitbild einer noch durchzuset-
zenden sogenannten ,Wirtschaftsde-



mokratie” vor Augen, die auf Be-
triebsrdten und Wirtschaftskammern
aufgebaut werden soll, wobei der Wi-
derspruch zu der gleichzeitig aner-

kannten sozialen Marktwirtschaft
dem Verfasser offenbar nicht zum Be-
wubBtsein kommt, Ein Dritter wiinscht
vordringlich die Fragen des Zusam-
menlebens in der Familie, im Kame-
radschaftskreis oder im Betriebe in
die Betrachtung einzubeziehen. Es
liegt dann nahe, die gegebenen Sach-
probleme iiberwiegend von der mo-
ralischen Seite her anzugehen, ge-
wissermaBen in dem Stil, daB diese
Probleme sich von selbst 16sen, wenn
alle nur recht gute Menschen wéren.

Vor solchen Schwierigkeiten weifi sich
mehr als ein Schulbuchautor? da-
durch zu retten, daB er sich entschlos-
sen auf die mehr statistische und for-
male Behandlung der Probleme be-
schréankt und sich damit begnligt, be-
stehende Institutionen und Tatsachen
rein positivistisch darzustellen, Es
aibt dann lange und ermiidende Auf-
zdhlungen der verschiedensten Ein-
richtungen und Fakten - vom Inter-
nationalen Fernmeldeverein (ITU) bis
zur Internationalen Schiffahrts-Bera-
tungs-Organisation {(WMOQ), Wozu
soll der Schiiler das lernen, und wird
er es jemals behalten? Angesichts
einer so trocken-diirftigen Behand-
lung der Materie fragt man sich un-
willkiirlich, ob den Verfassern denn
der Sinn dafiir abgehen kann, was fiir
interessante und wichtige Fragen hier
verborgen liegen. Wesentliche Dinge
tauchen zwar auf, aber leider oft
nicht im Haupttext der Biicher, son-
dern im Begleittext und nicht in Form
einer griindlichen Darlegung der Zu-
sammenhénge, sondern als Auffor-
derung, mit den Schiilern dariiber zu
diskutieren,

Als solche Diskussionsgegenstédnde
werden etwa empfohlen: die Uberle-
genheit der freien Marktwirtschaft
liber die totalitdre Planwirtschaft; die
Bedeutung eines stabilen Geldwerts;
die Notwendigkeit einer sozialen Ge-
setzgebung. Ausgezeichnet! Aber wie
sollen die Aufgeforderten dazu in der

Lage sein, wenn der eigentliche Text-
teil des Buches seinem ganzen Cha-
rakter nach gar nicht auf die Beant-
wortung solcher Fragen eingestellt
ist? Welche Hilflosigkeit im ganzen
herrscht, wird auch darin offenkundig,
daB neben der Erérterung so wesent-
licher Fragen héufig andere zur Dis-
kussion gestellt werden, die sich we-
gen ihres schwierigen oder speziellen
Charakters einer Behandlung in der
Schule entziehen. Wohl kaum kénnen
Lehrer und Schiiler, wie es zum Bei-
spiel vorgeschlagen wird, zu einem
fruchtbaren Gespréach dariiber kom-
men, wie weit etwa die Bodenreform
vorgetrieben werden sollte oder wel-
che spezifische Form des Lastenaus-
gleichs vorzuziehen ist.

Wenn schon die Biicher auf die pad-
agogische Chance verzichten, die dar-
in liegen wiirde, in die grundlegen-
den Zusammenhdnge einzufiihren,
dann sollten sie wenigstens dem in-
teressierteren Schiiler dadurch eine
gewisse Moglichkeit zur Vertiefung
in den Gegenstand geben, daB sie
ihm die wichtigste, jeweils in Fraae
kommende Literatur nennen. Litera-
turhinweise fehlen aber haufig, oder
sie tragen einen zufédlligen Charakter.
Eine loyale Kritik muB allerdings im
Auge behalten, in welcher schwieri-
gen Situation sich iberhaupt das
ganze Fach Gemeinschaftskunde be-
findet. ,Die Welt war weggeben”,
als die Gemeinschaftskunde in den
Bereich der iibrigen Schulfdcher ein-
trat. Die Vertreter der anderen Unter-
richtszweige wachen mit einer ver-
standlichen Eifersucht iiber der An-
erkennung ihrer eigenen Anspriiche
an Arbeitszeit und aeistige Aufnah-
mefidhigkeit der Schiiler, Die Gemein-
schaftskunde wird daher zwar wohl
oder itbel anerkannt, im ganzen aber
eben doch als Eindringling empfun-
den, Immer wieder wird angedeutet,
daB die Belastung mit Wissensstoff,
die ohnedies infolge der allgemeinen
Entwicklung sehr viel gréBer gewor-
den ist, durch das neue Fach noch in
bedauerlicher Weise vermehrt wiirde.
Dieser Situation sind sich die Ver-
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fasser der Budher fiir Gemeinschafts-
kunde offenbar bewuSt.

Keine Ansammlung von Fakten

Und doch fragt es sich, ob man die
Dinge nicht auch ganz anders sehen
kann. In dem Augenblick, wo die
Gemeinschaftskunde darauf verzich-
tet, eine Ansammlung von Fakten zu
geben und sich statt dessen bemiiht
— wie schon hier und da versucht wird
—~, Verstdandnis fiir ein durchgéangiges,
das Ganze tragendes Prinzip zu ver-
mitteln, wird nicht so sehr das MaB
an reinem Geddchiniswissen ver-
mehrt, als vielmehr eine Méglichkeit
erdffnet, den Wissensstoff auch ande-
rer Facher (etwa der Geschichte und
der Geographie) einzuordnen. Hier
sind wir wieder bei der entscheiden-
den Frage, daB gerade in einer
schnellebigen Zeit die grundlegenden
Zusammenhdnge, der Sinn der Ord-
nung, verstanden werden miissen.

Die Forderung nach dem Grundsatz-
lichen ergibt sich freilich nicht nuraus
dem raschen Wandel der Entwick-
lung, sondern auch -aus dem Gegen-
satz zweier Gesellschaftssysteme.
Worin dieser Gegensatz besteht, das
wiére zunachst einmal das Thema, das
dem Lehrbuch fiir den staatsbiirger-
lichen Unterricht gestellt ist. Worin
unterscheidet sich eine freiheitliche
Marktwirtschaft, wie wir sie haben,
von einer totalitiren Zwangswirt-
schaft? Zu zeigen wére, wie in unse-
rem System selbsttdtig durch Ange-
bot und Nadhfrage das wirtschaftliche
Getriebe gelenkt wird und wie im
Bereich der entaegengesetzten Gesell-
schaftsordnung ein Kommando von
zentraler Stelle sich alle Vorginge
des Wirtschaftslebens unterwirft.
Wichtig wire zu entwidkeln, wie sich
allein aus diesem einen Gegensatz so
viele grundsitzliche Unterschiede auf
den verschiedenen Lebensgebieten
ergeben. Der Schiiler sollte vor allem
erkennen, worin der gréfite Wert un-
seres eigenen Systems liegt: in der
Erméglichung menschlicher Freiheit.
Zugleich muB ihm nahegebracht wer-
den, wie schwer es dieses System
trotz seines unvergleichlichen Vor-
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zugs gegeniiber der Zentralverwal-
tungszwangswirtschaft hat: Es ist in
seiner Wirkungsweise weniger leicht
verstdndlich. Thm scheint die ,Pla-
nung” zu fehlen, die in der Zentral-
verwaltungswirtschaft so eindeutig
hervortritt und ihr damit fiir viele et-
was Bestechendes verleiht. Ein Grund-
erfordernis allen Wirtschaftens
scheint damit dort erfiillt zu sein, bei
uns nicht, ,Fir das ungeschulte Auge
ist nicht ohne weiteres zu erkennen,
daB gerade in diesem freiheitlichen
System . . . ein planvolles Wirtschaf-
ten gewdhrleistet ist und daB der
WirtschaftsprozeB auf unsichtbare
Weise viel sinnvoller gelenkt wird
als in der sogenannten Planwirt-
schaft.” Die Menschen ,erkennen auch
meistens nicht ihre eigene Rolle in
diesem System . . . sie begreifen nicht
einmal, daB es sich iberhaupt um
eine Ordnung handelt.” (Erich Welter
in ,Wirtschaft ohne Wunder”, Erlen-
bach ~ Ziirich.}

Wenn die Gemeinschaftskunde nicht
schon aus anderen Grinden notwen-
dig wére - hier erweist es sich, wie
notwendig sie ist. Aber freilich nur,
wenn sie ein Ordnungsdenken ver-
mittelt, das jede wirtschaftliche Er-
scheinung und jede wirtschaftspoliti-
sche MafBnahme unter dem Gesichts-
punkt eines iibergeordneten Ganzen
sehen lehrt. Der kiinftige Staatsbiir-
ger wiirde dann erkennen, wie eine
groBe Interdependenz das ganze Sy-
stem durchwirkt, Nicht nur die ein-
zelnen Bereiche der Wirtschaft unter
sich (Agrarpolitik, Handelspolitik,
Steuerpolitik), sondérn auch ihre Be-
ziehung zu den anderen Lebensbe-
reichen, der Politik, dem Recht, der
Kultur,

Abwehr gegen die kommunistische
Propaganda

Voll ist dieses System aber nur zu
verstehen, wenn auch das entgegen-
gesetzte der Zentralverwaltungswirt-
schaft als eine in ihrer Art ebenso ge-
schlossene Ordnung begriffen wird
und wenn der Schiiler einsieht, wie
sehr auch dort alles einzelne vom Ge-
samtcharakter des Systems her be-



stimmt wird, Was ihn von dort kom-
mend vielleicht als fremd, sogar als
abstoBend beriihrt, wird er nicht dem
boésen Willen bestimmter Presénlich-
keiten oder der Wesensart eines an-
deren Volkes zuschreiben, sondern
wird es sich aus dem Gesetz der Ge-
samtordnung erkldren. Er wird die
Illusion verlieren, als ob schlimme
Dinge bloBSe Zufilligkeiten oder so-
genannte Kinderkrankheiten wéren,
und er wird lernen, nicht Menschen
zu hassen, sondern vor einem Sy-
stem auf der Hut zu sein, das die
Freiheit bedroht. Im totalitiren Be-
reich wird jeder Heranwachsende,
vom Kindergarten an, auf die Ord-
nung hin geschult, in der er spiater
einmal seinen Platz einnehmen soll.
Einen entsprechenden Drill kénnen
und wollen wir nicht einfithren, aber
wir sollten das freie Denken aufru-
fen. Und eben das tun unsere Ge-
meinschaftskundebiicher noch nicht.

Immer wieder wurde, auch in letzter
Zeit, festgestellt, wie wenig die aus
der Schule entlassene Jugend sich
dariiber klar ist, wofiir sie in unserem
Lande leben will. Sache der anderen
Schulfacher ist es, die groBen Werte
unserer geistigen Uberlieferung bei
der Jugend lebendig zu halten. Was
ein Rechtsstaat, was eine freie Wirt-
schaft und Gesellschaft bedeutet, das
klarzumachen, ist in erster Linie Sa-
che der Facher Geschichte und Ge-
meinschaftskunde. Wenn diese Auf-
gabe nicht in ganz anderer Weise

ernst genommen wird, wird der kiinf-
tige Staatsblirger — in dem entschei-
denden Punkt im Stich gelassen -
seine Stellung im heutigen Leben
nicht mit der notwendigen Sicherheit
einnehmen kénnen. Wie soll er dann
immun werden gegen die Infiltration
kommunistischen Denkens, fiir die
sich gerade Intellektuelle schon oft
als so anféllig erwiesen haben? Wie
soll er mit Uberzeugungskraft seine
eigene Sache gegeniiber Menschen
vertreten, die in diesen Dingen noch
keine feste Position gefunden haben,
vor allem gegeniiber Menschen aus
den Entwicklungsldndern, die man
doch nicht der Faszinationskraft der
kommunistischen Propaganda ohne
Gegenwirkung tliberlassen darf? Vor
allem aber, wie kénnen wir hoffen —
wenn das nicht begriffen wird, als
freie Menschen zu iiberleben?

Der franzésische . Soziologe Lucien
Romier hat Worte gefunden, die man
den Verfassern der Schulbiicher ins
Stammbuch schreiben modhte: ,Die
Menschen unserer Zeit werden mit
Wissen aller Art vollgestopft, aber
etwas Wesentliches lernen sie nicht:
die Wirkungsweise und den Sinn des
eigenen Gesellschafts- und Wirt-
schaftssystem zu verstehen, dessen
Glieder sie sind und von dessen
Funktionieren ihr Lebensschicksal ab-
hangt. Keine Kultur aber hat jemals
lange bestehen konnen, wenn ihre
inneren Gesetze nicht mehr begriffen
werden,”

Ein Teilnehmer der Tagung in Herrsching schreibt:

. Ich mdchte Thnen an dieser Stellé noch einmal fiir die Tagung danken. Sie
war das stdrkste Erlebnis, das ich seit Jahren hatte. Mir war schon lange be-

wubt,

daB die bahnbrechenden Ideen der freiheitlichen Wirt-

schaftsordrung einerseits und die freiheitlichen Vorstellun-
gen im Kulturbereich andererseits in einer ganzheitlichen Konzeption
vereinigt sein miissen, Der Tagungsverlauf hat in eindrucksvoller Weise be-
stdtigt, wie sehr Sie mit Ihrer Grundkonzeption auf dem nchtxgen Wege sind.
Hoffen wir, daB es weiter so gut vorwirts geht . .
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Seminar fiir fréibeitlidae. O_rdhung
~der Wirtsdhaft, des Staates und der Kultur®)

13. Tagung

oom 3. bis 6. Januar 1963 in

7325 Bad-Boll bei Goppingen Withg.
Thema: o ‘ -
- Die Partnerschaft im Betrieb™), eine
dringende Forderung der Gegenwart

Der ideelle, rechtliche und konjunkturpolitische
Aspekt der Partnerschaftsbewegung '

Ein schwerwiegender Strukturfehler der herkémmlichen Marktwirtschaft muB

- darin gesehen werden, daB das Gros der unselbstindig Erwerbenden noch
immer nicht zu einem befriedigenden, die Eigeninitiative und die Eigenver- -
antwortung des einzelnen gewdhrleistenden Arbeitsverhéltnis gekommen ist.
In dieser Tatsache muf einer der wesentlichen Gefahrenherde der westlichen
Ordnung gesehen und die Losung dieses Problems muB als schwerwiegend fiir
den Ausbau einer freiheitlichen Gesellschaftsordnu:.g erkannt werden. Die
Behandlung dieser Frage soll der Tagung in Bad-Boll vorbehalten sein.

*} Sitz: 655 Bad Kreuznadh, Mannheimer StraBe 60

**) Vergl. Eckthard Behrens,*Partierschaft, Gedanken zur Neuordnung des Arbeitsverhéltnisses”
umll1 gen;al.auer, .Uber Partnerschaft in der Wirtschaft® in .Fragen der Freiheit® Nr. 25
und Nr. 28. : . : I
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VORLAUFIGES PROGRAMM:

Donnerstag Anreise
31.63 16.30 Uhr BegriiBung und Eréffnung

20Uhr Vortrag durch einen Vertreter der Arbextsgemem-
schaft zur Férderung der Partnerschaft in der Wirt-
schaft e. V. iiber das Thema:

Der gegenwirtige Stand der Partnerschaftsbe-

wegung
Freitag 9.30 Unr Fritz Penserot: -
4.1,63 Die Partnerschaftsidee und das Problem der Macht
. " {Die konjunkturpolitischen Voraussetzungen der
artnerschaft}

12.30 Uhr Gemeinsames Mittagessen
1530 Uhr Diskussion
20 Unr Oberingenieur Walter Zellmer: -
Betriebsstruktur und Partnerschaitsgedanke

Samstag 9.30 Uhr .. Der arbeitsrechtliche Aspekt der Partnerschaft
5163 12.30 Uhr Gemeinsames Mittagessen '
15.30 Unr Diskussion
20 Uhr Dr. Lothar Vogel:

‘Was verstehen wir heute unter Bruderlidxkelt in
der Wirtschaft ?

Sonntag ~ 10Unr Dr. Heinz-Hartmut Voge!:
6.1.63 Die betriebliche Partnersdhaft, als dringende For-
: derung der Gegenwart
'11.30 Uhr -SchluBbesprechung
12.30 Uhr Gemeinsames Mittagessen
Abreise

Das endgiiltige Programm, welches alle niheren Angaben, wie zum Beispiel

Quartierbeschaffung usw. enthéalt, folgt in Heft 30 ,Fragen der Freiheit®.

Bitte, halten Sie sich die Tage vom 3. bis 6. Januar 1963 fiir den Besuch der |

Tagung frei und melden Sie sich méglichst jetzt schon an, . |

Machen Sie bitte auch Ihre Freunde darauf aufmerksam Programme stellen 1

wir Thnen gerne zur Verfiigung. 1‘
|

Voranklindlgungen

Im Laufe des Frithjahrs 1963 soll eine internationale Jugendtagung des
Seminars fiir . ireiheitliche Ordnung auf Burg Guteniels bei Caub
am Rhein stattfinden.
Die Sommertagung 1963 des Seminars fiir frelheltllche Ordnung soll auf
Wunsch vieler Tagungsteilnehmer nach Méglichkeit wieder Anfang
August in Herrsching am Ammersee in der Bauernschule stattfinden.
* Als vorldufiges Thema ist vorgesehen: Wie kann die freiheitliche- Ord-
nung des Abendlandes wirksam verteidigt werden?
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Ubersicht iiber die in ,Fragen der Freiheit"
seither behandelten Themen:

Die fettgedruckten Themen behandeln S(hulredxtiidle Probleme.

Folge 1: Die Krisis des Erzichungswesens - Frelheit der Kultur — eine drin-
(vergriffen) gende Forderung der Gegenwart - ,Gedanken zur freien Erwachse-
nenbildung”
Folge 2: Schule und Staat - Die Schule als Politikum - ,Die Stellung der Bil-
(vergriffen) dung in der neuen Sozialstruktur® .
Folge 3: Ungehinderter Zugang fir alle zu den Bildungsgiltern - BewubBt-
seinsstufen des Menschen
Folge 4: An der Schwelle des Atomzeitalters - Erlaubt die demokratische
Staatsform die Lésung sozialer Fragen - Uber die Systemgerechtig-
keit zwischen Kultur, Staat und Wirtschaft in der Demokratie;
~Forderungen an unser Bildungssystem" - An die sich verantwort-
lich Fiihlenden
Folge 5: Staatliche oder freie Erziehung - Denkmethode und Sozialpolitik
Folge 6: ,Die Wiirde des Menschen ist unantastbar ... - Uber Notwendig-
keit und Miglichkeit einer freien Erziehung - Erste Arbextstagung-
eines Sozialpolitischen Seminars
Folge 7: Freiheit — Illusion oder Wirklichkeit - Die funktionalen Zusam-
menhénge in der sozialen Gesamtordnung - Die neue Weltmacht
Folge 8: Grundgesetz und Schulrecht - Apercus zur Entstehungsgesdndne
des Art. 7 des Grundgesetzes - Mdglichkeiten einer evolutiondren
Umgestaltung unserer Sozialordnung - Freiheit, Gleichheit, Briider-
lichkeit - Bericht tliber das zweite Sozialpolitische Jugendseminar -
»Freiheit, Bindung und Organisation im deutschen Bildungswesen -
Bnef aus USA .
Folge 9: Tendenzen und Probleme der gegenwartigen Gesduchtspenode -
Die freie Welt in der Sadgasse? Gedanken zum kalten Krieg -
Alexis de Tocqueville — Zu seinem 100. Todestag (16..April 1859) -
‘ Brief aus USA
Folge 10: Die Verantwortung der Soziologie: I.Das Problem - IL Freiheitliche
Ordnung oder Massengesellschaft? - IIl. Die Ordnung der Herr-
- schaitslosigkeit - IV. Das Bildungswesen in der freiheitlichen Ge-
sa}tlntordnung Pierre Joseph Proudhon — Zu seinem 150. Geburts-
- jahr
Folge 11: Die funktionsfdhige Wahrung - Die Goldwéhrung - Der Ursprung
des Geldes im Mythos - Berichte iiber die dritte Tagung des Se-
minars fiir freiheitliche Ordnung — Schulrechtsdiskussion — In Me-
moriam Hans Bernoulli
Folge 12: Friedrich Schiller — Zu seinem 200. Geburtstag - Die Problematik
des gegenwirtigen Schul- und Erziehungswesens - Bildungsplan
. oder freie Erziehung? — Die Schulrechtsdiskussion
Folge 13: Die Grundfragen der abendldndischen Philosophie bei Aristoteles -
Freiheit der Erziehung, Freiheit der Kultur - Was ist die duBere
" Freiheit des Menschen und wie verwu'khcht man sie? - Demokratie
und Wirtschaftsordnung
Folge 14: Grundgesetz und Schule - Schulpflicht - Das Elternrecht und dle
(vergriffen} Freiheit der Lehre — Die Schulrechtsdiskussion

"Folge 15 Staat — Wirtschaft — Erziehung; Das Wesen des Staates / Die
Urformen der Wirtschaft / Das Ziel der Erzichung
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Folge 16:

Folge 1%:

Gedanken zum Tag der deutschen Einheit 1960 - Demokratie und
Sozialversicherung - Das Trinititsgesetz im Lichte von Goethes
Mirchen von der griinen Schlange und der schénen Lilie - Zum
75. Geburtstag von Prof. Dr. Alexander Riistow, Heidelberg -
Gedanken aus Usterreich — Die Schulrechtsdiskussion

Das Systemprogramm des deutschen Idealismus (Friedrich Wilhelm
Joseph Schelling, Friithjahr 1796) ~ Die Freiheitsfrage, an die Leser

der ,Fragen der Freiheit* — Goethes Kunstanschauung - Schul-

rechtsdiskussion — Neue Schulgesetzentwiirie in Hessen

Folge 18/19: Stirner — Die Idee des Abendlandes; vom Hellenentum zum

Folge 20:

~ Folge 21:

Folge 22:

Folge 23:
Folge 24:

Folge 25:

Folge 26:

Folge 27:

Goetheanismus ~ Sozialismus ~ Schulrechtsdlskussmn
Individualitdt und Sozialerkenntnis — Der Goetheanismus als
Schliissel zum Verstandnis der .sozialen Frage - Das Gesetz von
Polaritdt und Steigerung, angewandt in der Gemeinschaftskunde.
Der 6. Marz 1961, Gedanken zur Aufwertungsdebatte — Uber die
Goetheanistische Erkenntnismethode — In memoriam Alexander
Meier-Lenoir — Elternrecht und staatliche Subventionierung der
Erzlehung an freien Schulen — Der funktionsfdhige soziale Orga-
nismus. — Das Gesetz von Polaritit und Stetgerung, angewandt
in der Gemeinschaftskunde. Die Wirtschaft.

Merits and pitfalls in ,Foreign ald", Vor- und Nachteile der Ent-
widklungshilfe — Der Mensch im Lichte der Goetheanistischen
Erkenntnismethode — Zur Finanzierung freier Schulen — Der

-funktionsfahige soziale Organismus. — Das Gesetz von Polaritit

und Steigerung, angewandt in der Gemeinschaftskunde. Das Geld.
Das Elternrecht und das deutsche Bildungswesen — Der Foderalis-
mus und das deutsche Bildungswesen — Das Primat der Kultur im
sozialen Organismus — Wer erzieht unsere Kinder?

Der Ost-West-Gegensatz als Schidksal und Aufgabe — Utopie oder
Wirklichkeit — Beitrag zur Bodenrechts-Diskussion — Staatliches
Bildungswesen.

Vom Wesen der Arbeit. Eine soznalpadagogwche Studie — Neue
Wege freiheitlicher Politik. Die gegenwdartiae Situation der frei-
heitlichen Bewegung und ihre Chance — Grundrechte und Natur-
recht — Uber Partnerschaft in der Wirtschaft — Freiheit der Erzie-

_hung und Kultureinheit. Brief an einen Soziologen ~ Die Grundsitze

des freien Kulturlebens — Die Kulturpolitik in den Wahlpro-
grammen.

‘Was verstehen wir unter ,freiheitlicher Ordnung” von Wirtschaft,
Staat und Kultur und wodurch ist diese freiheitliche Ordnung funk-
tionsfahig? — Uber die sittliche Haltung im WirtschaftsprozeB —
Die Einflihrung der Reifepriifung.

Zur Biographie eines Freiheitssuchers ~ Zehn Millionen Schulpro-

. gramme. Uber die Notwendigkeit ‘der Freiheit des Erziehungswe-

Folge 28:

sens — Max Stirner, der Ich-Philosoph — Ein Individualist — Ist Voll-
beschiftigung bei zugleich fixen Wechselkursen und stabllem Geld-
wert moglich?

Veni creator spiritus — Gedanken zum S5jéhrigen Bestehen der
Schriftenreihe ,Fragen der Freiheit* — Konjunkturpolitik am Schei-
dewege — Partnerschaft. Gedanken zur Neuordnung des Arbeitsver-
hdltnisses — Der Schwarze Dienstag

Beim Sammelbezug éller bis jetzt erschienenen Folgen ,Fragen der Freiheit”
wird der Druckkostenpreis pro Heft auf 1,70 DM ermiBigt.
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Druckiehlerberichtigung :

In Folge 28 ,Fragen der-Freiheit" muB es auf Seite 41 letzter Absatz,
2. und 3. Zeile statt: ,patriarchalischer” ,partiarischer” heiBen.

Die Folge 29 ,Fragen der Freiheit* mu8 infolge einer Erkrankung im Mit-
arbeiterkreis mit Verspitung erscheinen, was ‘wir freundlichst zu entschuldi-
gen bitten, — Die Redaktion

Aufgrund von Anfragen verschiedener Bodenrechts-Interessenten teilen wir
mit, daB der Beitrag von Senatsprésident a. D.’ Dr. Ernst Knoll, ,Von der
Grundrente und ihrer Heimholung” wegen des Umfangs dieser Arbeit leider
nochmals zuriickgestellt werden muBte - aber in der nachsten Folge (30} er-
scheint. — Die Redaktion

Dieser Folée .Fragen der Freiheit* liegt ein Prospekt
der.Firma Kirner Vitabornwerk tber Reformfruchtsifte bei, der Ihrer
Aufmerksamkeit bestens empfohlen seil’ '

- Bezugspreis: Zweds Vereinfachung der Buchhaltungsarbeit werden die Leser
von ,Fragen der Freiheit” gebeten, wenn méglich, den Bezugspreis jeweils
fiir mehrere Folgen zu iibersenden. Besten Dank! )

Beachten ‘Sie bitte bei Ihren Uberweisungen die genaue Bezeichnung des
Postscheckkontos: Konto Nr. 53073 Postscheckamt Ludwngshafen (Rhein)
H. Klingert, 655 Bad Kreuznach, Mannheimer StraBe 60.

Bitte an die Leser von Fragen der Freiheit

Werben Sie bei Ihren Freunden und Bekannten fiir Fragen der Freiheit; geben
Sie uns Adressen von interessierten Persdnlichkeiten an, denen wir Probe-
hefte schicken -~ oder fordern Sie bei der Redaktion (655 Bad Kreuznach,
Mannheimer Strafie 60) Werbeprospekte an.

Die Sdchriftenreihe ,Fragen der Freiheit* erscheint als privater Mé.nusk:iptdtuck etwa -6mal
im Jabr, und zwar im Februar, zu Ostern, zu Pfingsten, im Juli, im’ Oktober und zu Weih-
nachten. Sie verbinden die Freunde des ,Seminars fiir freiheitliche Orduung der Wirtschaft,
des Staates und der Kultur® (Sitz: 655 Bad Kreuznach, Mannheimer StraSe 60) miteinander.
Wirtschaftliche Interessen sind mit der Herausgabe ‘nicht verbunden. Der Bezugsprels ist so
bemessen daB sich die Herausgabe der Schriftenreihe gerade selbst trégt. .

.Bezugspreis fir das Einzelheft DM 2,25 ~

Herausgeber: Dr. Lothar Vogel, 79 Ulm/Donau, Rémerstrafe 97
Bezug: ,Fragen der Freiheit*, 655 Bad Kreuznach, Mannheimer StraBe 60
Postschede: H. Klingert, Ludwigshafen/Rh., Nr. 530 73
Naq:dmd:, auch auszugsweise, nur mit Genehmigung des Herausgebers

Druck: Voerdcel & Co., Wuppertal
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Beziiglich der Kalypso irrt Aristoteles, denn es ist Kirke, die Odysseus diesen
Rat erteilt. Die beiden ,hehren Gétinnen” symbolisieren die beiden gegen-
sdtzlichen Erlebnisbereiche des Menschen: Kalypso den geistigen, Kirke den
sinnlichen, die ihn beide zu verfithren, d. h. ihm sein wahres Menschentum,
welches geistig-physischer Natur ist, zu rauben drohen. Wer der Kalyp-
so, d.h. der geistigen Versuchung unterliegt, sieht ,die Heimat" nicht wieder,
er versaumt die Entwicklung zum vollen Menschen; wer sich einseitig der
Kirke, der Sinnlichkeit hingibt, wird von ihr zum Schwein verwandelt. —
Odysseus selbst ist vor diesem Schicksal durch Hermeias, den ,Gott mit dem
goldenen Stabe”, bewahrt worden. — Wie man in der sinnlichen Welt der Ge-
gensdtzlichkeit, der Dualitdt und der Polaritdt zu bestehen vermag, d. h. wie
man zwischen dem absoluten Ubel, der Charybdis, und dem relativen Ubel, der
Skylla, heil hindurchkommt, das kann aber nur Kirke raten: ,Man muB von
dem geféhrlicheren Gegensatz weiter abriicken”. (Aristoteles)

Auf der Insel der Kalypso, im Bereich des rein Geistigen ist die exakte
Mitte, die absolute Synthese zwischen den Gegensétzen mdoglich, die durch

die Vertikale:

symbolisiert werden kann. Im Physischen, dem sinnlichen Reich der Kirke,
muB man, um zu bestehen, einen Weg gehen, der gegeniiber der Vertikalen
(als dem Symbol des Absoluten)

eine asymptotische Kurve beschreibt: g

Die Vertikale und die Kurve miteinander verbunden, ergeben das Symbol
des Gotterboten Hermes-Merkur, des Gottes des Denkens, der Logik, der das
Absolute mit dem Relativen, das Objektive mit dem Subjektiven, das Gei-
stig- Gottliche mit dem Physisch-Sinnlichen zur Einheit verbindet. Die-
ses Symbol ist aber auch das Signum alles Heilertums schlechthin:

$ Thx






