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Des Maurers Wandeln,
Es gleicht dem Leben,
Und sein Bestreben,

Es gleicht dem Handeln
Der Mensdhen auf Erden.

Die Zukunft dedet
Schmerzen und Gliide.
Schrittweis dem Blicke,
Doch ungeschredet
Dringen wir vorwarts,

Und schwer und schwerer
Hangt eine Hiille

Mit Ehrfurdcht, Stille
Ruhn oben die Sterne
Und unten die Graber.

Betracht’ sie genauer,
Und siehe, so melden
Im Busen der Helden
Sich wandelnde Schauer
Und ernste Gefiihle,

Doch rufen von driiben
Die Stimmen der Geister,
Die Stimmen der Meister:
Versaumt nicht zu iben
Die Krifte des Guten!

Hier winden sich Kronen
In ewiger Stille,

Die sollen mit Fiille

Die Titigen lohnen. —
Wir heilen euch hoffen.

Goethe
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In Memdriam Otto Lautenbéch

»Am 18.Juli 1954 starb im 51. Lebensjahr nach langer schwerer Er-
krankung der Begriinder und Herausgeber der ,Blitter der Freiheit*,
Herr Otto Lautenbach, Inhaber des Vita-Verlages und Vor-
sitzer des Vorstandes der Aktmnsgememschaft Soziale Marktwirt-
schaft e. V. .

Seit {iber 25 Jahren war sein Leben und seine Arbeit der Aufgabe
gewidmet, eine Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung zu schaffen,
die von der Idee des Dienstes am freien Menschen getragen ist. Da-
fiir setzte er seine groBe Begabung als Redner, Journalist, Wissen-
schaftler und Organisator unbeirrt und bedingungslos ein.

Durch die ,,Blitter der Freiheit“ {ibte er seit sechs Jahren einen spiir-
baren Einfluf auf das deutsche wirtschaftspolitische Geschehen aus.
Seine Aufsdtze fanden starke Beachtung.

‘Die Liicke, die sein Tod hinterlidBt, ist gro8 und schmerzhch Wir
werden unsere ganze Kraft daransetzen, das von ihm geschaffene
Werk in seinem Sinne fortzufiihren. Die ,Blitter der Freiheit* sol-
len weiterhin das Organ all derer sein, die fiir die Vollendung der
Sozialen Marktwirtschaft kdmpfen und eine Gesellschaftsordnung
erstreben, die Freiheit, soziale Gerechtigkeit und Menschenwiirde
vereinigt.*

Durch diese Anzeige setzten vor zehn Jahren die Freunde Otto Lau- -
tenbachs die Mitwelt von seinem frithen Tode in Kenntnis. Wir wol-
len zu dieser zehnten Wiederkehr des Todestages dieses unvergeB-
lichen Freundes herzlich gedenken, indem wir uns die aufopferungs-
" volle Arbeit ins BewuBtsein zuriickrufen, durch die er — ohne Riick-
sicht auf sein persdnliches Wohlergehen und mit viel zu geringer
Hiife und Unterstiitzung der freiheitlichen Ordnung und ihrer Wei-
_terentwicklung gedient hat. Wie einWinkelried hat sich Otto Lau-
tenbach fiir die Freiheit unserer Welt in die Bresche geworfen.
Davon zeugt sein schon 1949 verfaBtes ,Manifest der Freiheit und
sozialen Gerechtigkeit“, welches auch heute noch volle Aktualitit be~
sitzt und welches wir hier folgen lassen.

' Fiir die Freunde der ,Fragen der Freiheit* und des ,Seminars fir
freiheitliche Ordnung*

Diether Vogel




Ly

- Otto Lauteﬁbach ‘
Aus dem Manifest der Freiheit
und sozialen Gerechtigkeit®) .

,Dieses Manifest will eine Entscheidung herbelfuhren eine Entschei-
dung fiir den lebendigen Menschen und seine personhche Freiheit,
gegen den lebensfeindlichen Kollektivismus und seinen Terror. Diese
Entscheidung heiBt heute nicht Ost oder West; denn dort ist der
Mensch vollstindig geknebelt, entrechtet und entwiirdigt, und hier
wird er nach dem inneren Gesetz der freien Wirtschaft des Liberal-
kapitalismus von Stufe zu Stufe in den gleichen Zustand hinabge~
dréangt. Wenn es nicht wahr ist, daB Molotow gesagt hat, ,alle -
Wege fithren nach Moskau® so ist es doch gut erfunden. Président
Truman ahnt wahrscheinlich nicht, daB er mit seinem in jedem Be-
tracht gewaltigen Programm fiir die Wohlfahrt der USA und der
Welt Stalin bereits den kleinen Finger gegeben hat. Und von der La-
bourregierung in England hat er — trotz deren scharfer Abwehr des
'Kommunismus — bereits die ganze Hand **). Sie wissen nicht was sie
tun. .

Kollektivismus wirkt septisch. Wo immer eine auch noch so kleine
Dosis dem sozialen Korper zugefiihrt wird, vergiftet sie, wenn auch
langsam und schleichend, die ganze menschliche Lebensordnung. In
diesem Zustand zunehmender Vergiftung befindet sich die abendlén-
dische Welt. Deshalb heilt die abendlidndische Entscheidung nicht:
Ost oder West, sondern: zerstérender Kollektivismus oder aufbau-
ende Freiheit. :

Die freie Lebensordnung fallt uns mcht zu. Sie mufB erkampft werden
gegen die trigen Herzen, gegen die vernebelten Képfe und gegen die
Macht der Interessen. Fiir diesen Kampf ruft das Manifest die einzel-
nen Menschen auf, denn die Entscheidung fiir die Freiheit fillt in
Herz und Gewissen eines jeden von ihnen.

Die welterschiitternden Ereignisse in der ersten Halfte des 20. Jahr-
hunderts haben die Kulturwelt in eine Krise von steigender Wucht
getrieben. Sie droht entweder in ,viele Untergidnge ohne Wiirde“
(Stefan George) einzumiinden oder in einer bis dahin noch nie

%) Abdruck aus: Friedrich Selzmann, ,Beitrdge zw: Situation der menschlichen Ge-
sellschaft¥, Kassel 1856, Mit Erlaubnis von Frau Dr. G. Lautenbach; geschrieben:
Spatsomme'r 1949,

*%) Da vor dem 1, September 1948 geschrieben, hatte sich die Soziale Marktwirtschaft
noch nicht voll ausgemrkt und in England regieren inzwischen die Konservativen.




dagewesenen Katastrophe ihren vernichtenden Abschlufl zu finden.

Der naive Glaube des 19. Jahrhunderts an stetigen Fortschritt und
aufsteigende Entwicklung ist in den Weltkriegen jih zusammen-
gebrochen. ’

Im Fortschrittsglauben befangen und von der Entwick-
lungslehre beherrscht, hat die biirgerliche Welt die klaffenden Risse
im Fundament der herrschenden Gesellschaftsordnung tibersehen und
das deutlich vernehmbare Knistern im Gebdlk iiberhort. Dabei fehlte
es nicht an Warnern.

Jakob Burckhardt hat, gestiitzt auf vergleichende Geschichtsbe-
trachtung, seherisch davon gesprochen, im kommenden 20. Jahrhun-
dert werde ,die Autoritdt ihr schreckliches Haupt erheben® und —-
wurde nicht beachtet. Was aber war tatsédchlich geschehen?

Die herrschende Schicht hat im 19. Jahrhundert das ewige Kom -
men und Gehen der Krisen nicht als die Folge von Bau -
fehlern der Gesellschaftsordnung verstanden, son-
dern als eine vorlibergehende Abweichung vom Normalen. Die auf-
tretenden Notstdnde versuchte sie mit einzelnen sozialpolitischen MaB-
nahmen zu bekimpfen. Die ,Not der Industrie“ und die ,Not der
Landwirtschaft® glaubte sie mit Subventionspolitik und Schutzz§l-
len iiberwinden zu kénnen. Die aus der sozialen Spannung hervor-
gegangenen politischen Schwierigkeiten wollte sie mit demokrati-
schen Kompromissen aus der Welt schaffen. Tatsiichlich aber wurde
durch solche einzelnen MaBnahmen sozialpolitischer, wirtschafts-
politischer, innen- und auBenpolitischer Art der Staat immer mehr
verkompliziert, seine Aufgaben weiteten sich aus, die internationalen
Beziehungen wurden fortgesetzt gestort, der Ablauf des sozialen und
politischen Lebens immer mehr von einzelnen MaBnahmen {iber-
wuchert, ohne dall auch nur eine wesentliche Schwierigkeit hitte
‘grindlich iiberwunden werden konnen. Wihrend dieses Vorgangs
lésten die stets wachsenden sozialen Spannungen die auf irrige theo-
retische Ansichten gegriindete Arbeiterbewegung aus, die in allen in-
dustrialisierten Léndern stark emporwuchs und zu einer akuten Ge-
fahr fiir die bestehende Ordnung werden mufite. In der Revolution
von 1917 in Leningrad ist sie in einem groBen Landescheinbar
an das Ziel ihrer Wiinsche gelangt.

Diese Entwicklung trieb schlieBlich in die Weltkriege hinein. Die
Weltkriege 19sten jedoch nicht die Fragen, sondern vermehrten die
Schwierigkeiten und verschirften die sozialen Spannungen, zer-
schlugen entweder die bestehenden, briichig gewordenen Ordnungen
oder schwichten sie. In allen Teilen der Welt aber ist auf diesen mor-
schen Grundlagen die Hybris des Staates emporgewuchert und hat
den einzelnen Menschen in seiner Entfaltung immer mehr behindert
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und seine Freiheit beschnitten. In der Sowjetunion und im Dritten
Reich Adolf Hitlers ist der Mensch seiner persénlichen Freiheit, und
damit seiner Wiirde, vollstindig beraubt worden, er war und ist nur
noch ein willenloses Ridchen in einer seelenlosen Apparatur.

Aber auch in den Staaten, die immer noch die personliche Freiheit, die
Humanitit und die Menschenwiirde als Grundlage ihrer Lebensord-~
nung betrachten, bréckeln diese Menschenrechte immer stirker ab.
Von den ihrer Natur nach schon fragwiirdigen Grundlagen des
menschlichen Lebens und Zusammenlebens ist durch die Weltkriege
und deren Folgen nur noch wenig librig geblieben, so daf sich das
Leben nicht mehr nach seinem inneren Gesetz abspielen
kann, sondern nach den Regeln einer Flut von Gesetzen, mit
denen vergeblich versucht wird, die einzelnen politischen, sozialen,
wirtschaftlichen, innen- und auBenpolitischen Fragen zu beantwor-
ten. Damit aber wird der Mensch ein Spielball der Macht und Gewalt
von Seinesgleichen in staatlichen und halbstaatlichen Amtern. Es ist
rechtens, dafl der Mensch iiber die Sachen herrsche und nach Belie-
ben mit ihnen verfahre — aber nicht tiber Seinesgleichen.

In den Kriegen selbst hat sich die Menschheit zu Millionen gegensei-
tig gemordet. Dariiber hinaus wurden in verschiedenen Teilen der
Welt wihrend und nach den Kriegen Millionen Menschen gewaltsam
ihrer Heimat beraubt, in Konzentrationslager gesteckt, weitere Mil-
lionen mit diabolischer Systematik ausgerottet.
So kam es zur MiBBachtung des Menschen, sein Leben steht nicht mehr
hoch im Kurs, der einzelne hat seine innere Sicherheit verloren und
ist dem Nihilismus ausgeliefert. Selbst dort, wo voriibergehend eine
Riickwendung zur Religiositat festgestellt werden kann, beruht sie
oft auf hilfloser Schwiiche oder gar auf rein formaler AuBerlichkeit.
Auch von hier aus ist eine bindende und bildende Kraft fiir eine
neue sachliche Ordnung kaum zu erwarten.
So bietet die zivilisierte Welt im Zeitalter der Weltkrzege das Bild
einer Zerstérung aller Grundlagen, einer vollstdndigen Auflésung
aller Bindungen, und eines blind in die Zukunft taumelnden Men-
schen, der stdndig von Macht und Gewalt bedroht, ins Nichts hinaus~
gestoflen ist. Hier gilt das Wort AdalbertStifters: ,Unterge-
henden Vélkern verschwindet zuerst das MaB. Sie gehen nach einzel-
nem aus, sie werfen sich mit kurzem Blicke auf das Beschrinkte und
Unbedeutende, sie setzen das Bedingte iiber das Allgemeine.“

*
Im rechten Verhiltnis zu den unwandelbaren Gesetzen der Natur,
zum unendlichen Raum und zur ewigen Zeit betrachtet, bekommen
wir den rechten Blick flir die niederdriickenden Ereignisse in den
letzten paar tausend Jahren, die wir Weltgeschichte nennen. Wir sind
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noch am Anfang. Die uns zugiingliche geschichtliche Erfahrung stiitzt
sich nur auf etwa 250 Generationen, die Menschheit macht in ihren
Kinderschuhen die ersten Gehversuche.

Innerhalb der unwandelbaren Gesetze der Natur, des unendlichen
Raumes und der ewigen Zeit ist dagegen der Mensch das hichstent-
wickelte Wesen. Er zeichnet sich vor der materiellen Welt, dem
Pflanzen- und Tierreich durch die Vernunft aus und durch seine Fi-
higkeit, in freier Entscheidung Ja und Nein zu sagen und zu tun.

Jeder einzelne Mensch ist mit all seinen Fehlern und seinen Vorzii-
gen, seinen Schwichen und seinen Kriften ein einmaliges, unwieder-
holbares Wesen. Er ist erhoben zum bewuBiten Gestalter des Lebens
und dessen Formen innerhalb der unwandelbaren Gesetze der Natur
in Raum und Zeit. Das geschichtliche Werden folgt immer aus
menschlichem Planen und Handeln. Der Mensch entwickelt bei die-
sem Wirken seine Individualitit. Seit Anbeginn strebt er dabei nach
personlicher Freiheit, die durch die allgemeine Ordnung, die er sich
schafft und in der er lebt, beschriankt wird.

So ist es Aufgabe der Politik, die Bindungen, denen der Mensch
zwangsweise unterworfen ist, nach den Gesetzen der Vernunft zu re-
geln, damit dem Leben am besten gedient ist und die einzelnen Men-
schen und ihre frei gebildeten Gemeinschaften die Hohen des Lebens
erreichen konnen, die ihnen gemiB sind. Es darf durch gesellschaft-
liche Beschrankungen, wie Schiller sagt: ,nicht zum Schnecken-
gang verurteilt werden, was Adlerflug hitte werden kénnen“.
#*

Das moderne Leben hat tausendfiltige Bindungen und Abhingigkei-
ten geschaffen, die mit den Mitteln der Politik einzeln behandelt wer-
den. Die wirre Vielfalt dieser Erscheinungen verbaut den Blick zu
den einfachen Grundlagen. Eine vorurteilslose Untersuchung des
historischen Werdens der Erscheinungen und die logische Analyse
ergeben, dafl all diese Bindungen und Abhingigkeiten gesellschaft-
licher Art auf zwei wesentliche zuriickzufiihren sind.

Die einzelnen Menschen sind fiir ihre physische Existenz und fiir ihr
soziales Zusammenleben folgenden zwei Bindungen unterworfen,
denen sie nur um den Preis des Lebens entrinnen kénnen, ndmlich
den Bindungen

I.an den Grund und Boden;

2. an die arbeitsteilige Wirtschaft.
Das Leben des Menschen ohne Grund und Boden ist undenk-
bar. Aus dem Boden kommt alles, was der Mensch benétigt, um sich
zu néhren, zu kleiden und zu wohnen. Alles, was er sich erwerben
und was er besitzen will, muBl aus den Schitzen des Bodens gewon-
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nen und erarbeitet werden. Der Grund und Boden und seine Schitze
sind aber begrenzt durch die GréSe der Erde und das, was
sie zu bieten hat. Das Menschengeschlecht jedoch hat sich fortgesetzt
vermehrt: die Nachfrage nach Grund und Boden wird deshalb immer
groBer und dringlicher. Der Vermehrung des Grund und Bodens z. B.
durch Gewinnung neuer Landflichen aus dem Meere, durch Verbesse- -
rung der Bebauungsmethoden oder durch Verfeinerung der tech-
nischen Gewinnung von Bodenschétzen sind enge Grenzen gesteckt;
in einigen Teilen der Welt sind sie bereits erreicht. Der Grund
und Boden hat einenatiirliche Monopolstellung.

Mit zunehmendem technischen Fortschritt und steigender Bevilke-
rungszahl wird der Kampf um den Grund und Boden und seine
Schiétze immer hérter werden miissen: Die Geschichte hat gezeigt —
wie angefangen von den Kidmpfen der Nomaden um die besseren
Weidepldtze bis zu den modernen Kriegen um Erzbecken, Olquellen
und wichtige Verkehrswege — in der natiirlichen Monopolstellung
des Grund und Bodens vieles von dem begriindet liegt, was wir an
niederdriickenden Ereignissen in der bisherigen Weltgeschichte ken-
nen lernten. Aber auch innerhalb der Volker und Staaten hat die
natiirliche Monopolstellung des Bodens immer wieder zu sozialen
Storungen, Revolutionen und Biirgerkriegen gefiihrt.

SchlieBlich aber greift diese Frage in das Leben jedes einzelnen Men-
schen ein, denn jeder einzelne Mensch braucht buchstiblich die ganze
ungeteilte Erde zur Befriedigung seiner Bediirfnisse. Dies beweist
" der Haushalt des einfachsten Mannes in einem zivilisierten Land.
Forschen wir danach, woher die Waren und Dienste alle kommen, die
er mit seinem bescheidenen Einkommen erwirbt oder in Anspruch
nimmt, um seine Bediirfnisse zu befriedigen, so entdecken wir, daf§
die Industrien, der Handel, die Agrarwirtschaften und die Rohstoff-
lager aller Kontinente daran beteiligt sind. Fallt ein fremdes Land
durch Sperrung seiner Grenzen fiir Giiter und Menschen aus oder
schlieBt sich das eigne durch Autokratiebestrebungen ab, so wird der
Anteil jedes einzelnen Menschen an den Giitern dieser Welt gewalt-
sam beschnitten, man hat jedem von ihnen ein Stlick Erde wegge-
nommen. :

Aber es ist nicht nur der fremde oder eigene Staat, der den einzelnen
Menschen durch Wegnahme oder AbschlieBung eines Teiles der Erde
verstiimmelt, sondern jeder, der iiber Grund und Boden kraft seines
personlichen privaten Eigentums verfiigt, kann seinen Mitmenschen
von diesem Grund und Boden und seinen Schitzen ausschliefen, auf
die dieser, um leben zu konnen, nicht verzichten kann. Der Inhaber
dieses Monopols, der private Eigentlimer von Grund und Boden, lie3
und 146t sich von seinen Mitmenschen seine Machtstellung stets ab-




gelten, indem er sich diese als Sklaven oder Hérige zu eigen macht
oder aus dem Schweil} der Arbeitenden sich ein Einkommen ohne Ar-
beit in der Form der Grundrente bezahlen 1aBt.

Diese Machtstellung des Grundeigentums hat mit fortschreitender
Entwicklung die Tendenz, eine absolute Herrschaft zu werden: je
mehr heute noch nicht erschlossene oder diinn besiedelte Gebiete in
die intensive Wirtschafsweise hineinwachsen, um so weniger Aus-
weichméglichkeiten auf Neuland bleiben dem Menschen. Wenn eines
Tages auch der letzte Zipfel der Erde bis zum &uflersten Rand der
technischen Moglichkeit genutzt sein wird, dann sind alle Arbeiten-
den dem privaten Bodeneigentum vollsténdig ausgeliefert, die Bo-
denherrschaft wird dann eine absolute sein.

Da uns nicht gegeben ist, die Erde und ihre Schétze beliebig zu ver-
mehren, muB der ordnende Verstand des Menschen mit gesellschaft-
lichen, d. h. poliﬁisi:hen Mitteln eingreifen, um das Rechtsver-
hédltnis desMenschen zumGrund und Boden nach
den Prinzipien der sozialen Gerechtigkeit und
der persdnlichen Freiheit zu regeln. Hier ist dic eine
wesentliche Aufgabe der Politik.

Die zweite entscheidende Bindung des Menschen in der Arbeits-
teilung beruht auf der simplen, aber kaum ins allgemeine Be-
wulitsein gedrungenen Tatsache, daB der moderne Mensch fast durch-
weg Giiter erzeugt oder Dienste leistet, die fiir andere bestimmt sind,
weil sie fiir ihn selbst nur als Tauschmittel einen Nutzen haben. Der
Tischlermeister erzeugt jahraus, jahrein Kleiderschrinke und bené-
tigt fiir sich selbst vielleicht drei oder vier in seinem ganzen Leben,
der Schuster besohlt tagaus, tagein Schuhe und fiir sich selbst im
Jahr hochstens zwei bis drei Paar; das Friulein vom Amt vermittelt
eine Telefonverbindung nach der anderen, die fiir es selbst ohne Be-
lang sind, der Lehrer lehrt Klasse um Klasse das ABC und das Ein-
maleins, die er lingst kann und gebraucht, von deren Lehre er aber
keinen Nutzen hat.

Mit dem Erlds dieser Giiter und Dienstleistungen tauscht er auf dem
Markt alle Giiter und Leistungen anderer ein, um seine Bediirfnisse
zu befriedigen. Entstanden ist die moderne arbeitsteilige Wirtschaft
in einer langen Entwicklung. Sie begann, sobald der Mensch sich aus
dem primitiven Zustand der Urwirtschaft und geschlossenen Haus-
wirtschaft emporhob, als er anfing, seine speziellen Fihigkeiten zu
entfalten. Nun war er darauf angewiesen, die Erzeugnisse seiner
Hinde und seines Geistes, seines FleiBles und seines Kénnens auszu-
tauschen mit den Erzeugnissen der Mitmenschen. Aus dem primitiven
Naturaltausch hat sich dann ein allgemeines, allseitig
verwendbares Tauschmittel entwickelt, und erst dieses
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machte es moglich, die Arbeitsteilung bis zu ihrer heutigen Intensitit
herauszubilden.

So entstand als Fundament der modernen, arbeitsteiligen Wirtschaft
das Geldwesen. Nehmen wir das Geldwesen aus der modernen
Welt heraus, so brechen Wirtschaft, Kultur und Zivilisation zusam-
men, die Menschheit versinkt in die Barbarei und ihr gréBter Teil ist
dem Verhungern preisgegeben. Wenn der Mensch leben soll, wenn
Kultur und Zivilsation bestehen sollen, dann ist dies an ein funktions-
fihiges Tauschmittel und dessen sinnvolle Verwaltung gebunden. Je
reibungsloser und sicherer der Austausch der Waren, Dienste und
Leistungen funktioniert, um so hoher vermag sich das Leben zu ent-
wickeln und um so stérker und vielseitiger konnen sich die Krifte
des Menschen entfalten.

Die Entwicklung zur arbeitsteiligen Wirtschaft der Gegenwart ging
nicht gradlinig vonstatten; schwere Krisen, ja der Untergang ganzer
Kulturen durchkreuzten sie und warfen sie oft auf den Ausgangs-
punkt zuriick. Der Mensch stemmte sich diesem Verhingnis entgegen,
und er verfiel bis in die moderne Zeit hinein meist auf den Gedan-
ken, Erzeugung und Verteilung der Giiter und den Einsatz der
Dienstleistungen nach einem zentralen staatlichen Plan zu regeln.
Trotzdem am Ende dieses Weges immer der Niedergang, die Sklave-
rei und der Henker standen, wurden diese abwegigen Methoden auch
in den aufgeklirtesten und modernsten Zeiten wiederholt. Offenbar
haben die Initiatoren einer solchen Planwirtschaft noch nie in das Ge-
triebe der arbeitsteiligen Wirtschaft hineingeblickt, sonst hitten sie
den sicheren MiBerfolg ihres Unternehmens vorausberechnen miissen.
Nur ein beliebiges Beispiel soll uns den Blick schirfen. Nehmen wir
einen Herrenanzug fiir 200 Mark. Wer ist alles an seiner Herstellung
beteiligt: der australische Schafziichter, der WollgroBhéndler und die
Borsianer in Sidney und London, der Telegraph und seine Angestell-
ten; die Schiffsreederei, die Schiffswerft, die Seeleute; die Gruben-
arbeiter in Englands Kohlenbergwerken und an der Ruhr; die Kum-
pels in den Kupferbergwerken des belgischen Kongo; die Maschinen-
fabriken als Lieferanten der Webereien und Firbereien, die Farben-
fabriken, die Ndhmaschinenfabriken und ihre Arbeiter, der Nadel-
fabrikant und die Hersteller des MetermaBes; schlieBlich der Schnei-
dermeister und vielleicht noch die Bank, die das Teilzahlungsgeschift
finanziert. Das ist aber nur eine kleine Auswahl aus den Millionen,
ja Millionen Menschen, deren Arbeit und Leistung zusammenkommt,
damit ein einziger Anzug entstehen kann. Die 200 Mark teilen sich
und wandern durch viele tausend wirtschaitliche Kandle in aller
Herren Lander zu Millionen Menschen, die alle — wenn auch nur mit
dem winzigen Bruchteil eines Pfennigs — daran beteiligt sind. Ein
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dhnliches Ergebnis hat die Untersuchung fast aller Giiter des tag-
lichen Bedarfs. Und nun maft sich der Mensch an, von einem griinen
Tisch aus hier zu planen und zu lenken, das Getriebe in Gang zu hal-
ten und gar noch die Freiheit und die soziale Gerechtigkeit walten
zu lassen. Ein aussichtsloses Beginnen.

So sind wir darauf verwiesen, das Tauschmittel Geld und

"seine Verwaltung so zu gestalten, daffi die ar-

beitsteilige Wirtschaft sich stérungsfrei ent-
wickelt und der Mensch in ihr gedeiht.

Die Arbeitsteilung bindet die Menschen aneinander, macht sie von-
einander abhéngig, der einzelne vermag hier nicht fiir sich selbst zu
bestehen. Hier also mufl die Gesellschaft mit yolitischen Mitteln ein-
greifen, um Willkiir von Menschen {iber Menschen auszuschalten, der
ordnende Verstand mufB helfen, die Arbeitsteilung so zu regeln, dafi
dem Menschen ein HichstmaB an persénlicher Freiheit unter der Be-
dingung der sozialen Gerechtigkeit gesichert ist. Das ist die zweite
wesentliche Aufgabe der Politik.

Im Lichte dieser Erkenntnis betrachtet, erweist su:h daB die meisten
Fragen, mit denen sich die moderne Politik beschiftigt, gar
nicht in ihren Bereich gehren. Sind das Rechtsverhdlinis des Men-
schen zum natlirlichen Monopol des Grund und Bodens uhd die Ar-

. beitsteilung sinnvoll geregelt, dann kénnen die anderen groflen Auf-

gaben, die dem Menschen gestellt sind, von ihm selbst oder in frei
gebildeten Gemeinschaften gelést werden, ohne der gesell-
schaftlichenEingriffe des Staates zu bediirfen.

Diese zwei Aufgaben miissen durch eine verniinftige, also natilir-
liche gesellschaftliche Ordnung gelést werden, wenn
die Kultur eine feste Grundlage finden soll. Hier ist ein weites Feld
fiir den ordnenden Verstand und das tatkriftige Wollen, Damit aber
endigen nicht die Aufgaben des Menschen, denn hier gilt: ,Wo der
Staat aufhért, dort beginnt erst der Mensch, der nicht iberfliissig ist®
(Nietzsche).

Hier erst, im Reiche der Freiheit, sind die unendlichen menschen-
wiirdigen Aufgaben gestellt, die der einzelne nach Neigung oder frei-
em Willen allein oder in frei gewihlten Gemeinschaften l6sen kann
und 18sen wird.
: 3

Hekatomben von Menschen wurden in den Wirren der Geschichte
sinnlos geopfert, ein unfaBbares MaB von menschlichem Gliick und
menschlichen Moglichkeiten wurden zerstort, unermeBliche Reich-
tiimer verschwendet; trotz diesem ungeheuren Aufwand ist es in der
Geschichte bisher noch nicht gelungen, die Grundlagen menschlichen
Lebens und Zusammenlebens zu schaffen und die beiden tragfidhigen
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Grundpfeiler zu setzen fiir ein sicheres Fundament der
menschlichen Lebensordnung. Weil dies nicht geschah,
muBte und mulB die Politik sich mit all den unerquicklichen Fragen
zweiten und dritten Ranges herumschlagen, die als Folge der Bau-
fehler unserer gesellschaftlichen Ordnung immer wieder auftreten
und nach einer Lésung rufen. Gleichgiiltig, ob wir unseren Blick in
vergangene Kulturen oder in die jiingste Vergangenheit werfen,.
uberall wird uns deutlich gemacht, daB3 alles darauf ankommt, zuerst
das sichere Fundament einer sozialen Ordnung zu setzen.

Als man im alten R om nicht mehr geniigend Edelmetall besas,
um soviel Tauschmittel — Geld — zu machen, wie die damalige Ar-
beitsteilung bedurfte, mufite z. B. Pompe j us die Schéitze.der Tem-
pel im Orient pliindern, damit wieder soviel Tauschmittel — Geld —
hergestellt werden konnte, um die rémische Wirtschaft vom Defla-
tionsdruck zu befreien.

Als im gleichen Rom die krasse soziale Not als Folge desunsozia-
len Bodenrechts wie eine Seuche um sich griff, fiihrte dies zum
Aufstand der Grachen.

Als im niedergehenden Rom die Gold- und Silberfunde vollstédndig
ausblieben und die Arbeitsteilung in einer jahrhundertelan-’
gen Deflation zurlickging und schlieBlich erstarb — in verein-
fachten Worten das wesentliche dessen, was als ,Untergang Roms*“
bezeichnet wird — da erlieB Diokletian seine Edikte, von
denen sich ihrem Geiste und ihrem sachlichen Inhalt nach die Not-
verordnungen des Reichskanzlers Briinin g beim Niedergang der
deutschen Weimarer Republik kaum unterschieden. Die Beispiele
hierfiir sind Legion. Kein Wunder, dal objektive Geschichtsbetrach-~
ter zu dem erschiitternden Ergebnis gelangen, es wiederhole sich alles
und das Auf und Ab der Reiche und Kulturen sei unabanderlich wie
ein Gesetz der Natur. Hier handelt es sich dagegen nicht um ein un-
wandelbares Naturgesetz, sondern um soziale Einrichtungen, vom
menschlichen Geist erdacht, vom menschlichen Willen errichtet und
demgemdf von ihm auch zu wandeln.

Unsere Epoche scheint in einem Jahrhundert der Welt-
kriege ihren Abschlufl zu finden. Sie wurde eingeleitet mit der
verheiBungsvollen Verkiindung der Menschenrechte in der ameri-
kanischen Unabhidngigkeitserkldarung und mit dem
Sturm auf die Bastilleinder GroB8enFranzésischenRevo-
lution. Sie wollten die Ideale der ,Freiheit, Gleichheit
und Briderlichkeit" in dieser Welt verwirklichen. Mit Be-
geisterung und Elan wurde das Werk begonnen, jedoch im Verlaufe
der Zeit sind diese Ideale immer fragwiirdiger geworden; in der
Sprache der Tatsachen, in den Erschiitterungen der ersten Halfte des
20. Jahrhunderts wurden sie verhéhnt.
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Mit der Verkiindung der biirgerlichen Freiheiten setzte eine bis dahin
in der menschlichen Geschichte noch nicht gekannte stiirmische Ent-
wicklung der Naturwissenschaften und in ihrem Gefolge der Technik
ein. Das Maschinenzeitalter ermoglichte es, die Einwohnerzahl in
Europa in etwas mehr als 100 Jahren beinahe zu vervierfachen und
die Menschen mit materiellen Giitern trotzdem besser zu versorgen.
Die stiirmische Entwicklung der Naturwissenschaften und der Tech-
nik wurde auf geistigem Gebiet begleitet von der beherrschenden
Stellung der Entwicklungslehre Darwins, was alles zusammen jenen
Glauben begriindete, die Gesamtentwicklung gehe stets vorwérts und
aufwirts. In den Weltkriegen jedoch ist dieser Entwicklungsglaube
j&h zerstért worden, und an seine Stelle trat der Nihilismus.

Unaufhaltsam aber hat sich trotz der sichtbaren duBeren Aufwirts-

entwicklung in diesem Jahrhundert diesoziale Frage in den
Vordergrund gedringt und teils unter revolutionidren Ausbrii-
chen gebieterisch nach einer Losung gerufen. Der Widerspruch zwi-
schen Fortschritt und Armut wurde offenbar. Immer neue Maschinen
ermdglichten es, die Arbeit zu vereinfachen und ergiebiger zu
machen, und trotzdem griff man z. B. zur Kinderarbeit, was sich in
nichts von der erbdrmlichsten Sklaverei unterschied.

Uberall entstand in den industrialisierten Lindern das Proletariat
der besitzlosen Arbeiter, das sich unter den Lehren der Sozialisten,
vor allem von Karl Marx, zu einer nach Millionen zéhlenden revo-
lutionéren Arbeiterbewegung zusammenfand. Das Heraufkommen
des Sozialismus als Forderung von Millionen bewies, daB das 19. Jahr-
hundert nicht nur Freiheit, Fortschritt, Wohlstand und Aufstieg
‘brachte, sondern auch soziale Not, Verelendung und Zerfall. Auch
hier bestétigt sich, daB die Politik versdumte, die beiden wesentlichen
Grundfragen des menschlichen Zusammenlebens zu lésen. Die Ent-
wicklung stand weder auf dem festen Pfeiler eines sozialen Boden-
rechts, noch war sie gesichert durch eine reibungslos sozial gerecht
verlaufende Arbeitsteilung.

3

In allen Industrieléndern ist aufgefallen, wie immer wieder Krisen
mit Arbeitslosigkeit und Not das soziale Leben erschiit-
terten. Die herrschenden Schichten sahen dies nur als eine Abwei-
chung vom Normalen an, wihrend das organisierte Proletariat die
Schuld dem technischen Fortschritt und dem privaten Besitz an den
Produktionsmitteln zuschob. Selbst bis ins 20. Jahrhundert hinein
haben sich diese Auffassungen gehalten.

So hat in Déutschland der , Verein fiir Somalpohtlk“ dem alle fiih-
‘renden Sozialwissenschaftler angehdrten, im Jahre 1903 eine 12bén-
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dige Enquéte verdffentlicht, in welcher die Wirtschaftskrise um die
Jahrhundertwende bis in die letzten Details mit deutscher Griindlich-
keit untersucht und zahlenmiBig in Einzelbildern niedergelegt wor-
den ist. Schon der Titel dieser prominenten Publikation ,Stérungen -
im deutschen Wirtschaftsleben®, aber auch ihr Inhalt zeigen, wie weit
man von der Erkenntnis entfernt war, es handle sich bei den Krisen
um Fehler der Grundlagen unserer gesellschaftlichen Ordnung; hier
sah man nur ,Stérungen*, voriibergehende Abweichungen vom Nor-
malen. So ergab sich, dafl die Mittel zur Abhilfe nur in EinzelmaB-
nahmen sozialpolitischer, wirtschaftspolitischer, innen- und auBen-
politischer Natur gesucht werden konnten, die dann nur zeitweise
und nur scheinbar halfen, tatsichlich aber das Ubel wesentlich ver-
mehrten, wie z. B. der Zollpolitik.

Nicht mit Symptombehandlung, sondern nur mit ernster Grundla-
genforschung, ohne deren stindigés heies Bemiihen jedes Erkennt-
nisstreben in sterilem Spezialistensystem erstarrt, sind wir imstande,
in der wirtschaftlichen Entwicklung die Ursache der Krisen und die
Erscheinungen, die aus der gegenwairtigen gesellschaftlichen Ord-
nung mit innerem Zwang folgen miissen, unmiBverstdndlich zu
deuten.

Wiéhrend der industriellen Entwicklung des 19. Jahrhunderts hatten
fast alle daran beteiligten Linder die Goldwidhrung als
Grundlage der Arbeitsteilung. Die wirtschaftliche Ent-
wicklung dringte zur Edelmetall-, insbesondere zur Goldwihrung
hin. Die Edelmetalle schienen eine bevorzugte natiirliche Eignung zur
Verwendung als Tauschmittel mitzubringen, denn sie sind selten,
Verfédlschungen leicht erkennbar, ihre Qualitdt ist iiberall gleich,
auBlerdem sind sie keinerlei Verinderungen durch duBlere Einfliisse
wie Witterung und Verderb ausgesetzt, und man erzielt schon fiir
ein kleines Quantum einen hohen Preis, so daB grofle Mengen Giiter
mit relativ kleinen Mengen Edelmetall ausgetauscht werden konn-
ten; die Edelmetalle besaBen also in hohem Mafle die fiir ein Tausch-
mittel erforderlichen Eigenschaften, leicht transportierbar und be-
weglich zu sein, ihre Unverderblichkeit dagegen gab ihnen eine fol-
genschwere Uberlegenheit iiber die auszutauschenden Waren. Alle
Erzeugnisse der Arbeit dridngen zum Markte, halten Nachfrage nach
Geld, bei der Goldwihrung also nach Gold, um mit Hilfe dieses
Tauschmittels andere Waren, Dienste und Leistungen einzutauschen.
Je hoher also die Erzeugung ansteigt, um so mehr Tauschmittel sind
erforderlich, um den Tausch reibungslos zu vollziehen, den Absatz
der erzeugten Waren und damit das Funktionieren der Arbeitstei-
lung zu sichern. Goldfunde aber sind weitgehend von Zufillen ab-
héngig, und damit findet unter der Herrschaft der Goldwihrung die

14




verfiigbare Zahl der Tauschmittel eine kiinstliche Grenze, die durch
menschliches Handeln nicht iiberwunden werden kann. Bleiben also
die Goldfunde aus oder erreichen sie nicht das fiir den Austausch der
Erzeugnisse der Arbeit erforderliche MaB, dann bleiben diese Waren

unverkauflich, der Handel geht zurlick, die Fabriken entlassen die

Arbeiter: die Wirtschaftskrise bricht aus. So miissen gerade bei star-
ker technischer Entwicklung und damit verbundener steigender Erzeu-
gung unter der Herrschaft der Goldwihrung notwendig Krisen auf-
treten, weil die vom Zufall abhiingigen Goldfunde nicht Schritt hal-
ten mit der Erzeugung der Waren.

Trotz iiberreicher und kostspieliger Erfahrungen in allen Zeiten
haben erst die Erschiitterungen der beiden Weltkriege der Erkennt-
nis Bahn gebrochen, daB die Goldwihrung und die von ihr abgelei-
teten Wihrungssysteme ungeeignet sind zur Fiihrung einer moder-
nen Wirtschaft.

Es war aber nicht die Goldwihrung allein, die aus ihrer inneren Na-
tur immer wieder Wirtschaftskrisen hervorrief, sondern noch andere
Griinde sind dafiir verantwortlich zu machen.

Wenn sich die Wirtschaft in einer aufsteigenden Konjunktur mit rei-
bungslosem Absatz befindet, steigender Wohistand und erhohte Ein-
kommen erzielt werden, immer neue Hiuser, Fabriken, Verkehrs-
wege errichtet werden, menschliche Erfindungsgabe und menschlicher
FleiB also ihre Triumphe in gelungenen Werken feiern, dann findet
diese wirtschaftliche Ausdehnung ihre Grenze nicht in der Bereit-
schaft des Menschen, diese Erzeugnisse abzunehmen und zu verbrau-
chen, diese Anlagen in Betrieb zu halten und zu nutzen, sondern
darin, daB diese wachsende Erzeugung von Sach-
kapital dessen Verzinsung herabdriickt. Wenn un-
ter sonst gleichen Verhiltnissen immer mehr Hiuser entstehen,
gehen die Mieten und damit die Kapitalertridge des Hiuserkapitals
zuriick. Wenn unter sonst gleichen Bedingungen mehr Fabriken ar-
beiten und miteinander in Konkurrenz treten, um Armut und Mangel
zu Uberwinden, dann sinkt die Rendite des darin investierten Kapi-
tals. Das Sinken des Kapitalertrages lahmt nun die Anlagefreudig-
keit der Geldbesitzer. Wenn zu erwarten steht, man werde in neuen
Kapitalanlagen, in neuen Fabriken oder neuen Héusern nur noch 2

oder 11/2 Prozent Zinsen erzielen kénnen, dann zieht sich der’

Geldbesitz in die Liquiditdt zuriick. Das Geld als
unerldBliches Tauschmittel fiir die vorhandenen Erzeugnisse ver-
schwindet vom Markt in die Horte, zerrei3t die Tauschketten: Ab-
satzstockung, Arbeitslosigkeit, die Wirtschaftskrise tritt ein. In der
Wirtschaftskrise aber werden die vorher gebildeten Ersparnisse auf-
gezehrt, die vorhandenen Sachkapitalgiiter weiter verschlissen, ihr
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Gesamtbestand verringert sich, wihrend Neuanlagen nicht mehr er-
stellt werden. Das Ergebnis dieses Kapitalverschleiles kann nur gro-
Berer Kapitalmangel und damit hdhere Verzinsung des verbleiben-
den Sachkapitals sein. Wenn durch diesen Mangel zu erwarten steht,
daB bei der Anlage des Geldes jetzt wieder héhere Kapitalertrige
flieBen werden, dann wird die , Vorliebe fiir die Liquiditdt” (Keynes)
beim Geldbesitzer tiberwunden, das Geld kommt aus den Horten und
geht wieder unter der Bedingung des hoheren Zinses in die Wirt-
schaft, bringt den Austausch der Waren, Dienste und Leistungen wie-
der in Gang, und eine neue aufsteigende Konjunktur kann beginnen.
Der Wechsel von aufsteigender und absteigender Konjunktur ist be-
gleitet von Schwankungen des allgemeinen Preis-
standes, der sich wihrend der aufsteigenden Konjunktur erhoht
und wihrend der absteigenden Konjunktur erméifligt. Allgemein
steigende Preise bewirken rascheren Absatz und beleben die Kon-
junkturentwicklung, allgemein sinkender Preisstand ruft dagegen
Absatzstockungen hervor, weil alle wirtschaftenden Menschen war-
ten, bis die Waren billiger werden, wodurch die Wirtschaftskrise ver-
schirft wird. Als Nebenprodukt werfen diese allgemeinen Preis- und
Kursschwankungen Riesengewinne ohne Arbeit fiir die berufsmaé-
Bigen Spekulanten ab, wihrend die Preissteigerungen die Sparer und
Gldubiger zugunsten der Schuldner berauben, die Preissenkungen
dagegen die Schuldner bedriicken und die Gldubiger bevorteilen.

Die theoretische, durch die Erfahrung bestédtigte Erkenntnis, dafl
schwankender Preisstand Wirtschaftsstérungen hervorruft, ist im
Laufe der Zeit Allgemeingut geworden und hat zuerst in der Theorie
und dann auch in der Praxis dazu gefiihrt, eine Wahrungspolitik un-
abhingig von Edelmetall- und anderen Deckungsgrundlagen so zu
betreiben, daB der durchschnittliche Preisstand gleichbleibt. Diese
Form der Wihrungspolitik wird Indexwiahrung (nachIrving
Fisher) genannt, weil sie sich des GroBhandelsindex als Mafstab
fiir den durchschnittlichen Preisstand bedient. Durch Geldvermeh-
rung oder Geldverminderung hat es die Wihrungsverwaltung in der
Hand, den durchschnittlichen Preisstand (GroBhandelsindex zu stabi-
lisieren. Diese Politik der Indexwidhrung hat bei den bis-
herigen, praktischen Versuchen zwar gezeigt, dal} mit ihr auf langere
Dauer eine ansteigende Konjunktur geschaffen werden kann, aber
sie scheiterte dann, als unter dem Druck der Sachkapitalvermehrung
die Kapitalertrage sanken und der ,Hang zur Liquiditdt“ eintrat.
Aus diesen Grilinden haben sich aufsteigende und absteigende Kon-
junkturen in unserer Epoche immer wieder abgeldst. Die Perioden
sind immer ‘kiirzer geworden, weil die fortschreitende Technik in
immer geringeren Zeitrdumen die Kapitalbildung erzielte, unter
deren Druck die Verzinsung zum Sinken kam.
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Im Gefolge dieser Wirtschaftskrisen mit ihren Zusammenbriichen
und sozialen Notstdnden traten nun innerhalb der Gesellschaftsord-
nung soziale Spannungen auf. Sie wurden um so stdrker, je
tiefer eine Krise ging und je mehr der politische Wille der betroffe-
nen Menschen erwachte, sich ihrer zu erwehren. Schlieflich wurden
die sozialen Spannungen in den einzelnen Lindern so stark, daf die
gesamte Ordnung als solche in Fragegestelltwar.
Aus ihnen ergab sich die politische Radikalisierung nach links und
rechts, die am Ende alle Mittel demokratischer Regierungskunst un-
wirksam machte und damit zur Diktatur nach innen oder zum Krieg
nach auflen oder zu beiden dringte. Nach diesem Schema von auf-
und absteigender Konjunktur hat sich die Entwicklung in den indu-
strialisierten Lidndern unserer Epoche abgespielt, wenn auch mit Ab-
weichungen in der Intensitdt, in der zeitlichen Folge oder in beson-
deren Erscheinungen, die von der besonderen nationalen Politik oder
von besonderen Bedingungen der einzelnen Lénder bestimmt waren.

3

Am Eingang der Epoche der Industrialisierung in der liberal-kapita-
listischen Ordnung stand in Deutschland der Aufstieg PreuBens
zu einer europdischen Macht unter Friedrich II., den die deutsche
Geschichte einen Grofien genannt hat. Neue Provinzen wurden der
. preullischen Hausmacht angegliedert, darunter diinn besiedelte Ge-
biete mit nur geringer natiirlicher Ertragsfihigkeit. Sie wurden
kiinstlich kolonisiert und in Kultur genommen.

Preuflen brach im Siebenjdhrigen Krieg eine groBe Kluft zwischen
der Donaumonarchie und den iibrigen Bestandteilen des Reiches auf,
gab dem ,Heiligen Rémischen Reich Deutscher Nation“ zwar nicht
den letzten, aber den entscheidenden Schlag zu seinem endgiiltigen
Auseinanderfallen.

Preuflen wehrte sich am lingsten und am erfolgreichsten gegen den
Geist der Freiheit, der in den fragwiirdigen Formen liberal-kapita-
listischen Charakters auch in Deutschland den Feudalismus zum
grofiten Teil {iberwand. Im Jahre 1806 wurde das ,,Heilige Rémische
Reich Deutscher Nation“ auch formal aufgeldst. Die sogenannten Be-
freiungskriege erweckten zwar neue Hoffnungen, die sich aber als
triigerisch erwiesen: Deutschland war in viele kleine Staaten mit
" eigenen Miinzsystemen und eigener Zollgesetzgebung zersplittert.

Ungeheuer schwer war der Kampf fortschrittlich gesinnter Miénner
wie Friedrich Lists fiir einen Deutschen Zollverein, der
unter Ausschlufl der Donaumonarchie im Jahre 1834 zustande kam.
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Die Argumente, die damals von den éinzelnen Lindern gegen die Be-
seitigung der Zolle zwischen den deutschen Liandern vorgebracht
wurden, waren die gleichen, die im 20. Jahrhundert bei den Bestre-
bungen auf umfassendere Zollunion mit der gleichen Hartnéckigkeit
und mit dem gleichen Mangel an sachlicher Begriindung vorgebracht
wurden. Der Deutsche Zollverein war unzweifelhaft ein Fortschritt
und wirkte belebend auf die Wirtschaft der deutschen Linder, den
Austausch ihrer Produkte und erhéhte schlieBlich auch den allgemei-
nen Wohlstand.

Die Vormacht PreuBlens setzte indessen durch, dal von nun an die
Zollgesetzgebung sich ausrichtete an den Inter-
essen des privaten Bodeneigentums in jenen
diinnbesiedelten,wenig ertragreichen und nicht
wettbewerbsfidhigen Bédenim Osten desLandes,
deren Preise durch den Zollschutz kiinstlich in die Héhe getrieben
wurden. So kam es, daB3 Bismarck 1864 zum Schutz der Grundrenten-
Interessen der ostelbischen Junker die Verhandlungen iber die
Zollunion der Donaumonarchie mit den deutschen Liéndern zum
Scheitern brachte, unter dem Vorwand — wie in seinen ,Gedanken
und Erinnerungen“ nachzulesen ist — die Landwirtschaft im Osten
PreuBlens sei mit der der Donaumonarchie nicht wettbewerbsfihig.
Statt einer befreienden Zollunion kam der Krieg von 1866 und seine
kleindeutsche Losung. Eine Zollunion zwischen der damaligen
Donaumonarchie und den deutschen Lindern hitte das ge-
"schichtliche Bild des kommenden Jahrhunderts
wesentlich verdndert. Allerdings wire auch damit eine
grundsétzliche Lisung nicht erzielt worden, weil dieselben Probleme
an den Grenzen des grifleren Gebildes aufgetreten wiren. Fiir die
besondereEntwicklung Deutschlands in der liberal-ka-
pitalistischen Epoche war aber hier ein verhingnisvoller Kurs fest-
gelegt; er miindete schliefllich in den Ersten Weltkrieg.

Die permanente ,,Not der Landwirtschaft® wurde stindig, wenn auch
vergeblich, mit Schutzzéllen zu bekdmpfen versucht. Die Schutzzélle
konnten niemals die Landwirtschaft schiitzen, wenn man darunter
die auf dem Grund und Boden arbeitenden Menschen versteht. Die
Schutzzolle trieben automatisch die Grundrente und damit die Preise
des Grund und Bodens in die Hohe. Dort, wo unter freiem Wettbe-
werb keine Grundrente zu erzielen war, wurde die Grundrente
kiinstlich durch den Zoll geschaffen; dies traf fast auf die
gesamten Gebiete Ostelbiens zu. Dort wurden mit Hilfe des Schutz-
zolles Preise fiir Grund und Boden und entsprechende Renten erzielt,
die einer Reihe von Geschlechtern auf ewige Zeiten ein feudales Rent-
nerdasein sichern sollten. Es ist kein Zufall, wenn die Namen der-
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jenigen, die in PreuBen-Deutschland die Politik bestimmten und die
Kommandostellen des preulischen Militarismus besetzten, fast aus-
schliefilich den Familien zugehorten, die jene Giiter besaBen und
durch-die Schutzzollpolitik in den GenuB eines grofen Vermdgens
und der entsprechenden Renten gelangten. Ohne diese Schutzzoll-
politik wiren diese weiten Gebiete billiges, teils kostenloses Land ge-
wesen mit dem natiirlichen Anreiz zur Besiedelung und Industria-
Esit:irung; dies wurde durch die Grundrentenpolitik kiinstlich ver-
indert.

Mit den Schutzzsllen wurden indessen die Lebenshaltungskosten fiir
die arbeitende Bevilkerung in Deutschland wesentlich, zeit- und teil-
weise um ein Vielfaches erhsht, wodurch die industrielle Entwicklung
in Deutschland mit einer driickenden Hypothek belastet wurde. Mit
den Schutzzéllen konnte nur den Grundreninern geholfen werden,
wihrend die Landwirtschaft selbst trotz diesem angeblichen Schutze
unter schwierigsten Bedingungen leben mufite. Die deutsche
Industrie dagegen mit threm so hervorragenden natiirlichen
Standort an der Ruhf, konnte sich nicht so entwickeln,
wie es den hier gegebenen natlirlichen Bedin-
gungen entsprach, der Lebensstandart aller Beteiligten wurde
betréchtlich unter das selbst im Liberalkapitalismus mégliche Maf3
gedriickt,

Der niedrige Lebensstandard riB zwar die revolutionidre Arbeiterbe-
wegung hoch, brachte aber fiir die Arbeiter nur unzlingliche und flir
die Wirtschaft hemmende sozialpolitische MaBnahmen.

Schliefilich fithrte’ die Schutzzollpolitik zu stetigen auBenpolitischen
Schwierigkeiten, die ebenfalls mit zum Ersten Weltkrieg driangten.

So erwies sich die von Friedrich Il eingeleitete und von Bismarck
vollendete Politik der Grundrente als ein deutsches Verhingnis.

Die periodische Wiederkehr der Krisen wirkte innerhalb dieses poli~
tischen Rahmens verschérfend. ImengenKorsett derGrund-
rentenpolitik und des Militarismus mufiten diese Krisen in
Deutschland viel schwerere soziale Folgen haben als anderswo. Sie be-
stimmten die Linie der Innenpolitik. Von 1846—1849 herrschie in
Deutschland eine schwere Deflationskrise, die unmittelbar zu den re-
volutiondren Ausbriichen von 1848 fiihrte und zum ersten Male eine
straff organisierte marxistische Arbeiterbewegung unter dem Kom-
munischenManifestzusammenfiigte. Trotz aller Hemmungen
setzte sich die Entfaltung des Gewerbes und der Technik, wenn auch
langsamer als anderswo, durch, besonders nach dem Deutsch-Franzo-
sischen Krieg von 1870/71. Die Reichsbank wurde nach dem Sieg ge-
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griindet, und auf die fiinf Milliarden Goldfranken Kriegsentschidigung
hin wurde die Goldwidhrung in Deutschland eingefiihrt.

Das einstromende Gold und die damit hervorgerufene Vermehrung
des Geldes fiihrte zu einer sich iiberstiirzenden aufsteigenden Kon-
junktur, die mit dem anriichigen Namen ,Grinderjahre* in die
deutsche Sozialgeschichte einging. Der Automatismus der Goldwih-
rung aber setzte diesem Aufstieg sehr rasch die in seiner Natur lie-
gende Grenze.

Eine Wirtschaftskrise mit vielen Zusammenbriichen, Arbeitslosigkeit
und sozialen Spannungen trat ein, und nach dem Automatismus der
Goldwahrung folgte ein neuer Aufstieg, der wiederum in einer groBen
Krise endete. Hunderttausende von jungen Deutschen muBten nach
einem gewonnenen Krieg fluchend ihr Vaterland verlassen, weil sie
hier weder Arbeit noch Brot finden konnten. Mit der Schutzzollpolitik
war ihnen jenes von Natur aus billige und diinn besiedelte Land
Ostelbiens verteuert und verschlossen, weshalb diese arbeitswilligen
Menschen in anderen Kontinenten nach freiem Land suchen muften.
Die revolutionire Arbeiterbewegung wuchs weiter an und gewann
erhohte politische Bedeutung in der Sozialdemokratie. Die Mittel, die
von der Politik gegen die sich hiufende Not angewandt wurden, ziel-
ten aber nicht auf die griindliche Wandlung der liberalkapitalistischen
Ordnung, gegen das falsche Bodenrecht und den in der Wihrungsge-
setzgebung begriindeten Baufehler, sondern erschipften sich in Einzel-
mafBinahmen wie Zollschutz, in sozialpolitischer Gesetzgebung und an-
deren untauglichen Mitteln, die am Ende die Not nur vermehrten und
in dieser Not dem staatlichen Denken und dem Militarismus immer
mehr Krifte zufithrten. .

In der Epoche bis 1914 haben die deutsche Industrie, das deutsche Ge-
werbe und die deutsche Landwirtschaft bei weitem nicht die Entwick-
lung genommen, die selbst der Liberalkapitalismus zugelassen hitte.
Statt dessen hat der Militarismus unter diesen Bedingungen einen
glinzenden Aufstieg erfahren.

Im Ersten Weltkrieg von 1914-1918 war das preuBlisch-wilhelminische
Reich zusammengebrochen. Als die marxistische Arbeiterschaft im
November 1918 die Macht {ibernahm, glaubte sie sich am Ziel ihres
jahrzehntelangen revolutioniren Kampfes. Der preuBlisch-deutsche
Militarismus schien vernichtet, die Grundherren waren eingeschiich-
tert, die politischen Voraussetzungen zumBau einer
neuen Welt waren gegeben, die sachliche Lage dringte auf eine grind-
liche Losung. Von theoretischen Irrtiimern auf die falsche Bahn ge-
leitet, hat der marxistische Sozialismus diese grofie Chance zur Be-
freiung der deutschen Arbeit und der deutschen Wirtschaft verpafBt.
Die marxistisch-~sozialistische Arbeiterbewegung erwies sich als un-
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féhig, eine neue Lebenswelt zu bauen, so daf schlieBlich die Behar-
rungskraft der liberalkapitalistischen Interessentengruppen den Sieg
iiber die Revolution davontrug und die eingeschiichterten Grundher-
ren wieder in den Besitz der wirtschaftlich-politischen Macht setzten.
Die ungeldsten Fragen versanken in der groBen Inflation, an deren
Ende wiederum kein einziger zukunftsweisender Gedanke stand; sie
fand ihren Abschiufl durch die verhdngnisvolle Riickkehr zur Gold-
wihrung in modifizierter Form. Die Weimarer Republik gab sich die
freieste Verfassung der Welt, aber die Goldwihrung lieferte das In-
strument zur Beherrschung von Arbeit und Wirtschaft. Die Menschen-
und Freiheitsrechte wurden in den Wirtschaftskrisen zu leeren Be-
griffen, Die Frage der entscheidenden Stunde des Jahres 1929: Gold-
wihrung mit deflationistischer Wirtschaftskrise und Arbeitslosigkeit
oder aufbauende Wirtschaftspolitik war 1924 schon zugunsten des
Goldes gegen die Arbeit entschieden worden. Damit wurde die groBte
Wirtschaftskrise Deutschlands eingeleitet, in der Stiick um
Stlick die blirgerlichen Freiheiten durch Notver-
ordnungen zerschlagen wurden, die Arbeitslosigkeit
ins Riesenhafte anschwoll und die Zusammenbriiche von selbstin-
digen Existenzen zu hunderttausenden sich hduften. Damit ging Hand
in Hand eine Radikalisierung nach links und rechts, als politischer
Ausdruck der ungeheuren sozialen Spannungen.

Wiederum war eine Lage entstanden, in der es moglich schien, die
Grundlagen fiir eine neue Lebensordnung zu schaffen. Alle politischen
und sachlichen Voraussetzungen waren wieder einmal gegeben, jedoch
war in dieser revolutiondren Situation die geistige
Durchdringung mit den Gedanken der personlichen Freiheit
und der sozialen Gerechtigkeit noch nicht soweit fortgeschritten, dag
sie durch die realpolitische Tat hétte ihren Ausdruck finden konnen.
So kam es in Deutschland, da8 ,,die Autoritét ihr schreckliches Haupt” -
erhob,der Nationalsozialismus seine Herrschaft antrat und
damit einen neuen Zusammenbruch des deutschen Lebens unter
furchtbaren Qualen einleitete. Um die sozialen Spannungen zu iiber-
winden, wurde.die Wirtschaftspolitik unter die Re-
geln des militdrischenBefehls gestellt, eine Kommando-
wirtschaft eingefiihrt, mit billigem Kredit die Staatsmaschine mit den
ndtigen Mitteln versorgt, durch Errichtungsverbote und Kreditlen-
kung, Autarkiefinanzierung und schlieflich Aufriistung die Kapi-
talbildung auf auBerwirtschaftlicheGeleise ge-
schoben, so dafBl sie dem Zinsanspruch der Sach-
kapitalien nicht gefdhrlich werden konnte Der
Preis dafiir war die vollkommene Beseitigung der personlichen Frei-
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heit im wirtschaftlichen, sozialen und politischen Leben. Mit innerer
Notwendigkeit mufite diese Politik schliellich nach auBen ihre
inneren Spannungen zu entladen versuchen. Ein

- neuer Weltkrieg mit der sicheren Katastrophe kam herauf. Mit der

Beseitigung der persénlichen Entscheidungsfreiheit in Politik, Wirt-
schaft und sozialem Leben und mit dem rohen Eingriff der Gewalt in
alle natiirlichen und gesetzmifligen Zusammenhinge und Abliufe
ging schlieBlich der Blick fiir Ursachen und Wirkungen verloren, und
der Mensch glaubte am Ende, man kénne alle Fragen des
Lebens durch Macht und Befehl beantworten. So
1osten sich die letzten Reste natiirlichen gesetzmiBigen Zusammen-
hanges auf, und das Ende war der Untergang des freien
Menschenin dem Kollektivismus der Partei und
des Staates. So wurde der Nihilismus gesit.

Alle Wertungen und MaBstibe brachen zusammen. Das Wort von der
Freiheit z. B. stand auch auf den Standarten, hinter denen eine be-
geisterte, idealistische Jugend gliubig in die totale Tyrannei mar-
schierte.

In der Katastrophe von 1945 war dann Deutschland moralisch, wirt-
schaftlich und politisch aufgel6ést und zerfallen. .

*

England und das britische Weltreich galten als das
fiir die Epoche des Liberalkapitalismus typische Land. England be-
gann als erstes Land mit der Industrialisierung und entwickelte einen
weltweiten Handel. Als Friedrich II. mit englischem Geld den Sieben-~
jahrigen Krieg fiihrte, hat England — nicht immer mit lauteren Mit-
teln — sein weltumspannendes Empire ausgebaut, Trotz seinem un-
geheuren Reichtum an Hilfsquellen, Rohstoffen und weltweiten Ver-
bindungen blieb auch dieses Land nicht verschont von den Erschiitte-
rungen, die aus den Baufehlern der liberal-kapitalistischen Ordnung
hervorgingen. Unter den menschenunwiirdigen Bedingungen wurde
in der englischen Industrie von Minnern, Frauen und auch von Kin-
dern gefront. Das Grundherrentum der englischen Lords zeitigte auf-
reizende Erscheinungen, die kaum anderswo in der zivilisierten Welt
ihresgleichen hatten. Wenn trotzdem am Ende des 19. Jahrhunderts
und im 20. Jahrhundert die englischen Wirtschaftskrisen aber niemals
den Grad erreichten wie in Deutschland und die sozialen Spannungen
sich hier nicht in der Schirfe in der britischen Politik abzeichneten
wie dort, so ist das weniger darauf zuriickzufiihren, daB England ein
groBes Weltreich sein eigen nannte, als vielmehr auf den Umstand,
daB England seine Politik auf den Grundlagen des uneinge-
schrinkten Freihandels und des freien Wettbe-

22




werbs aufgebaut hatte. Mit dem Freihandel war es moglich, soziale
Spannungen erheblich zu mildern, die in Deutschland durch die ge-
kennzeichnete Politik verschirft worden sind. SchlieBlich ging Eng-
land in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts dazu iiber, jeden
Schutz und jede Subvention fiir seine landwirtschaftlich genutzten Bo-
den fallen zu lassen und seine Kraft damit den wirtschaftlichen Titig-
keiten zu widmen, in denen es nach seinen natlirlichen Bedingungen
iiberlegen war: Finanz, Industrie und Handel.

Nach dem ersten Weltkrieg ist England 1925 zur Goldwédhrung
zuriickgekehrt und hat damit eine deflationistische Wirtschaftspolitik
eingeleitet, die den groBen Bergarbeiterstreik hervorrief und schwere
soziale Erschiitterungen mit sich brachte. Die Entwicklung trieb &hn-
lichen Verhiltnissen zu, wie sie in anderen Li#ndern, vor allem in
Deutschland, sich durchsetzten. Da aber hob England als grifiter
Goldproduzent der Welt im Jahre 1931 kurzerhand die Goldwihrung
auf und entschied sich damit gegen das Gold und fiir den Aufbau der
Wirtschaft und des sozialen Lebens. Die englische Wihrung wurde
von 1931 an nach Grundsitzen verwaltet, die denen der Indexwih-
rung entlehnt waren und hat damit bis in das Jahr 1938 einen bemer-
kenswerten wirtschaftlichen Aufstieg genommen. (Ein Beispiel: bei
Ausbruch des zweiten Weltkrieges waren mehr als ein Drittel des
englischen Wohnungsbestandes Neubauten, die nach dem ersten Welt-
krieg erstellt waren.) Mit dieser Politik hatte England die im ersten
Weltkrieg an die USA abgetretene Vormachtsstellung als Finanzzen-
trum in aller Stille wieder zuriickerobert.

Aber der technische Fortschritt mit seiner Fihigkeit, Sachkapital in
immer kiirzeren Fristen in immer gréBerem Umfang zu bilden, wirkte
bedenklich auf die Zinsertrige des sich hiufenden Sachkapitals. Die
Krisenangst zog herauf, und nur der Krieg mit seiner systematischen
Zerstérung von Sachkapital bewahrte England und sein Empire vor
einer Wirtschaftskrise. '

Trotz den Zerstorungen, die der Krieg fiir England mit sich brachte,
und trotz der Abzweigung der Kapitalneubildung fiir die Finanzie-
rung der Kriegsausgaben zeigte sich am Ende des Krieges wiederum
ein spiirbarer Druck auf die Verzinsung des Sachkapitals, der Hang
zur Liquiditat trat auf. Geschult durch seine Volkswirtschaftler, voran
John Maynard Keynes, wurden die Gefahren erkannt, die
mit einer neuen Wirtschaftskrise fiir England und sein Empire herauf-
zogen. Die Arbeiterpartei kam ans Ruder. Nach dem Plan
Lord Beveridges sollten die sozialen Forderungen der
Gewerkschaften mit den Ansprichen des Kapi-
tals auf einen Nenner gebracht werden. Mit einer neuen
Theorie der Vollbeschédftigung, verbunden mit der
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Sozialisierung einiger Grundindustrien, wurde versucht, die

‘Anspriiche des Kapitals zu befriedigen, ohne W1rtschaftskrlsen und
soziale Spannungen in Kauf zu nehmen. Nach diesem Plan wird der
Staat an Stelle der privaten Geldgeber als In-
vestor auftreten, wenn die Kapitalneubildung die Zinsanspriiche
des Kapitals niederkonkurriert hat und die Hortung des Geldes die
Arbeitslosigkeit auslést, Der Staat iibernimmt die Anleihen zu festen
Zinsen von den Geldgebern und investiert sie in den staatlichen Be-
trieben oder in auBerwirtschaftlichen Unternehmen, ohne Riicksicht
darauf, ob die von ihm aufzuwendenden Zinsen aus der Produktion
herausgewirtschaftet werden kénnen. Mit dieser Politik scheint es
méglich, auf lingere Frist Vollbeschiftigung zu sichern, ohne die Ka-
pitalertrige anzutasten. Der moderne Mensch, durch die Gefahren der
Wirtschaftskrisen an der Freiheit miide geworden, erliegt leicht dem
Sicherheitsgedanken, wie er vor allem in der Gewerkschaftsbewegung
zum Ausdruck kommt. Der gleiche Gedanke nach Sicherheit hat auch
den Kapitalisten erfaf3t, der darauf verzichtet, mit seinem Kapital und
allen Risiken selbst in die Wirtschaft einzusteigen: er 148t sich durch
den Staat die Sicherheit seiner Zinsrate garantieren.

Die Praxis hat auch im freiheitlichen England, vor allem im soziali-
sierten Kohlenbergbau, erwiesen, wie mit diesen Methoden die Lei-
stung der Wirtschaft herabgesetzt wird und die Kosten fiir die Steuer-
zahler anschwellen. Hier fallen neben den Kosten fiir den Staatsaus-
bau vor allem die von Jahr zu Jahr steigenden Differenzen zwischen
den hohen Zinzverpflichtungen gegeniiber dem anleihezeichnenden
Kapitalisten und den meist viel niedrigeren Zinsertrigen aus den
staatlich investierten Kapitalien ins Gewicht. Es ist nur eine Frage
der Zeit, bis wann diese Lasten den Steuerzahler erdriicken. Zuneh-
.mender politischer Kollektivismus mit Beschnei-
dung der persoénlichen Freiheit auf allen Gebieten des
Lebens mit relativ geringerem Lebensstandard miissen
die Folgen sein. Die Staatsschulden tiirmen sich auf und verlagern das
Schwergewicht der sozialen Spannungen von dem Kampf um Loéhne
und Gehélter in einen Kampf um die Steuern. Vollbeschiftigung und
Zinsanspruch kénnen eine Zeitlang miteinander in Einklang gebracht
werden, jedoch wird das relative Sinken des Sozialproduktes bei fithl-
barer Beschrinkung der personlichen Freiheit und zunehmender
Biirokratisierung mit innerer Notwendigkeit die Krifte auf den Plan
rufen miissen, die nur in einer totalen Kollektivisierung
und damit Vermassung ihr Ziel finden kénnen. Die Baufehler der
Wirtschaftsordnung werden nicht beseitigt, sondern ihre Folgen treten
im Staate selber auf, wo sie mit zeitlicher Verzégerung das Gleiche
bewirken, wie dort, wo sie auf revolutionirem Wege mit Macht und
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el 4

Gewalt der Freiheit, Menschenwiirde und sozialen Gerechtigkeit in
einem totalitdren System ein absolutes Ende setzen.

%

Die USA haben im Verlauf der liberal-kapitalistischen Epoche, vor
allem im 20. Jahrhundert, die starkste industrielle Entwicklung durch-
gemacht und in Politik, Wirtschaft und sozialem Leben dem ein-
zelnenMenschendengroBtenSpielraum fiir seine
freie Entfaltung geboten. Das Land der unbegrenzten Mog-
lichkeiten war das beliebte Ziel vieler Auswanderer aus allen Lin-
dern, die dort versuchten, ihr Gliick zu machen,

In der Tat waren die USA seit der Verkiindigung der Menschenrechte
im amerikanischen Unabhéngigkeitskrieg das freieste Land der Welt.
Im Gegensatz zu den europédischen Lindern traten dort die Wirt-
schaftskrisen nie so aufdringlich in Erscheinung, weil noch bis weit in
das 20. Jahrhundert hinein ein natiirliches Notventil vorhanden
war: weite Strecken fruchtbaren, unhebauten Landes
koennten in Eigentum genommen werden und boten
unternehmungslustigen Menschen ein weites und lohnendes Feld fiir
thre freie Betétigung. Wihrend in PreuBen-Deutschland die Schutz-
zollpolitik das vorhandeneLand kiinstlich sperrte und die Menschen
wegen der Folgen dieser Politik aufler Landes trieb, wurden sie dort
freudig aufgenommen und konnten sich ihr Leben nach ihrem eigenen
Geschmack einrichten. In den Wirtschaftskrisen, die in den USA genau
wie in Europa aus den gleichen Griinden periodisch auftraten, konnte
die soziale Not die Formen nicht annehmen wie in Europa, weil dem
in der Krise sinkenden Lohn eine untere Grenze in den
Ertrdgen des freien fruchtbaren Landes gesetzt
war. Wenn die Arbeitslosigkeit stieg und die Lohne heruntergingen,
dann zogen viele der arbeitslos Gewordenen westwérts, nahmen Land
in Besitz, bebauten es, und die Ertrige gehérten ihnen. Unter die
Hohe dieser Ertrége konnte der Lohn in der Industrie nie sinken, weil
durch die Abwanderung Arbeitsloser und mit dem Lebensstandard
Unzufriedener selbsttiatig der Mangel an Arbeitskriften fiir die Indu-
strie hergestellt wurde, der die Lohne weiter in die Hohe trieb. So
wurde in diesem Lande der unbegrenzten Mdoglichkeiten den Men-
schen eine naiv optimistische Grundhaltung durch das tatséchliche
Leben eingeprégt, die auch heute noch die Bewohner der USA aus-
zeichnet.

Der Strom der Auswanderer aus den Notstandsgebieten der Welt er-
goB sich nach den USA. Da entschlo sich dieses freie Land zu dem
ersten Schritt, der weg von der-Freiheit fiihren
sollte. Einwanderungsbeschrinkungen zunichst gegen
Chinesen und Japaner und spiter gegen fast alle Volker der Welt
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wurden erlassen, Einwanderungsquoten festgesetzt und soderfreie
Zugang zum freien Land in den USA einge-

"schrinkt. Je umfangreicher diese Mallnahme ange\'vandt wurde,
um so mehr schiitzte sie die relativ besseren Lebensbedingungen und
verhinderte eine mit unbegrenzter Zuwanderung verbundene Erho-
hung der Grundrente in den USA. Nationalistische und am Ende mi-
litaristische Politik der Grundrente waren in den USA lange unbe-
kannt. -Mit der Zunahme der Bevilkerung und der fortschreitenden
Industrialisierung im Zuge verschiedener schwerer wirtschaftlicher
Krisen fiillte sich jedoch der bisher freistehende Raum, und etwa
nach dem ersten Weltkrieg waren die letzten ‘Reste freien, frucht-
baren, unbebauten Landes in den USA in Besitz genommen. Von die-
sem Augenblick an schloB sich langsam und deutlich splirbar das Not-
ventil fiir die wirtschaftlichen Krisen, brach der Schutzwall fiir den
Lohn zusammen. Damit begann e¢ine neue Ara amerikani-
scher Wirtschaftsentwicklung, die sich gegen die Mitte
des 20. Jahrhunderts hin immer deutlicher abzeichnete. Diesoziale
Frage erhob nun auch in den USA ihr Haupt. Gewerkschaften bil-
.deten sich und kamen mit der Zeit zu immer stirkerem Einflul3.
Lohnkémpfe nahmen schirfere Formen an, und die sozialen Span-
nungen begannen zu wachsen, wenn sie auch immer noch ungleich ge-
ringer waren als in den hochindustrialisierten européischen Lindern,
die schon lange kein freies Land mehr besalBen.

Gerade in der Zeit, wihrend sich das Notventil fiir das Sinken des
sozialen Lebensniveaus schlof3, hat sich die us-amerikanische Indu-
strie in einem Tempo entwickelt, demgegeniiber alle bisher bekann-
ten europdischen MaBstdbe versagen; die Kapitalbildung wuchs in
unvorstellbare Héhen. Der naive Optimismus des US-Amerikaners
versuchte friihzeitig, rein aus der Erfahrung heraus und ohne langes
theoretisches Griibeln, Wege zu finden, um die Krisen zu vermeiden.
Als Irving Fisher, der us-amerikanische Nationalokonom von
Weltruf, seine Ideen fiir eine Stabilisierung des durch-
schnittlichen Preisstandes (Indexwidhrung) als.
Mittel gegen die Konjunkturschwankungen ent-
wickelte, fielen sie in diesem unbefangenen Lande auf guten Boden.
In der nach dem ersten Weltkrieg betriebenen Deflationspolitik war
es der Gouverneur der us-amerikanischen Federal Reserve Board,
Strong, der ohne gesetzlichen Auftrag auf den Rat Irving Fishers
im Jahre 1921 diese Politik in die Praxis umsetzte. Er steuerte die
Wiéhrungspolitik der USA vom Deflationskurs
auf den stabilen Preisstand und machte es méglich, bis
zu seinem Tode im Jahre 1928 diese Politik der Indexwéhrung tat-
sdchlich durchzusetzen. Ein selbst fiir die us-amerikanischen Verhdlt-
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nisse auBerordentlicher Konjunkturaufstieg war die vorauszusehende
" und durch die Praxis bestitigte Folge. Gelehrte und Experten aus
aller Welt fuhren nach den USA, um das amerikanische , Wirtschafts-
wunder” zu studieren und Biicher dariiber zu schreiben. Arbeitslosig-
keit war unbekannt, die Lohne stiegen ununterbrochen bei gleichblei-
bendem Preisstand bis auf nahezu das 2!:fache, ein allgemeiner
Wohlstand machte sich breit, und nichts schien mehr unerreichbar in
diesem Lande.

Hohere Einkommen bei gleichbleibenden Preisen fiihrten zu hoheren
Ersparnissen. Die zuversichtliche wirtschaftliche Stimmung begiin-
stigte immer neue Investitionen in neuen Fabriken, Maschinen und
Héusern. Als Gouverneur Strong im Jahre 1928 starb, war unter dem
Druck der bis dahin unerhérten Kapitalbildung die Zinsrate des
Sachkapitals selbstverstidndlich gesunken und unterschritt in weiten
Bezirken der us-amerikanischen Wirtschaft 2 v. H. Damit war das
Signal flir das Geldkapital gegeben, keine neuen Investi-
tionen mehr zu finanzieren, weil die in Zukunft zu erwartenden Zins-
ertrdge dies nicht lohnend erscheinen lieBen. Mit Aktienverkidufen
an der New Yorker Borse setzte im November 1929 der allgemeine
Kurssturz ein, libertrug sich auf die Preissenkungen in der gesamten
Wirtschaft — eine Wirtschaftskrise mit allen ihren Folgen wiirgte
das ganze Land. Noch nie zuvor waren die USA im Inneren so erschiit-
tert wie in jenen Jahren von 1929 bis 1932. Nach diesem Aderlal} der
Krise mit einem Erzeugungsausfall und gleichzeitigem Kapitalver-
zehr schienen nun die Bedingungen wieder erfiillt zu sein, unter
denen mit Aussicht auf héhere Kapitalertrige das ruhende Geld
wieder investiert werden konnte.

Dieses erste grofle Beispiel praktischer Indexwihrungspolitik hat
bewiesen, daB die ihr zugrundeliegende Theorie richtig ist und hat
alle glinstigen Folgen gezeitigt, die ihr zugeschrieben werden. Der
Zusammenbruch der Indexwédhrungspolitik hat
aber auch die Grenzen deutlich gemacht, die ihr gesetzt sind durch
die Fahigkeit des Geldkapitals, dem Hang zur Liquiditdt zu frénen,
d.h. das als Tauschmittel benttigte Geld in die
Horte zu setzen, wenn die Anlagen unter dem Druck der Kapital-
neubildung nur noch einen geringen Zins abwerfen: am Ende erweist
sich die Indexwihrung als unzulinglich, die Wirtschaft von der lih-
menden Bedingung des Zinses zu befreien.

Mit dem Amtsantritt des Prisidenten Roosevelt begann eine
neue Periode aufsteigender Konjunktur. Es war bezeichnend fiir die
Ziele dieses Prisidenten, daf er im Mai 1933 die Weltwirtschafts-
konferenz in London mit seiner berithmt gewordenen Botschaft
sprengte, als dort der Versuch gemacht wurde, die internationale
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Goldwihrung wieder als Grundlage der internationalen Finanz- und
Wirtschaftspolitik einzufiihren. In dieser Botschaft forderte er, es
werden die ,Fetische der sogenannten internationalen Bankiers durch
Anstrengungen ersetzt werden miissen, die den nationalen W&hrun-
gen die Aufgabe stellen, ihnen eine dauernde Kaufkraft zu sichern,
die... nicht schwanken soll“. ,,Lassen Sie mich offen sagen — so hief}
es in der Botschaft weiter — ,,daB die USA einen Dollar schaffen wol-
len, der fiir die nidchste Generation die gleiche Kaufkraft behalten
wird wie der Dollar, den wir in einer nahen Zukunft zu schaffen
hoffen.“

Das Werk wurde auch mit gutem Erfolg begonnen, aber schon nach
kurzer Zeit wurden durch die starke Produktionskraft der USA die
Zinsertrige der Sachkapitalien wieder in Mitleidenschaft gezogen.
Die USA standen vor der Entscheidung, die Vollbeschiftigungspolitik
mit geeigneten Mitteln fortzusetzen ohne Riicksicht auf die kapita-
listischen Zinsinteressen oder sich diesen zu beugen.

Priasident Roosevelt leitete nun seine Politik ein, die weder die Voll-
beschiftigung noch die Zinsinteressen stiren sollte: die Abzweigung
der auf den Zins driickenden neugebildeten Kapitalien auf auBer-
wirtschaftliche Wege, wo diese Kapitalien nicht mehr mit den beste-
henden in Wettbewerb treten konnten. Zuerst wurde die Gold -
sterilisierungspolitik betrieben, indem der Goldpreis im-
mer so hoch festgesetzt wurde, daB es sich fiir alle golderzeugenden
und goldbesitzenden Linder lohnte, ihr Gold nach den USA zu ver-
kaufen. So wurde das Gold in Siidafrika ausgegraben, nach den USA
versandt und dann dort wieder in Fort Knox eingegraben. Fiir 24 Mil-
liarden Dollar Gold wurden im Laufe der Jahre auf diese Weise an-
gesammelt. Einer Kapitalneubildung von 24 Milliarden Dollar war
die zinsdriickende Kraft genommen. Aber diese Politik reichte nicht
aus, um den Strom neugebildeter Kapitalien aufzusaugen, so da3
weitere Kanile gedffnet werden muBten, um das neugebildete Kapi-
tal abzuleiten. Es folgten der N e w D e a 1 mit starken planwirtschaft-
lichen Elementen, der Bau der Tennessee-Talsperre und andere 6f-
fentliche Arbeiten. Als in der Zwischenzeit in Europa die sozialen
Spannungen zu der Auseinandersetzung des zweiten Weltkrieges
trieben, wurden Riistungen in aller Welt finanziert,
schlieBlich wurden durch die Pacht- und Leihgesetzge-
bun g insgesamt 53 Milliarden Dollar investiert, die nirgends in der
Wirtschaft konkurrierend mit dem bestehenden Kapital auftreten
konnten. Als dann die USA selbst in den Krieg eintraten, hat die gii-
terwirtschaftliche und diefinanzwirtschaftlicheBewidl-
tigung der Kriegsaufgaben einige hundert Mil-

. liarden Dollar beansprucht, die ebenfalls dem Zinsertrag nicht




gefdhrlich werden konnten, weil sie ausschlieBlich der Zerstérung
dienten. Wie ungeheuer die Produktivkraft der Wirtschaft der USA
in diesem Zeitraum gestiegen ist, zeigt die Tatsache, daB dieser Ader-
1aB der Wirtschaft der USA von mehreren hundert Milliarden Dollar
in kaum mehr als einem Jahrzehnt den Lebensstandard nicht zu be-
eintrichtigen vermochte: 1947 sind, an der Kaufkraft von 1938 ge-
messen, die Einkommen in den USA nicht niedriger, sondern um
46 v. H. hoher gewesen als vor dem Kriege.
Trotz diesem unfafibar. groBen Kapitalabzuge ist die Verzinsung der-
Sachkapitalien in den USA kaum nennenswert gestiegen, hat also
keine flir den Zins giinstig wirkenden Knappheitsverhiltnisse auf-
kommen lassen. So befinden sich die USA in der Gefahr, in neue
Wirtschaftskrisen hineinzusteuern mit all ihren sozialen Spannun-
gen, ohne ein Notventil in freiem herrenlosen Land zu haben.
Diese aus der in den USA bestehenden Ordnung heraus zwangslaufig
eintretende Entwicklung ist dort in das BewuBtsein der filhrenden
" Schichten gedrungen. Die Pline nach dem zweiten Weltkrieg sahen
vor, grofiziigige Kredite zum Wiederaufbau zu geben mit bestimmten
Vorschriften fiir den Verwendungszweck, zum Teil unter Verzicht
auf spétere Riickzahlung. Die us-amerikanische Regierung nimmt An-
leihen von ihren Staatsbiirgern auf und {ibernimmt ihnen gegeniiber
die Garantie fiir Zins und Tilgung; sie verschenkt z. T. die Kapitalien
nach auBen. Der Zinsanspruch der Geldgeber wird
durch die Steuerzahler befriedigt, und die Kapitalien
werden nach auBlen abgeleitet, ohne im eigenen Land den Zins zu
gefdhrden. Die Folge muf eine stindige Erhéhung der Staatsschuld
und eine immer héhere Steuerbiirde fiir den amerikanischen Biirger
sein. ‘
Nach dem Abkommen von Bretton Woods und mit der Instal-
lierung der Weltbank in Verbindung mit der UN sind weltweite
Pline vorgesehen, die zumeist den Wiederaufbau zerstérter Gebiete
und die Industrialisierung grofBer bisher noch zuriickgebliebener Lén-
der zum Ziele haben. So hofft man den Anspruch des Geldkapitals
fir die Dauer mit Hilfe der us-amerikanischen Steuerzahler befrie-
digen zu kénnen, ohne in eine Krise zu treiben, die mit ihren sozialen
Spannungen das demokratische Staatsgefiige ernstlich gefihrden
wiirde.
In dieser Entwicklung kann indessen nicht iibersehen werden, wie
auf diesem Wege in den USA von Jahr zu Jahr die staatliche
Bevormundung der bisher relativ freien Wirtschaft immer mehr
um sich greift, wie die Biirokratisierung sich autbliht, wie die per-
sonliche Freiheit des einzelnen von den Randgebieten her auch dort
immer stdrker eingeschriankt wird, wie das demokratische Spiel der
Kréfte durch die Gewerkschaften und durch das sich immer stiarker
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ankiindigende Aufkommen einer dritten Partei schwieriger wird,
wie, mit einem Wort gesagt, auch in den US A, dem freiesten
Land der Welt,dieFreiheit auf dem Riuckzugist.

Neben der Biirokratisierung der Wirtschaft werden sich auch die
Grundrenteninteressen politisch immer mehr in den Vordergrund
spielen. Mit ihnen treten die ihr gemaflen Krifte auf den Plan. Natio-
nalismus und Militarismus werden dort hochkommen, wie sie sich
frither unter #hnlichen Bedingungen in Europa entwickelt haben.
Die weltweiten Pléne fiir die Investition erfordern {iberdies eine sich
stets verstiarkende militdrische Kraft, und damit wird das L.and, das
in die beiden Weltkriege mit einer kleinen Kader-Armee eingetreten
ist, ein groBes stehendes Heer unterhalten miissen, der Soldat wird
in der 6ffentlichen Meinung im Kurs steigen, gesellschaftlich einen
hoheren Rang erreichen und damit das Gefiige dieses freiesten Vol-
kes der Welt wesentlich verdndern: auch dort wird der Zug zur
Autoritit das Streben nach Freiheit zuriickdringen.

*
Dié europdischen Lénder, wie z. B. Italien} Frankreich,
Spanien, zeigen in ihrer Entwicklung ebenfalls ein beson-
deres nationales Gesicht, aber auch dort sind die bestim-
menden Grundlagen des Ablaufs das unsoziale Bodenrecht und der
Wechsel von aufsteigender und absteigener Konjunktur in der ar-
beitsteiligen Wirtschaft mit den gleichen politischen Folgen: weg von
Freiheit und Demokratie und hin zu Zwang und Autoritit.
Die sozialen Erschiitterungen haben in den liberalkapitalistischen
Léndern die revolutionédre Arbeiterbewegung hervor-
gerufen, die nach ihrem theoretischen und praktischen Begriinder
Karl Marx zuerst in den hochindustrialisierten demokratischen
Lindern die Macht ergreifen sollte, um in der Diktatur des
Proletariats dieProduktionsmittel zu vergesell-
schaften und eine klassenlose Gesellschaft aufzu-
bauen, wie es im Kommunistischen Manifest von 1948 niedergelegt
war: ,An die Stelle der alten biirgerlichen Ge-
sellschaft mit ihren Klassen und Klassengegen-
sitzen tritt eine Assoziation, worin die freie
Entwicklung eines jeden die Bedingung fir die
Entwicklung aller ist.”
Im Gegensatz zu der marxistischen Voraussage ergriffen die mar-
xistischen Revolutiondre in einem absolutistisch regier-
ten feudalistischen Land die Macht, dagegen kamen sie
in den hochentwickelten Industrieliindern nicht zum Zuge. In Lenin-
grad riB3 eine kleine Minderheit marxistischer, intellektueller Revo-
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lutiondre — meist biirgerlicher Herkunft — die Macht an sich und
versuchte mit einer vor nichts zuriickschreckenden Konsequenz ihre
Ideale aus dem Kampf in die Realitidt umzusetzen. Die Konsequenz in
der Durchfithrung konnte die Irrtiimer der marxistischen Theorie
" nicht aufheben und deren Folgen nicht beseitigen. Ein Fiinfjahresplan
nach dem anderen wurde durchgefiihrt. Die herrschende Klasse des
zaristischen Absolutismus, die Grundherren, waren im buchstiblichen
Sinn des Wortes ausgerottet, aber an ihre Stelle trat eine neue
Klasse vonParteifunktiondren,Kommissaren und
Birokraten, begleitet und gesichert von einer alles be-
herrschenden, riicksichtslosen geheimen Staatspolizei. Die Produk-
tionsmittel wurden programmgemifB vergesellschaftet und die neu
aufgebaute Industrie von vornherein in Staatsregie genommen. Die
Arbeiterklasse gelangte an das Ziel ihres Strebens: Die Produktions-
mittel waren in ihrer Hand. In der Tat aber haben in der Sowjetunion
die Produktionsmittel den Arbeiter so vollsténdig zu ihren Sklaven
gemacht, wie dies noch niemals ein privater Unternehmer im riick-
sichtslosesten kapitalistischen Regime tun konnte.

Der Arbeiter ist mit seiner Wohnung und all seinen Lebensbediirfnis-
sen an den Betrieb gebunden, in dem er arbeitet, Fiir ihn gibt es kein
Ausweichen mehr von einem Betrieb zum anderen, wie es auch der
hirteste Kapitalismus immer noch in engen Grenzen zuléBt; denn
wenn er zu einer Tir hinaus will, um der Sklaverei des Staates zu
entrinnen, kann er nur eine neue Tiir zu einer anderen Sklavenan-
stalt des Staates 6ffnen. Wihrend im Kapitalismus immer noch, wenn
auch noch so geringe, persénliche Freiheit moglich ist, immer noch
eine gewisse Willensentscheidung fiir die Wahl des Arbeitsplatzes, fiir
den Ort des Wohnens, fiur die Form der Befriedigung der Bediirfnisse
gegeben ist, so hat dies alles hier aufgehort. Eines ist iibrig geblieben
vom Kommunistischen Manifest, in dem es von den Mafregeln, die
sziemlich allgemein in Anwendung kommen
kénnen® heiit: ,Gleicher Arbeitszwang fiir alle,
Errichtung industrieller Armeen, besonders fiir
den Ackerbau™.

Bevor das Experiment im Osten durchgefithrt worden ist, war das ein
nicht sehr aufregender Satz ohne Bezug auf eine Realitit. Nach dér
Durchfiihrung in der Praxis aber begreifen wir, was hinter diesem
Satz fiir eine entsetzliche Wirklichkeit steht, wie hier der Mensch nicht
Herr der Produktionsmittel geworden ist, sondern ihr Sklave; er ran-
giert hier hinter dem letzten Ridchen der Maschine. Der Mensch
wurde zur Nummer. Er ist billiger als eine Maschine, billiger als ein
Teil der Produktionsmittel, deren Vergesellschaftung ihn befreien
sollte. !
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Die herrschende Klasse aus Parteifunktioniren, Kommissaren und
Staatsbiirokraten ist nicht abhingig von GesetzméBigkeiten im Ver-
lauf der Wirtschaft, sondern nur gebunden an MaBnahmen, die sie
selbst aus ihrerMachtvollkocmmenheit trifft, mit der sie tiber Mensch
und Dinge willkiirlich verfiigen kann und nur so gut verfiigen wird,
wie die Interessen ihrer neugebildeten Klasse es verlangen. '
Nach auBen kann eine sozialistische Staatsform ebensowenig die Frei-
heit dulden, sie ist darauf angewiesen, mit Hilfe eines Auffenhan-
delsmonopolsdie Verbindung mit der ibrigen Welt aufrechtzuer-
halten. Da aber jeder einzelne Mensch, erst recht ein ganzes Volk, zur
Befriedigung seiner Bediirfnisse auf die ganze ungeteilte Erde und
deren Schitze und die aus ihnen erarbeiteten Erzeugnisse angewiesen
ist, entsteht der innere Zwang zum Tausch unter allen Umstédnden, wo-
durch der AuBenhandel zu einem rein politischen Faktor wird. Aus
den wirtschaftlichen Beziehungen zu der {ibrigen Welt entsteht bei
dieser Konstruktion aus innerer Konsequenz der Zwang zum Impe-
rialismus, zur Eingliederung der iibrigen Welt in den eigenen Apparat.
Neben diesem Zwang aus der gesellschaftlichen Struktur bestehen
auch nach der griindlichen Wandlung in RuBlland fiir die Sowjetunion
die gleichenimperialistischenTendenzen, wie sie frither
der Zarismus entwickelt hat: die gleichen auBenpolitischen Probleme,
denen das zaristische RuBland gegeniiberstand (Dardanellen, Ostsee,
China, eisfreie Hifen usw.) bestimmen heute die AuBenpolitik der
Sowjetunion, So ist die Sowjetunion nicht die Heimstatt einer klassen-
losen Gesellschaft geworden, in der Freiheit und soziale Gerechtigkeit
herrschen, wie es die Theorie verlangt, sondern aus der inneren Logik
der Dinge eine nationalistisch-imperialistische Macht, in deren Bereich
fiir den freien Menschen kein Platz zu finden ist.

*

Aus ideologischer Befangenheit heraus streben kommunisti-
sche Gruppen in anderen Lindern der Welt nach den
gleichen Zielen, wie sie in der Sowjetunion verwirklicht sind. Sie
tun dies zu einem groBen Teil mit innerer Uberzeugung, ohne zu
erkennen, daB siealsauBenpolitischeWerkzeuge einer
imperialistischen Macht miSbraucht werden, die auch die
bescheidensten Reste von personlicher Freiheit zerstdren wird, wenn
sie ihr Ziel erreichen sollte. Die Verlockung zu den kommunistischen
Zielen entsteht in den industrialisierten Liindern mit liberalkapita-
listischer Wirtschaft aus den sozialen Spannungen und den damit ver-
bundenen sozialen Kimpfen. Der Ruf zur Vergesellschaftung der
Produktion, zur klassenlosen Gesellschaft, ist verfiihrerisch fiir alle
Opfer der sozialen Unordnung, die in der freien Wirtschaft liberal-
kapitalistischer Prigung immer wieder entstehen mufl. Er entspringt

K7)




der Sehnsucht nach perstnlicher Frelhext und sozmler Gerechtlgkelt
ohne sie je stillen zu kénnen. . '
#

Die Verkiindung dér Menschenrechte, die Befreiung des Individuums
© von uberkommenen gesellschaftlichen Fesseln, die Ideale ,Freiheit,
Gleichheit und Briiderlichkeit” standen an der Wiege unserer Epoche,
die dem Fortschritt und der Hoherentwicklung der Menschheit die-
nen wollte. Die grundsatzlichen Baufehler der Gesellschaftsordnung

. verhinderten die Verwirklichung dieser Ideale, trieben die Linder -

. mehr und mehr in wirtschaftliche und politische Krisen hinein, die
schlieBlich die Weltkriege des 20. Jahrhundert verursachten. Die
wirtschaftlichen Krisen mit ihren sozialen Spannungen riefen die
- revolutionére marxistische Arbeiterbewegung hervor, die durch die
Leningrader Revolution von 1917 mit der Vergesellschaftung der Pro-
duktionsmittel die Ideale der klassenlosen Gesellschaft und der per-
- sonlichen Freiheit verwirklichen wollte. Sie fiihrte zu der-vollkom-
menen Vernichtung menschlicher Wiirde und zu einer Klassenherr-
- schaft, so riicksichtslos und total wie sonst nirgends auf der Welt.

Die Epoche des liberalen Kapitalismus ist zu Ende. Das nlsaissez-
faire — laissez-aller* scheiterte an dem Mangel eines soliden Funda-
ments der Gesellschaftsordnung. Die Sperre des Grund und Bodens
durch das private Grundeigentum verhinderte den freien Zugang
“zum Boden und seinen Schitzen, erzeugte nach innen Monopol-
herrschaft und Klassenkampf und nach auien den Vol~
kerkrieg. Die durch den technischen Fortschritt erméglichte rasche
- Kapitalbildung fiihrt in der liberalkapitalistischen Wirtschaft zu
einer stindigen Bedrohung des arbeitslosen Einkommens aus den
Kapitalertriagen, und die dann einsetzende Vorliebe fiir die Liqui-
ditdt entzieht der Wirtschaft das zu ihrem storungslosen Ablauf not-
wendige, Tauschmittel und ruft Wirtschaftskrisen hervor. Mit zuneh-
mendem technischem Fortschritt werden diese Krisen in Permanenz
auftreten, im Bereich des Soziallebens stindige Kdmpfe verursachen,
im Bereich der Politik die demokratischen Mittel unwirksam machen
und in autoritdre Staatsfuhrung und Diktatur verschiedener Farbe
einmiinden.
Zwei Wege werden gegenwartlg beschrltten, um den liberalen Kapi-~
talismus zu iiberwinden. Der eine Weg wurde in Leningrad einge-
schlagen und seine Spuren schrecken. Der andere will die Wirt- -
schraftskrise mit den Mitteln staatlicher Investitionsplanung iiber-
winden, wie dies in verschiedenen Lindern bereits im Gange ist. Da-
mit kann aber nur eine zeitliche Verlagerung der Krise erreicht wer-
den. Die Staatsverschuldung wird immer grofier, der Steuerdruck
hérter, die Wirtschaft zunehmend der Biirckratisierung ausgeliefert
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und schliefllich die Produktivitdt der Wirtschaft stark herabgesetzt.
Das Ende dieser Planung kann ebenfalls nur in einer Aufhebung der
persinlichen Freiheit und einer allgemeinen Kollektivisierung des
Menschen und seiner LebensduBerungen bestehen.

Beide Wege fiihren zu Niedergang und Auflgsung, zur Versklavung
des Menschen.
%

Eine* natiirliche Ordnung von Kultur, Gesellschaft und Wirtschaft
kann in jedem Lande errichtet werden, wenn die politischen Voraus-
setzungen dafiir geschaffen sind. Von ihr kénnen keine Stérungen
der Beziehungen zur AuBlenwelt ausgehen, wie sie mit liberalkapi-
talistischen oder planwirtschaftlichen Ordnungen untrennbar ver-
bunden sind; denn zur Sicherung dieser Sozialordnung nach aufien
dienen der Freihandel mit Verzicht auf Subvention und Protektio-
nismus und Freiziigigkeit von Menschen, Waren, Diensten, Geld und
Kapital im gegebenen politischen Bereich. ’

Die Indexwihrungspolitik hat thre historische Bewé&dhrung
in dem amerikanischen Wirtschaftsaufschwung von 1921 bis 1929 hin-
ter sich. Sie ist gescheitert, weil der Geldbesitz dem Hang zur Liqui-
ditdt fronen konnte. Der Umlaufsantrieb des Geldes wird diesen
Hang wirksam liberwinden und die segensreichen Folgen der Index-
wiahrung fiir die Dauer sichern. John Maynard Keynes hat
den daraus sich ergebenden Zustand mit den Worten beschrieben, er
wiirde . .. ,doch den sanften Tod des Rentners bedeuten und folglich
den sanften Tod der sich steigernden Unterdriickungsmacht des Ka-
pitalisten, den Knappheitswert des Kapitals auszubeuten. Kapital-
zinsen sind heute keine Belohnung fiir ein wirkliches Opfer, so wenig
wie die Pachtzinsen von Land. Der Besitzer von Kapital kann Zinsen
erhalten, weil das Kapital knapp ist, weil das Land knapp ist. Aber
wihrend an sich Griinde fiir die Knappheit von Land bestehen mo-
gen, bestehen an sich keine Griinde fiir die Knappheit des Kapitals.*
Wirtschaftlich wird die durch die Arbeitskrifte, den FleiB, die tech-
nischen Einrichtungen und die vorhandenen Mittel mogliche Erzeu-
gung in einem stindig ausgeglichenen Wirtschaftsverlauf zu einem
stets wachsenden Wohlstand fithren. Zeitweise haben be-
reits die liberalkapitalistischen Liander diese Moglichkeit erkennen
lassen. Grundrenten- und Zinskapitalismus haben aber noch niemals
alle vorhandenen Mittel und Krifte fiir die Dauer zusammengefiihrt
und noch niemals das Sozialprodukt in einer Gréfe erzeugt, wie es
auf Grund der gegebenen Tatsachen moglich gewesen wire, und nie-
mals wurde das geschmilerte Sozialprodukt gerecht verteilt. Regel-
méBig haben kurze Perioden des Aufstiegs in Krisen, Klassenkédmp-
fen und Vilkerkrieg geendet. Das aber, was die. historische Erfah-
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rung bis jetzt gezeigt hat, bleibt weit hinter dem zuriick, wozu die
menschlichen Fahigkeiten, die vorhandenen Schitze der Natur und
die technischen Einrichtungen das Menschengeschlecht in einer na-
tlirlichen Sozialordnung befihigen.

Eine natiirliche Lebensordnung macht die Freiheit méglich und not-
wendig, sie wird zu den héchsten Ergebnissen fiir Individuum und
Gemeinschaft flihren.

In der freien Wirtschaft liberalkapitalistischer Prigung haben die
Wirtschaftskrisen, die sozialen Spannungen und die kriegerischen
Auseinandersetzungen dem Menschen Lebensangst eingejagt, ihn
an der Freiheit miide gemacht und nach Sicherheit rufen lassen. In
allen Lindern wurde dem Streben nach Sicherheit zunehmend die
Freiheit geopfert mit dem sichtbaren Ergebnis, daB auch diese ver-
meintliche Sicherheit immer wieder zerbrach. Der Mensch, der Frei-
heit und der Sicherheit beraubt, hat schlieSlich sein SelbstbewufBt-
sein und seine Wiirde verloren.

Dienatiirliche Ordnung von Kultur,Gesellschaft
und Wirtschaft gibt jedem Menschen, der arbeiten will, die
Sicherheit, eine seinen Anlagen und seinen Neigungen entsprechende
Arbeit mit ungeschmélertem Arbeitsertrag zu finden.
Auch der letzte in der Rangordnung der Leistung wird sein Leben
auf einer viel héheren materiellen Grundlage fiihren konnen, als es
bisher mit allen angeblich sozialpolitischen Einrichtungen des Staa-
tes moglich gewesen ist.

Eine Wirtschaft in Freiheit und Wohlstand wird aber fiir Arbeits-
unfidhige, Alte und Kranke weit besser und leichter sorgen kén-
nen, als es d1e ewig zerriittete Sozialordnung der Vergangenheit ver-
mochte.

* In dieser natiirlichen Ordnung von Kultur, Gesellschaft und Wirt-
schaft sind die Dinge geselilschaftlich geregelt, die gesellschaftlich
geregelt werden m i s s e n : das Verhiltnis des Menschen zum natiir-
lichen Monopol des Grund und Bodens und zwangsweise Abhéngig-
keit der Menschen voneinander in der Arbeitsteilung. Der Mensch ist
freier Herr seiner Entscheidung iiber die Wahl des Berufs, des Wohn-
orts und seiner Lebensgestaltung.

Uber das rein Wirtschaftliche hinaus ist es dem freien Menschen ge-
geben, sich in freien Gemeinschaften religidser, weltan-
schaulicher und kultureller Art zusammenzuschlieBen und seinen
Wiinschen und Neigungen entsprechend frei zu leben.

Der St aat wird auf allen Gebieten weitgehend abgebaut:
Das Rechtswesen wird auf das unerldfiliche Mindestma8 zum
Schutze gesellschaftlich notwendiger Einrichtungen beschrinkt.
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Presse- und Redefre1he1t Religions- und Glau-
bensfreiheit werden selbstverstandhch

Die Lehr- und Lernfreiheit an den Hochschulen
wird vollstindig hergestellt; bei wachsendem- Wohlstand werden,
allen Arbeitenden zugidnglich, vom Staate unabhédngige
freie Schulen im freien Wettbewerb miteinander entstehen, die
die Vielfalt der menschlichen Mdoglichkeiten auch in der Erziehung
und Bildung zum Ausdruck kommen lassen und schlieflich die staat-
liche Schule liberfliissig machen.

Die als Sozialpolitik bezeichneten vielfdltigen ZwangsmaB-
nahmen des Staates werden im Zuge der Entwicklung ersetzt durch
billigere und leistungsfihigere Einrichtungen, die im freien Wett-
bewerb zwischen freien Unternehmern und freien Arbeitern und An-
gestellten in freien Zusammenschliissen entstehen.

Die Beschridnkung des Staates auf die gesell-
schaftlich unerldBlichen Aufgaben verringern seinen
Aufwand, setzen viele Krifte fiir eine steigende Erzeugung in der
Wirtschaft und fiir ein Aufbliihen des kulturellen Lebens frei.

Als Folge dieser MaBnahmen kann die Besteuerung auf
einen kleinen Bruchteil der bisher tiiblichen zuriickge-
schraubt werden. Die Steuerpflicht wird auf das Einkommen be-
schrinkt, Steuergerechtigkeit geschaffen und die Finanzverwaltung
betrichtlich vereinfacht.

i

Fir die Verwirklichung der Idee der natiirlichen Ordnung von Kul—
tur, Gesellschaft und Wirtschaft gilt das Wort Schillers: ,,Die Vernunft
. hat geleistet, was sie leisten kann, wenn sie das Gesetz findet und
aufstellt. Vollstrecken mufi es der mutige Wille und das lebendige
Gefiithl. Wenn die Wahrheit im Streit mit Kridften den Sieg erhalten
sol], so muB sie selbst erst zur Kraft werden und zu ihrem Sachfiihrer
" im Reiche der Erscheinungen einen Trieb aufstellen; denn Triebe sind.
die einzigen bewegenden Kriifte in der empfmdenden Welt. Hat sie
bis jetzt ihre siegende Kraft noch so wenig bewiesen, so llegt dies
nicht am Verstande, der sich nicht zu entscheiden wuBte, sondern an
"dem Herzen, das sich verschlof, und an dem Triebe, der nicht fiir sie
handelte.“ '
Uber diesen Fortschritt im Reich der Gedanken hinaus hat dieprak -
tiseche Erfahrung Jahr fiir Jahr immer neue, oft sehr kost-
spielige Bestédtigungen geliefert,so dal dem Gebrauch dieser Erkennt-
nisse von der Vernunft her nichts mehr im Wege steht. Uns ist aufge-
geben, die Folgerungen in der Tat zu ziehen.
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1

Die mit der amerikanischen Unabhéngigkeitserklarung und der Fran-
zsischen Revolution eingeleitete Epoche des Liberalkapitalismus geht
in den Zuckungen schwerer weltpolitischer Krisen zu Ende. In dieser
permanenten weltpolitischen Krise wird zwar noch oft und viel von
personlicher Freiheit, Menschenwiirde und sozialer Gerechtigkeit ge-
sprochen, aber nirgends sehen wir die sachlichen Voraussetzungen
dafiir gegeben. Kollektivistische Staatsgebilde scheiden der Natur der
Sache nach von vornherein aus. Aber auch in den Lindern der Welt, .
die noch glauben, auf dem Boden der Freiheit und Demokratie zu
stehen, geht im 20. Jahrhundert ein verhingnisvoller. Zug zum Kollek-
tivismus, zur staatlichen und biirokratischen Ordnung aller Fragen
des Daseins, ein beiingstigender Zug zur Autoritit und Despotie. Mit
den herkémmlichen Mitteln der Politik wird es nicht mehr mdoglich
sein, diesen Zug aufzuhalten und die Sache der Freiheit und sozialen
Gerechtigkeit wirksam zu vertreten.

So bietet unsere von Krisen und Kriegen geschiittelte Welt scheinbar
nur triilbe Aussichten auf ein kiinftiges Leben ohne Hoffnung. Der
gefihrdete und geschundene Mensch droht in einem Dauerzustand
gleichgiiltiger Teilnahmslosigkeit zu versinken und darin leicht das
Opfer von politischen Abenteurern zu werden, die zwar sehr kurz-
sichtig, aber stets zu entschlossenem Handeln bereit sind.

Und dennoch kénnen wir eine festgefiigte Lebensordnung schaffen,
die den Menschen und seine persénliche Frejheit sichert und ihm die
soziale Gerechtigkeit zuteil werden 148t.

Kein Zeitalter hat durch ‘die fehlerhaften Einrichtungen seiner
Wirtschafts- und Sozialordnung den Menschen so gefihrdet wie das
unsere; noch nie ward der Mensch an Leib und Seele so gequélt und
geschunden, noch nie in diesem MaBe seiner Freiheit und Wiirde be-
raubt und der Gewalt ausgeliefert wie jetzt.

Kein Zeitalter erzeugte eine solch tiefe menschliche Zerriit-
tung, eire solch niederdriickende Hoffnungslosigkeit und einen solch
zynischen Nihilismus wie das unsere,

Kein Zeitalter vordem verfiigte aber auch so liber die Moglich-
keiten, eine natilirliche Ordnung zu schaffen, wie sie uns gegeben sind:
unsere Vernunft ist imstande, sich an den Tatsachen und ihren Zusam-
menhéngen zu orientieren, und sie kann die Konzeptionen iiberprii-
fen, die zur Gestaltung unserer dufleren Ordnung verfiigbar sind.

Aber kein Zeitalter hat auch alle sachlichen Voraussetzungen
zur Schaffung einer natiirlichen Ordnung von Kultur, Gesellschaft
und Wirtschaft so beisammen wie das unsere.

Kein Zeitalter vor dem unseren hatte so tiefe Einsichten in die
GesetzmaBigkeiten des sozialen und wirtschaftlichen Lebens.
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Kein Zeitalter vor dem unseren hatte die zuverldssigen Mittel
greifbar, mit denen eine freie und gerechte Sozialordnung eingerichtet
werden kann, die den Menschen gedeihen 1488,

NochkeinZeitalter verfiigte iiber eine so hochentwickelte Tech-
nik, eine so umfassende wissenschaftliche Beherrschung der Metho-
den, um mit dem uniibersehbaren Reichtum an Kriften und Mitteln
Armut und Not zu liberwinden und einen allgemeinen Wohlstand zu
schaffen, wie das unsere.

So liegt es nun an uns, den mutigen Willen und das lebendige Gefiihl
zu erwecken, um das von der Vernunft gefundene Gesetz zu voll-
strecken, eine freie Welt zu bauen, in der die persénliche Freiheit ver-
wirklicht ist unter der Bedingung der sozialen Gerechtigkeit.

Aus einem Brief Otto Lautenbachs an einen Jungen

,Du wirst, unabhingig von den Verhiltnissen, die Du in Deinem Lebens-
kampf antreffen wirst, diesen bestehen. Dafiir ist Dir alles mitgegeben.
Aber darauf allein kommt es nicht an. Wir wollen unabléssig, Dir und Dei-
ner Generation verpflichtet, dafiir kimpfen, daB3 Ihr eine bessere, schénere
Lebenswelt antreffen werdet, nicht um in ihr ein paar Mark mehr zu ver-
dienen, sondern einzig und allein darum, damit Ihr Eure Krifte nicht mehr
aufreiben miiflt in dem erbarmlichen Kampf um das Stlick Brot, um das
Dach tiber dem Kopf, um die Kleider, die Ihr braucht. Wir wollen alles
tun, um Dir und Deiner Generation beim Eintritt in den Kampf ums Da-
sein eine Welt zu geben, in der die materiellen Fragen an die zweite Stelle
geriickt werden konnen und Ihr Eure wertvollen menschlichen Kriéfte liben
und wirken lassen konnt im Dienste der hoheren Lebensaufgaben, damit
Ihr frei sein konnt fiir den Kampf um eine aufwirtsstrebende Kultur, um
einen vorwirtsstiirmenden Geist und eine erfiillte Seele! Ihr solit frei von
lebenshemmenden Gewalten leben, sollt Eure menschlichen Krifte entfal-
ten konnen, die heute aufgerieben oder verschiittet werden in einem un-
wiirdigen Kampf um die nackte Existenz, fir den es keine natiirliche Er-
kldrung und keine sachliche Notwendigkeit gibt.

Hier liegt die schwere Blirde unserer Pflicht. Wenn Du in den Lebenskampf
eintrittst, dann sollst Du uns sagen konnen: Ihr habt eure Pflicht getan.
Sollten wir indessen unser Ziel nicht erreicht haben, dann sollst Du und
Deine Generation freudig mit uns weiterkéimpfen kénnen in dem Bewuft-
sein, daB hier auch Eure Aufgabe liegt. Das Urteil {iber uns habt Ihr zu
fallen. Auf Euch, auf die Zukunft allein kommt es an. Wir haben nicht um-
sonst gelebt, wenn Ihr Euch einst als unsere Freunde bekennen kénnt...“

Dein OL
geschrieben in ,Schule der Freiheit* Mai 1933
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) Zur Frage der Geldwertstabilitat

Die Gefdhrdung unserer Geldwertstabilitdt durch die ge-
genwiértige Welle des Inflationsimportes macht uns nach wie vor
Sorge und erfordert zwingend tatkriftiges Handeln der Regierung,
wenn man es mit der Geldwertstabilitit ernst meint. Es ist tief zu
bedauern, dafl gegeniiber einer Verstopfung dieser Quelle der Geld-
wertgefidhrdung durch eine entsprechende Wechselkurspolitik wie-
derum Befiirchtungen geduBlert werden, die nicht zutreffen, wofiir
ja inzwischen nicht nur theoretische Uberlegungen, sondern auch
praktische Erfahrungen sprechen. Es ist einfach unrichtig, da8 man
zu fiirchten hétte, WechselkursmaBBnahmen wiirden Gewinne und Ex-
porte ddmpfen. Das wird vielmehr unter allen Umstédnden
geschehen, soweit nicht durch eine preisstabilisierende Wechselkurs-
berichtigung, dann durch entsprechende Preis- und Kostensteigerun-
gen mit dem gleichen Effekt. Genau dies hatte sich auch bei der vori-
gen Welle des Inflationsimportes gezeigt: soweit die DM-Aufwertung
1961 durch ihren spéten Termin und ihre geringe Bemessung nicht
ausreichte, erfolgten alternativ (nicht zusitzlich) Preis- und Kosten-
steigerungen, die ebenso auf Exporte und Gewinne driickten.

Der bedenklichen Ilusion, als wiirde der Widerstand gegen eine
Wechselkursberichtigung, die Aufrechterhaltung eines falsch gewor-
denen Wechselkurses den beteiligten Wirtschaftsbereichen einen
Vorteil bringen, ist ferner entgegenzuhalten, daB es sich keinesfalls
darum handelt, willklirlich an der Exportschraube zu drehen, dessen
Volumen zweifellos nicht durch politische Mafnahmen dauernd ma-
nipuliert werden kann. Gerade dieses willkiirliche Manipulieren
wiirde-aber unterbleiben, wenn man zu beweglichen Wechselkursen
(zumindest in Form einer Bandbreiten-Erweiterung) iibergeht; denn
bewegliche Wechselkurse bewirken Neutralitit in beiden Richtungen,
sie halten eine kiinstliche Begiinstigung durch Preisniveausteigerun-
gen im Ausland, die zunichst zu Ubersteigerungen verleitet, ebenso
fern, wie sie dann die Beseitigung einer solchen Verfilschung unné-
tig machen.

Bei den gegenwirtigen Mingeln des internationalen Wihrungs-
systems dicnen feste Wechselkurse nicht einer Konvertibilitit bei
stabilem Binnenpreisniveau. Bewegliche Wechselkurse
aber erhalten die reale Bestindigkeit der Grundlagen fiir Auflenhan-
del und internationalen Kreditverkehr aufrecht, fangen Stérungen
durch Preisniveausteigerungen anderer Linder und Zahlungsbilanz-
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verzerrungen geschmeidig ab und neutralisieren sie, so daBl willkiir-
liche und ruckartige Stérungen der AuBenhandelsbezichungen ver-
mieden werden.

Bei diesen Problemen handelt es sich nicht um jenen véllig unum-
strittenen Export, der den Notwendigkeiten unserer engen Verflech-
tung in der internationalen Arbeitsteilung entspricht und auf unter-
‘nehmerischer Leistung beruht, sondern um einen kleinen Zusatz-
export, der auf der kiinstlichen Begiinstigung durch einen’ falsch ge-
wordenen Wechselkurs beruht, bei beweglichen Wechselkursen gar
nicht erst zustandekommt und einen Inflationsimport be-
wirkt. Dieser Exportteil verschwindet unter allen Umsténden, wenn
nicht durch eine Wechselkursanpassung, dann durch Preis- und
Kostensteigerungen. Die Unternehmer verlieren also nicht nur
nichts, wenn sie einer solchen Wechselkursanpassung zustimmen,
sondern sie dienen der Geldwertstabilitit, vermeiden das Odium
einer kiinstlichen Exportbegiinstigung durch einen falschen Wechsel-
kurs, wirken einer Uberhitzung des Arbeitsmarktes und einer sozial-
politischen Agitation entgegen, die ihnen den - ungerechtfertigten -
Vorwurf eintridgt, es sei ihre Preispolitik, die das Prelsmveau in die
Hohe treibe.

Falsch ist auch die Bemerkung, am Wechselkurs kénne deshalb nichts
veréindert werden, weil nur in einigen, nicht in allen Léndern, in die
wir exportieren, eine Preisniveausteigerung stattgefunden habe.
Diese Beobachtung ist zwar richtig, besagt jedoch nichts iiber die
Richtigkeit des Wechselkurses, der immer nur flir die Gesamtheit
aller iibrigen Wahrungen gelten kann und stets einen Mittelwert
des Verhéltnisses zu allen anderen Wihrungen darstellt, wohlgewich-
tet nach dem Umfang der Handelsbeziehungen und des Kapitalver- -
kehrs zu den verschiedenen Léndern. Wollte man mit dieser Begriin-
dung eine Wechselkursanpassung zurlickweisen, so wiirden andern-
falls bei uns Preis- und Kostensteigerungen eintreten, mit der Wir-
kung einer allgemeinen Erschwerung unserer Wettbewerbs-
fahigkeit, also ebenso unvermeidlich auch gegeniiber denjenigen Lin-
dern, die ihr Preisniveau nicht haben ansteigen lassen.

Auch bei der Priifung dieses Arguments zeigt sich also, dafl es eine
ganz unbegriindete Befiirchtung ist zu meinen, es sei die Wechsel-
kursanpassung, die eine Dadmpfung von Exporten und Gewinnen her-
beifithire. Die' Wechselkursanpassung ist vielmehr nur eines der bei-
den denkbaren Verfahren, die Dimpfung selber dagegen, die
jenen kleinen, aber geldwertgéfihrdenden Zusafzexport wieder zu-
riickfiihrt (nicht durch absoluten Riickgang, sondern nur durch Ver-
langsamung des weiteren Zuwachses), ist ganz unvermeidlich. Sie
kommt unter allen Umsténden, auch ohne unser Zutun dann eben
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unweigerlich durch Preis- und Kostensteigerungen. Das ersparen uns
auch nicht jene im In- und Ausland vertretenen Pline, welche Devi-
seniiberschlisse mit Kapitalreichtum verwechseln und irrigerweise
Kapitalexport fiir ein Mittel zur Bekdmpfung des Inflationsimportes
halten. Auch durch sonstige Manahmen der Konjunkturpolitik kann
man nicht speziell jener Geldwertgefihrdung nachhaltig entgegen-
wirken, die auf den auBlerwirtschaftlichen Verzerrungen tiber den
falsch gewordenen Wechselkurs beruht. :

Die konjunkturpolitischen Empfehlungen der EWG sind
ihrem Inhalt nach sehr zu begriifien, kénnen uns aber, wenn sie {iber-
haupt befolgt werden, nur gegen kiinftig e weitere Wellen des In-
flationsimportes (und nur soweit sie aus EWG-Lindern kommen) hel-
fen, nicht gegen diejenige Welle, die jetzt bereits im Gange ist. Ein
Ersatz fiir AbschirmungsmaBnahmen, wie sie in beweglichen Wech-
selkursen zur Verfiigung stehen wiirden, sind diese EWG-Empfehlun-
gen also nicht. Ebenso wenig sind die geplanten Zollsenkungen und
die sehr problematische Besteuerung von Rentenwerten im Besitz
Gebietsfremder oder MaBhalteapelle an die Sozialpartner ein Ersatz
fiir konjunkturpolitische Titigkeit der Bundesregierung. Eine begrii-
Benswerte Nebenwirkung der Konjunkturdiskussion in der EWG
wire es aber, wenn es geldnge, Frankreich mit der konjunkturpoli-
tischen Begriindung zu einer Senkung des EWG-AuBenzolles zu be-
wegen, weil wir damit zugleich unserem ordnungspolitischen Ziel, die
EWG mit einem niedrigen AuBenzoll weltoffener zu machen, niher
kommen wiirden.
' Wolfgang Frickhoffer
1. Vorsitzender der Aktionsgemeinschaft
Soziale Marktwirtschaft E. V. Heide]berg

Mit freundllcher Genehmigu.ng entnommen aus dem Rundbrlet Nr. 7/64 vom $. J unl
1964 der Aktlonsgememschaft Soziale Marktwirtschaft.

Zur Wéihrungspdlitik

Die Bedeutung des Aufsatzes ,Auf
der Suche nach der Stabilitit* von
Prof. Dr. L. Albert Hahn in der FAZ
vom 9. April 1964, der den beschei-
denen Untertitel ;, Bemerkungen zur
deutschen Wihrungslage” trigt,
kann gar nicht hoch genug veran-
schlagt werden. Denn indem Prof.

Hahn die Schwierigkeiten, die der
Ldsung des Zahlungsbilanzproblems
im Wege stehen, im einzelnen un-
tersucht, zeigt er damit auch klar die
Verantwortlichkeit der Manner des
Internationalen Wahrungsfonds fiir
— letztlich — das Schicksal der
freien Welt. Denn wenn es nicht
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rechtzeitig gelingt, aus Vernunft und
Einsicht das derzeitige Wihrungs-
system durch die Einfiihrung flexib-
ler Wechselkurse voll funktions-
fahig zu machen, dann diirfte das
Pendel der Weltmeinung eines Ta-
ges umschlagen und uns eine Reihe
von Parlamenten und Regierungen
bescheren, die — zwar ganz gewil
aus vermeintlicher Liebe zum Men-
schen — aus der ihnen nun aber ein-
mal eigenen Unkenntnis der Zusam-~
menhénge von Selbst-Verantwort-
lichkeit und Menschen-Wiirde auf
absehbare Zeit die Freiheitf in Biiro-
kratie, Dirigismus und schlie8lich

auch noch zunehmender Verarmung -

ersticken lassen.

Es gibt also, wie Prof. Hahn (wie
iibrigens auch gerade kiirzlich Prof.
Lutz, Ziirich) in so klarer Weise
nachgewiesen hat, nur dieses eine
wirkliche Heilmittel gegen Infla-
tionsimport und nachhaltige Zah-
lungsbilanzungleichgewichte: den
freien, flexiblen Wechselkurs. Jeder
andere vermeintliche Losungsver-
such kann letztlich nur immer tiefer
in die Sackgasse des Dirigismus
hineinfiihren. Dall aber diesmal die
Verantwortlichkeiten flir das Schick-
sal der freien Welt so klar erkenn-
bar geworden sind, dafiir diirfen
wir Prof. Hahn besonders dankbar
sein.

Freilich ist damit nun noch nicht ge-
sagt, daB die Verantwortlichen sich
ihrer Irrtiimer {iberhaupt bewufit
sind bzw. daf sie, falls ihnen eine
Ahnung vom richtigen Wege auf-
dimmern sollte, in ihrer Erkenntnis
schon so gefestigt sind, diesem zu
folgen. Gerade die Nummer der
FAZ, in der Prof. Hahns Aufsatz er-
schienen ist, bringt ja einige ekla-
tante Beweise fiir die Stichhaltig-
keit dieser Vermutung. Um so
dringender muB8 der Appell an die
Vernunft, an den Sinn fiir das bo-
num commune, an den Gerechtig-
keitssinn sein, Prof. Hahns Analyse
und die sich daraus ergebenden
Thesen genauestens zu priifen und
die Konsequenzen daraus zu ziehen.
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Ein Appell, der nach Lage der Dinge
vor allem unsere Bundesbank-
leitung, schlieBlich aber auch u.U.
den Herrn Bundeskanzler selbst an-
geht. Moge diesen Politikern die
Kraft zur Verfiigung stehen, die
mafigeblichen Minner des Interna-
tionalen Wihrungsfonds noch recht-
zeitig zu veranlassen, ihre bisherige
Feste-Wechselkurs-Politik  aufzu-
geben und flexible Wechselkurse
einzufiihren. Denn wenn wir nicht
in der Zeit das Notwendige aus
Freiheit tun, so wird uns in der Not
kein Gott davor schiitzen, dafl un-
sere Freiheit mitsamt unserer
Wirde in einer neuen Nacht .des
Dirigismus noch einmal untergehen.
Was die Problematik der Geldpoli-
tik selbst betrifft, so seien hier noch
einige Hinweise erlaubt. Wenn es
wahr wiare, was Professor Dr. Ru-
dolf Stucken in der FAZ vom 2. Mai
schreibt, ndmlich ,,daB nicht nur die
Notenbank zur Geldschdpfung be-
fahigt ist, sondern auch die Kredit-
institute“ und daB ,kein Zweifel
mehr daran bestehen® konne, ,da8
die Kreditinstitute auch im Gegen-
satz zur Notenbank Geldschépfung
betreiben konnen“, womit nicht
mehr und nicht weniger gesagt wird,
als daB letztlich auch die Kreditin-
stitute fur unsere Inflation mitver-
antwortlich seien, wenn dies wahr
wire, dann allerdings trife der
Appell von Prof, Hahn teilweise ins
Leere. Es scheint mir deshalb eine
unabdingbare Voraussetzung aller
weiteren Diskussion iiber die Ur-
sachen der Inflation und der Zah-
lungsbilanzungleichgewichte, daB
dieses Problem raschestens endlich
befriedigend geklart wird.

M. E. diirfte es sich dann bald
herausstellen, dafi alle Theorien von
der vermeintlichen Geldschopfungs-
macht der Banken auf dem Irrtum
beruhen, dafl Kredite dem urspring-
lichen Gelde gleichgesetzt werden
kénnten. Tatsdchlich kinnen Kre-
dite aber doch nur insoweit gewihrt
werden, als Depositen bei den Kre-
ditinstituten im Verhiltnis der Min-
destbarreserven-Vorschrift ruhen.




Auch bei der allergroBten Aussicht
auf gewinnbringende Geschifte
konnen die Kreditinstitute bei ihrer
Kreditgewdhrung niemals iiber
einen ganz bestimmten, durch die
Hohe der téglich falligen Einlagen
bedingten Rahmen hinausgehen.
Wozu des weiteren noch bemerkt
werden muB, daB conto-corrent-
Kredite stets nur insoweit in An-
spruch genommen werden, als damit
tatséchliche wirtschaftliche Umsitze
vorgenommen werden sollen. Solche
. Kredite stellen also nicht zusiitz-
liches Geld dar, dem keine Ware
gegeniibersteht, wie dies bei anhal-
tenden Zahlungsbllanzuberschussen
der Fall ist, sondern sie bedeuten
nichts anderes als eine beschleunigte
Umlaufgeschwindigkeit des tatsich-
lich von den Notenbanken urspriing-
lich ausgegebenen Geldes, Selbst-
verstdndlich ist diese Umlaufge-
schwindigkeit nicht gleichbleibend,
sie steigert sich bei Hochkonjunk-
tur, sie sinkt ab in Baissezeiten.
Aber einmal durch eine hohe gleich-
bleibende Konjunktur auf eine be-
stimmte maximale Umlaufgeschwin-
digkeit gebracht, kann bei glelch-
bleibender von der Notenbank in
Umlauf gebrachter Geldmenge kein
Kredit mehr iiber eine bestimmte
Grenze hinaus eingeriumt werden,
d. h. kann der Geldumlauf nicht
mehr weiter beschleunigt werden.
Von der fiir die Bereitstellung der
.Geldmenge verantwortlichen Zen-
tralnotenbank hiingt also ausschlie3-
lich auch die von den Kreditinstitu-
ten gewéhrte Hohe der kurzfristigen
Kontokorrentkredite ab. Und des-
halb hingt es auch einzig und allein
von der Notenbankleitung und ihrer
oder der von ihr mitgemachten
Wahrungspolitik ab, welche Kon-
junktur in einem Lande herrscht.

Es bleibt noch ein anderes beson-
ders wichtiges Problem zu erwih-
nen, das Problem der Erhaltung der
Dauerkonjunktur. Gesetzt den Fall,
es gelinge, flexible Wechselkurse
durchzufihren und damit die er-
sehnte Geldwertstabilitat zu erlan-
gen: wiirde dann nicht bald auch

bei uns, genau wie in den USA, das
Kapitalangebot so reichlich werden,
daB die Zinssétze soweit absinken,
daB das Kapital zugunsten des Li-
quidebleibens auf weitere Investi-
tion -verzichtet, ins Ausland ab-
wandert und dadurch im Inland
eine Deflationskrise auslost? Die
USA begegnen diesem Problem
durch ihre Haushaltsdefizite, d. h.
also durch Geldvermehrung, und
wenn auch die festen Wechselkurse
das Geld aus dem Lande heraus-
locken, so bleibt der durch die In-
flation erzielte Investitionszwang
dennoch auch innerhalb der USA
wirksam. Was aber wiirde ge-
schehen, wenn die Wahrung dank
der flexiblen Wechselkurse stets
stabil bliebe? Wie kann man dann
das Geld im Umlauf halten, d. h.
konstant nach Gtitern und Dienstlei-
stungen, insbesondere nach Investi-
tionsgiitern Nachfrage halten las-
sen? Zumal dann, wenn die Ren-
dite allmahlich immer weiter ab-
sinkt? Wird nicht dann das Geld
geradezu zwangsldufig in die kapi-
talschwachen Linder abwandern
und — analog dem Zustand in den
USA heute — hier eine relative De-
flationskrise erzeugen? Selbst wenn
man nun auch annehmen darf, dag
der Kapitalexport als Ausdruck
eines gewissen Reichtums dem ka-
pitalexportierenden Lande erheb-
liche Zinsgewinne einbringt, so wird
aber niemals das ganze Land der
Nutzniefler dieser Situation sein,
sondern eben nur die kapitalbe~
sitzende, relativ kleine Schicht, das
Volk in seiner Mehrheit aber wird
unter der dann zu erwartenden
Dauerdeflation zu leiden haben. Und
zwar so lange, als es in der Welt
noch rentablere Investitionsmdég-
lichkeiten gibt.als bei uns, und selbst
dariiber hinaus immer weiter, da
bei immer griBerer Kapitalfiille in
der Welt die Rentabilitat des Kapi-
tals zwangsldufig immer kleiner
werden mus.

So zeigt es sich also, da die Ein-
filhrung flexibler Wechselkurse
2zwar mit einem Schlage den Infla-
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tionsimport zum Stillstand bringen
und damit die so dringend er-
wiinschte Stabilitidt erzielen wiirde,
daB jedoch zugleich mit ihr wieder
die Gefahr der Deflationskrise auf-
tauchen wiirde, einer Form der
Krise, die zu flirchten wir alle Ur-
sache haben und der auch die Ame-
rikaner unter allen Umstinden aus
dem Wega gehen. Mangels eines
besseren Weges wihlen sie das defi-
cit spending, das Prof. Hahn wohi
nicht ganz ohne Ironie als das
»~American way of life* apostro-
phiert hat., Wiren wir aber nicht
schon ganz bald nach der Einfiih-
rung der’ flexiblen Wechselkurse
auch gezwungen, in dhnlicher Weise
unser Geld durch Inflation unter
Umlaufzwang zu setzen, damit die
Konjunktur und damit der Lebens-
standard der Massen erhalten
bleibt,

Fortsetzung auf Seite 49

Budlbeéprechupgen

Was also tun? Miissen wir wirklich
resignieren? Das herrschende Bret-
ton Woods-System bringt uns zwar,
von den USA immer wieder aus-
gehend, anhaltende Inflation, Die
gesteuerte Inflation ist aber auch
wiederum die Voraussetzung unserer
Dauer-Konjunktur. Was ist nun
wichtiger: Dauer-Konjunktur und
damit verbunden steigender Wohl-
stand aller Arbeitenden oder Geld-
wertstabilitdt und damit aber auch
verbunden anhaltende Unterbe-
schiftigung? Oder gibt es noch einen
dritten Weg, der in zuverldssiger
Weise den Geldumlauf und damit
die Konjunktur dauernd sichert,
ohne die Geldwertstabilitit im ge-
ringsten zu beeintrichtigen? Wenn
die freie Welt frei bleiben will, mufl
diese Frage bald positiv beantwor-
tet werden.

Fritz Penserot

Das Institut fiir soziale Gegenwartsfragen, Berlin, bemiiht sich zur Zeit
um die Verbreitung einer von Herrn Hartwig Wilken, Freiburg/Br.; ver-
faBten ,sachkundigen Auseinandersetzung® iiber das kiirzlich im Westdeut-
schen Verlag, Kéln und Opladen erschienenen Buch von Dr. Heinz Hartmut
Vogel, ,Jenseits von Macht und Anarchie”. Diese Besprechung interpretiert
— unbewufit oder bewult — ganz bestimmte Auslegungen in das Buch
hinein, mit der Tendenz, die Ziele, die mit seiner Herausgabe verfolgt wer-
den, némlich fiir die Idee der Freiheit in unserer Zeit eine Bresche zu
schlagen, zu vereiteln. Diese Tendenz, d. h. diese gegnerische Haltung des
Verfassers der ,sachkundigen Auseinandersetzung® ist nicht verwunder-
lich, sondern sogar verstindlich, aus seiner bekanntermaBen sozialistischen
Emstellung (besonders bezughch der Wirtschaft) heraus, die der Wirt-
schaft eine Instanz liberordnen mdchte, deren Entscheldungen Rechtskraft
haben und staatlich legalisiert sein sollen — also eine wirtschaftliche Pla-
nungs- und Lenkungs-Behdorde.

Wir behalten uns vor, in einer der nichsten Folgen von ,Fragen der
Freiheit“ eine berichtigende Erwiderung auf die Wilken’sche Besprechung
abzudrucken. '

Es folgen hier noch einige Besprechungen des Buches von Dr. H.H.
Vogel:
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— Jenseits von Macht und Anarchie

Heinz-Hartmut Vogel: ,,Jenseits von
Machtiund Anarchie”, Westdeutscher
Verlag Koln und Opladen. 156 Sei-
ten, kartoniert 24,— DM, Leinen
27,— DM.

Dr. H. H. Vogel iiber den Staat als
sich selbst regulierender Organismus
»Die Sozialordnung der Freiheit® ist
der Untertitel einer Schrift wvon
Heinz~-Hartmut Vogel, Heidenheim,
die im Westdeutschen Verlag Koln
und Opladen unter dem program-
matischen Titel ,Jenseits von Macht
und Anarchie® erscheint. Der Autor
liefert jedoch kein perfektes Pro-
.gramm, wie man befiirchten oder
hoffen kdnnte —der Raum zwischen
Macht und Anarchie bote gewi
Spielraum fiir mancherlei Pro-
gramme —, sondern er versucht
sich in der einzigen Maoglichkeit]
nidmlich in einer sehr sorgfiltigen
und klaren Definition des Freiheits~
begriffs und der sich daraus zwangs-
laufig ergebenden Ordnung eines
freiheitlichen Gemeinwesens. Der
Untertitel ,Die Sozialordnung der
Freiheit” wurde darum zu Recht ge-
setzt, denn es gibt demzufolge nur
diese eine,

Heinz-Hartmut Vogel, dcr von Be-
ruf Arzt ist, wei um die natiirliche
und sich selbst bestimmende Ord-
nung des Organismus, als welchen
er auch den Staat versteht; als So-
ziologe aus Passion sieht er ein Ge-
meinwesen, in dem der Mensch als
gesellschaftliches Wesen, das er bei
aller Betonung seiner Individualitit
bleibt, die ihm obliegenden Funk-
tionen des politischen, wirtschaft-
lichen und kulturellen Lebens nach
eigenem Ermessen jeweils stdrker
oder schwicher ausiibt, ebenfalls als
einen natlirlichen, sich selbst regu-
lierenden Organismus. So kann
Freiheit von ihm nur verstanden
werden als ,ordnungspolitischer
MaBstab“, der im Gegensatz steht
zu der ZweckmiBigkeit jeder Ge-
meinschaftsideologie und als Recht
Aller zur Entfaltung der freien Per-
sénlichkeit.

Raum zur freien Personlichkeitsent-
faltung innerhalb eines Gemeinwe-
sens bieten alle drei grofien Lebens-
kreise (Politik, Wirtschaft, Kultur)
gleichméBig, da sie alle nach dem
gleichcn Freiheitsprinzip gestaltet
werden miissen, wenn nicht der
Freiheitsbegriff an sich ad absur-
dum gefiihrt werden soll. Denn die
Freiheit ist unteilbar. Diese Grunad-
steine: Recht der freien Personlich-
keitsentfaltung fitr alle — die Frei-
heit ist nicht teilbar - tragen das
vom Autor entworfene Modell einer
,DemoKkratie des innen geleiteten
Menschen®, Bei richiiger Auslegung
dieser beiden Termini wird auch
seine Definition versténdlich, De-
mokratie sei weder eine ,, Volksherr-
schaft® noch eine Uniformierung
Aller innerhalb des Staatswesens,
sondern bedeute gleiches Recht fur
alle Blirger ohne jeden Herrschafis-
anspruch einzeiner oder bestimmter
Gruppen.

Notwendigerweise ergibt sich aus
dieser Fixierung des Staatswesens
die Auseinanderseizung mit dem
Rechtshegriff. So wie es nur die

_eine Freiheit gibt, kann es nur das

eine Recht geben, das sich' auf
d i e Wahrheit beruft (wer aber fin-
det sie?). Immerhin machen diese
Klarstellungen von Begriffen, mit
denen heute sehr bedenkenlos han-
tiert wird, die Lektlire von Vogels
Buch allein schon lohnenswert, denn
sie fitlhren zu einer Korrektur des
Denkens und zwangsldufig auch des
Handelns, ohne welthe der Versuch
eines - Staatswesens jenseits von
Macht und Anarchie von vornherein
Utopie bleiben muB.

Gewil ist Vogels Modell eines frei-
heitlichen, demokratischen Staats-
wesens ein mutiger und konseguent
durchdachter Versuch, eine schon
pluralistisch oriemierte Gesellschaft
in eine nattirliche, Allen gerecht wer-
dende Ordnung zu fithren. Ob die
Gesellschaft im einzelnen bereit sein
wiirde, die sich aus der erwarteten
Freiheit ergebende Selbstverant-
wortung zu fragen, muBte ein Ver-
such zeigen,
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Die #uBerst sorgfiltig durchdachte
und dargestellte Konzeption Vogels,
bereichert durch die einzelnen Ka-
piteln angehéngten Vergleiche mit
der gegenwirtigen Situation und
sehr ergiebigen Literaturanmer-
kungen im Anhang, ist tiberzeugend
an sich, wirft im Blick auf unsere
soziale Substanz wie die traditio-
nelle Gebundenheit an bestehende

Ordnungen aber erhebliche Zweifel
an der Moglichkeit ihrer Verwirk-
lichung auf. Denn zu der Moglich-
keit einer Verwirklichung mu8 sich
in einem solchen System auch der
Wille Aller gesellen,

Dr. Ursula Berends~Blech

(In Neue ,Wiirttembergische Zei-
tung®, Goppingen, vom 286. 3. 1964)

KAk

-~ yJenseits von Macht und
Anarchie”

Ein bemerkenswertes Buch von Dr.
Heinz-Hartmut Vogel (Heidenheim).

Die politische Literatur wurde durch
dieses kiirzlich im Westdeutschen
Verlag, KoIn, erschienene Buch um
einen bemerkenswerten Beitrag er-
ganzt. ,Jenseits von Macht und
Anarchie” mit dem TUnter-
titel ,,Sozialordnung der Freiheit«
ist sowohl! Auseinandersetzung als
Programm.

Methodisch fuBen die Untersuchun-
gen Vogels liber die menschlichen
Seinsbereiche, Wirtschaft, Staat,
Kultur auf der von Walter Eucken
entwickelten und jetzt wissenschaft-
lich weiter ausgereiften Methode
des Ordnungsdenkens. Das soziale
Leben, worunter Vogel den gesam-
ten Bereich menschlicher Lebensdu-
Berungen und menschlicher Lebens-
bedingungen versteht, ist einem Ord-
nungsorganismus unterworfen, den
es als Ganzes wissenschaftlich in
seiner Struktur und Funktionsweise
zu erfassen gilt, um Eingriffe in
den ,dreigliedrigen sozialen Orga-
nismus“ verantworten zu koénnen.
Der Mensch, als das zur Freiheit
geborene Wesen, steht im Mittel-
punkt dieser Ordnung -~ er ist so-
wohl , Verursacher als auch Gestal-
ter“, ,Seine ,Ordnung‘ wird folge-
richtig auch die Ordnungsidee fiir
den Bau des sozialen Organismus
abzugeben haben. Fiir den ,sozialen
Organismus‘ ist der Mensch selber
die hochste ,ordnende Potenz', das
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organisierende Prinzip. Die Kennt-
nis seiner Lebensbedingungen ver-
mag allein den MafBstab abzugeben
fiir die ihm gemiBe soziale Ord-
nung.*

Damit aber steht Vogel sowohl
wirtschaftswissenschaftlich alsrecht-
lich auf, gesichertem Boden, denn
sowohl die Eucken‘sche Wirtschafts-
ordnung als auch das rechtsstaat-
liche Leben (Grundgesetz der BRD)
stellen in den Mittelpunkt ihrer
Uberlegungen den Menschen, des-
sen vorstaatliche und iberpositive.
Grundrechte sie anerkennen und
von denen sie deduktiv die ordnen-
den Gesetze ableiten. So ist es fir
Vogel von elementarer Bedeutung,
daB der freiheitliche Rechtsstaat
seine Aufgabe darin sieht, Macht-
faktor zu sein, um das demokra-
tische Gleichheitsprinzip im Rechts~
leben zu bewahren, notfalls vertei~
digen zu kOnnen. Im Wirtschafts- -
leben findet Vogel ein Ordnungs-
prinzip nur zum Teil verwirklicht,
und zwar in der Marktwirtschaft,
das heiBt, in dem freien Spiel von
Angebot und Nachfrage, das als _
stindige Initialziindung wirkt £lir
den freien, schopferischen Unter-
nehmer. Nicht aber kann man von
einem Ordnungsdenken innerhalb
der betrieblichen Atmosphére spre-
chen, in der sich kollektivistische
und liberal-egoistische Krifte oft
noch unverséhnlich gegenliberstehen
und keinen Weg zu einer gemein-
samen partnerschaftlich gestalteten
Betriebsverfassung finden. Von ech~
ter sozialer Gerechtigkeit kann man
hier nur selten sprechen.



Sein viertes und am ausfiihrlichsten
behandeltes Kapitel tiber das ge-
genwirtige Offentliche Kulturleben
wird, obwohl die Diskussion dar-
iber in leizter Zeit so erfreulich in
FluB gekommen ist, wahrscheinlich
am heftigsten auf Widerstand
stoflen. Der Traditionsschutt, der
auf diesem Sekior ein freiheitliches
Denken verhindert, ist noch zu hoch,
um dem Gedankengehalt unvorein-
genommen und frei gerecht zu wer-
den. Nach Vogel kann dem in Frei-
heit und zur Freiheit geborenen In-
dividuum kein noch so gutés staat-
liches Schulsystem gerecht werden,
weil der Staat selber — beim besten
Willen — unweigerlich in Konflikt
geraten wirde mit dem Gleichheits-
prinzip, das er im demokratisch-
rechtlichen Gemeinschaftsleben als
fundamentalen Rechtsgrundsatz
aufrechterhalten mu8.

Dieser Gleichheitssatz auf die Pi-
dagogik (ibertragen, kann dort
schwere Zerstérungen verursachen,
da eine demokratische Gesellschaft
nur noch dann demockratisch ist,
wenn ihre sittlich-seelischen Krifte
nicht durch das staatliche Gleich~
heitsprinzip, sondern durch ein den
individuellen Bediirfnissen und Re-
gungen gerecht werdendes Mannig-
faltigkeitsprinzip geweckt und ge-
formt werden. Mannigfaltigkeit in
der Erziehung aber verlangt den
weitgehenden Riickzug des Staates
aus dem pédagogischen Bereich,
hebt aber nicht die Verpflichtung
auf, als Ordnungsmacht weiter titig
zu sein, um eine , Freie Marktord-
nung® zu garantieren, die die Bil-
dung von Kartellen und Monopolen
auf dem Bildungsmarkt durch Kir-
chen, Weltanschauungsgruppen und

Interessenverbidnden verhindert,

So entwickelt Vogel eindrucksvoll
den Ordnungsgedanken im Kultur-
leben, aufbauend auf dem Gedan-
ken ,des priméren Nichtintegriert~
seins des Einzelnen als stindige neue
Ausgangsbasis individueller Inte-
grationsbemiihungen.® Das heilt
fiir ihn, daB der durch individuelle
Erziehung geformte Blirger in
freier Entscheidung eine Integration
in der Gemeinschaft anstrebt und
nicht, wie es heute ist, der uniform
ausgebildete Biirger als Gegenreak-
tion stdndig nach der Desintegration
strebt, um seine Individualitit zu
beweisen, letztlich aber einem ver-
antwortungsscheuenKollektivismus
Vorschub leistet.

In der streng zu Ende gedachten
yfreien Marktordnung* der Kultur
zeigt Vogel die Konsequenzen auf
fiir das staatliche Schul-, Priifungs-,
und Berechtigungswesen. Diese
Konsequenzen verdienen es, kritisch
durchdacht zu werden, um sich dar-
iiber klar zu sein, was es heifit, in
einer freien Gesellschaft zu leben,
die sich nicht in Schlagworten pré~
sentieren kann, wenn sie fur den
marxistisch-leninistischen Kollekti-
vismus als Gegengewicht wirken
und anziehend sein soll. Die freie
Gesellschaft verlangt den Mut zu
harter Auseinandersetzung, um der
Sache der Gerechtigkeit immer wie-
der ein Stiickchen n#her zu kom-
men, Fiir die Anregung, Argumen-
tation und den Einsatz kann jeder
Biirger dieses Staates, dem die Frei-
heit ernst ist, Heinz-Hartmut Vogel
nur dankbar sein.

Andreas Papendieck
(In , Heidenheimer Zeitung*, im Mai
1964)

ok K

— nJenseits von Macht und
Anarchie“

Seit den grundlegenden Werken von.

Roépke und Rilstow ist in der
deutschsprachigen politischen Lite-
ratur kaum eine grundsitzliche

Auseinandersetzung um die ,So-
zialordnung der Freiheit® erschie-
nen. Was vor allem bisher fehlt, ist
eine bei allem wissenschaftlichen
Anspruch gemeinverstindliche Dar-
stellung liberaler Prinzipien in
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Staat, Wirtschaft und Gesellschaft,
wie sie in englischer Sprache schon
seit etlichen Jahren mit der ausge-
zeichneten Schrift von Massimo Sal-
vadori ,Liberal Democracy“ vor-
liegt (sie bei uns herauszubringen,
wire librigens einen guten Uber-
setzer und Verleger wert!). Die vor-
liegende Darstellung aus der Feder
eines , Amateurs” im besten Wort-
sinn kommt darum zur rechten Zeit,
zumal da ihr wissenschaftlicher An-
spruch in wirklich lesbarem Deutsch
vorgetragen wird — in Deutschland
leider keine Selbstverstdndlichkeit!
Der Titel ist programmatisch: Es
geht dem Autor darum, die traditio-
nelle Kluft zwischen den kollekti-
vistischenIdeologien - der,, Macht*
- und dem historischen Liberalis-
mus - der ,Anarchie* - zu liber-
winden. Dies nun, und das ist er-
freulich, nicht im Sinne verwasche-
ner Kompromisse, sondern als ,So-
zialordnung der Freiheit”, wie der
Untertitelides Buches;lautet. Grund-
lage der Darstellung ist zum einen
die von Eucken entwickelte
Lehre von der Interdependenz der
Ordnungen, zum anderen das Ge-
bdude der Ideen Rudolf Stei-
ners, vor allem seine These vom
dreigegliederten sozialen Organis-
mus (Staat, Wirtschaft, Kultur). Der
Verfasser versteht seine Darstellung
selbst als einen — bewuBt eigen-
willigen -- Beitrag zur Ordnungs-
soziologie, der von einer erkenntnis-
theoretischen Rechtfertigung des
menschlichen Freihei{sanspruchs
ausgeht und diesen sodann in allen
drei Bereichen zwischenmensch-
licher Beziehungen kritisch einord-
net.

Ein solcher Ansatz ist iiberaus
fruchtbar, zumal in der Weiterfiih-
rung der Euckenschen Grundsitze
in den Bereich des geistig-kulturel-
len Lebens. Vogel ist zudem
nicht in soziologischer Theorie stek-
kengeblieben, sondern hat jedem
Kapitel einen Abschnitt ,,Zur gegen-
wartigen Situation® angefiigt, in
dem die Realitdt der Gegenwart
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kritisch oder zustimmend an den
zuvor entwickelten Lehrsédtzen ge-
messen wird. Auch wer der Stei-
ner‘schen Organismus-Lehre nicht
zu folgen vermag, trigt bei der Lek-
ture manchen Gewinn und manche
Anregung zum Weiterdenken da-
von. Nicht zuletzt ist Vogels Schrift
ein interessantes Beispiel dafiir, aus
welch verschiedenen geistig-reli-
gidsen Quellen liberale Haltung ge-
speist werden kann.

Einige kritische Bemerkungen zur
Fortfiihrung der Diskussion seien
gestattet, Die Freiheitsidee wird von
Vogel im kulturpolitischen Teil vor
allem dembeiuns geltenden System
der staatlichen resp. offentlichen
Schulen gegeniibergestellt — mit
dem Ergebnis herber Kritik an der
vom Staat beanspruchten Kompe-
tenz zur Gestaltung der Lehrpline
und an der vielfach gewiB be-
stehenden Benachteiligung der Pri-
vatschulen.

Die Freiheitsidee des modernen Li-
beralismus unterscheidet sich ge-
rade vom anarchischen Indivi-
dualismus durch ihre Forderung
nach einer Rahmenordnung, inner-
halb deren Freiheit gilt. Wieso
nicht im Schulwesen? Vogel tibt hier
prinzipielle Kritik, wo es allenfalls
darum geht, die. Grenzen der staat-
lichen Schulaufsicht enger zu ziehen
— und auch dies mit Vorsicht, so-
lange auf dem Privatschulwesen
noch immer die heillose Hypothek
der Kimpfe um die Konfessions~
schule ruht.

Eine zweite Bemerkung: Vogel
selbst grenzt die von ihm ent-
wickelte Freiheitsidee bewuflt @b
von der Anschauung der frithen Li-
beralen, Freiheit verwirkliche sich
in den zwischenmenschlichen Be-
ziehungen von selbst, wenn man nur
die Hindernisse entferne; er {ibt
mit Recht Kritik an der Auffassung,
die Gesellschaft tendiere unter der
Herrschaft der Freiheit sozusagen
automatisch zum  harmonischen
Gleichgewicht.




So fruchtbar unter erkenntnistheo-
retischen Gesichtspunkten der ,or-~
ganische“ Ansatz auch ist, so sehr
wird man sich davor hﬁten miissen,
daraus unversehens ein absolut gel-
tendes Leitbild zu machen, Staat,
Wirtschaft und Gesellschaft sind
nun eben nicht ,natiirlich“, sondern
nkunstlich“; sie tendieren darum
zum Ungleichgewicht, zu Spannung
und Konflikt, zur Disharmonie.
Diese Tendenz zu bewiltigen, stellt
die elgenthche Gestaltungsaufgabe

der Politik dar, gerade im Sinne der
ordnungspolitischen Aufgabe, wie
sie von Vogel erldutert wird.

Diese Bemerkungen wollen nichts
als ein Beitrag zum Weiterdenken
sein; sie mindern nich{ den Dank
an den Autor fur die im ganzen ge-
gliickte Losung der selbstgestellten
Aufgabe, den Ort der recht verstan-
denen Freiheit deutlich zu machen.

BCW
(In ,,hberal“ Bonn, im Nov. 1963)

* ok %

Heinz-Hartmut Vogel:
»Jenseits von Macht und Anarchie“

Die Sozialordnung der Freiheit ist
die Aufgabe der Gegenwart. Ange-
sichts der Spannungen zwischen der
kollektivistischen Gesellschaftsideo-
logie und dem traditionellen Libe-
ralismus rechtfertigt Dr.
Hartmut Vogel in diesem Buch den
Freiheitsanspruch des Menschen und
‘die konsequente ordnungspolitische
Anwendung der Freiheit auf staat-
lichem, wirtschaftlichem und kultu-
rellem Gebiet. Vielfach wird auch
innerhalb der ,freien Welt* Macht
mit Ordnung und Freiheit mit Anar-
chie gleichgesetzt. Vogel will hier
aufkldrend wirken und legt die
Freiheitssphéiren »jenseits  von
Macht und Anarchie“ fest. Hinsicht-
lich der Wirtschaftsordnung betont

Heinz--

der Verfasser, dafi die Wirtschafts-
verfassungeinesStaatesnicht vonder
grundsitzlichen Verfassungsordnung
zu trennen ist, Habe sich der Ver-
fassungsgeber fiir die freiheitliche
Ordnung entschieden, gelte sie ver-
bindlich und uneingeschrinkt fir
jedes soziale Gebiet, auch filir die
Wirtschaft. ,Eine freie, demokra-
tische Staatsverfassung ist mit einer
Zentralverwaltungswirtschaft nicht
zu vereinen.” Mit Recht weist er
auf die Wechselwirkung der frei-
heitlichen Wirtschafts-, Rechts- und
Kulturordnung hin, die der Staat
gewéhrleisten miisse. Damit ist die~
ses Buch ein verdienstvoller Bei-
trag zur Kliarung des Begriffes der
Freiheit.

(Aus dem Unternehmerbrief des
Deutschen Industrieinstituts, Nr. 25).

Zur Wahrungspolitik

Fortsetzung von Seite 44

Mit der Theorie, die Geldschépfungsmacht der Banken sei unbestritten,
wird fiir die Wihrungspolitik eine entscheidende Frage angeschnitten.
Worauf es aber ankommt, ist die Frage, wie weit die Geldschépfungsmacht
der Banken geht und ob sie, falls iiberhaupt erforderlich, im Interesse der
Erhaltung der Geldwertstabilitit und eines gleichméBigen Konjunkturab-
laufes unter Kontrolle gebracht werden muB. Dazu kann folgendes festge-
stellt werden:
Einer der bedeutendsten Vértreter der Geldschdpfungstheorie, Prof. Dr.
Carl Fohl, Tiibingen, schreibt in seinem ,, Geldschépfung und Wirtschafts-
kreislauf“ (Zweite Auflage 1955, Seite 86/87):
»- - - daf das Maximum an Giralgeld, welches die Mitgliedsbanken ihren
Kunden einrdumen konnen, bei gegebenen Zahlungssitten jeweils
durch das Quantum an Notenbankgeld bestimmt ist, welches die No-
tenbank dem Banksystem zur Verfiigung stellt, und daB eine Schop-
fung zusitzlichen Giralgeldes durch die Mxtghedsbanken in einem be-
stimmten Verhiltnis zu dem von der Notenbank zusitzlich geschaffe-~
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nen Notenbankgeldbetrag moglich ist... und ... daB dieses Verhéltnis,
unverinderte Zahlungssitten vorausgesetzt, durch keine Manipulatio-
nen der Mitgliedsbanken unter sich vergréBert werden kann und da8
somit die Zentralnotenbank in einem nicht bargeldlosen System die
Moglichkeit besitzt, durch die Menge des Zentralbankgeldes das
HéchstmaB der gesamten Geldmenge einschlieBlich des Bankgeldes
der Mitgliedsbanken ebenso eindeutig festzulegen, als wenn der ganze
Zahlungsverkehr ausschlieflich mit Zentralbankgeld bewerkstelligt
wiirde.® -
Und selbst noch bei unserem wohl wichtigsten Vertreter der Geldschopfungs-
theorie, Prof, Dr. Erich Schneider, Kiel, heiSt es in dessen ,Einfithrung in
die Wirtschaftstheorie, II1. Teil. Geld, Kredit, Volkseinkommen und Be-
schiftigung® (Tibingen 1957, Seite 60):
,Die neuen Kredite werden also nicht etwa von irgendwelchem vor-
handenen Geld genommen, sondern werden in neuem, von der Bank
selbst geschaffenen Giralgeld zur Verfiigung gestellt. Die Bank ver-
pflichtet sich damit, das geschaffene Giralgeld jederzeit in Zentralbank-
geld umzutauschen; und das kann sie, wenn sie liber eine Uberschu8-
reserve in Hohe der geschaffenen Giralgeldmenge verfiigt bzw. sich das
erforderliche Zentralbankgeld beschaffen kann.* ' .
Und weiter unten: ,
,Aber auf Grund des im Zuge von Spareinlagen erhaltenen Zentral-
bankgeldes kann die Bank neue Kredite gewdhren, d.h. im Aktiv-
geschift neues Giralgeld schaffen, wobei auch wieder nicht das Zen-
tralbankgeld ausgelichen wird.*
So gibt also selbst Schneider zu — wiewohl er eigentlich den Beweis er-
bringen will, daB die Kreditbanken das Giralgeld vbllig unabhéngig von
Ersparnissen, Depositen usw. schopfen konnen — da diese Geldschépfung
ohne Verfiigbarkeit iiber Zentralbankgeld nicht moglich ist.

B

" Betrachten wir uns aber nun einmal auch noch folgende Tatsachen. Keine

Bank kann mehr Kredit gewidhren, als ihr Einlagen zur Verfiigung stehen;
ja sie muB stets noch soviele Mittel liquide in ihrer Kasse halten bzw. von
den Einlagen einbehalten, dafB sie jederzeit allen an sie herantretenden
Wiinschen auf Abhebung der Einlagen gerecht werden kann. Kredit ge-
wihren heiBt demzufolge aber letztlich nichts anderes, als bei der Bank
voriibergehend ruhendes Geld durch Ubertragung auf andere Personen
in Umlauf sefzen. Und wenn nun auch diese Personen wiederum das ihnen
gelichene Geld bei einer Bank einlegen und die Bank auf Grund dieser
neuen Einlage ebenfalls wieder Kredit gewéhren kann, so heiit auch dies
nichts anderes, als das zum zweiten Mal zum Ruhen gekommene Geld er-
neut in Umlauf setzen. Ein griindliches Durchdenken dieses Vorganges er~
gibt also, dafl es einfach nicht wahr ist, daf3 die Kreditbanken Geld schop-

- fen kbnnen. Was sie mittels der Kreditgewdhrung tun, das ist lediglich

dieses, daB sie das bei ihnen durch die Einlagen vorriibergehend zur Ruhe
gekommene Geld rascher wieder in Umlauf setzen, d. h. seiner eigentlichen
Bestimmung als Tauschmittel wieder zufiihren.

Tats#ichlich zeigen denn auch die amtlichen deutschen Statistiken ganz klar,
daf3 die Summe der von den Kreditbanken an Wirtschaft und Private ge-
wihrten Kredite in der Zeit zwischen Miarz 1963 und Méarz 1964 einen zwi-
schen rund 80%v und 74%, der im gleichen Zeitraum jeweils ausgewiesenen
Summe der von Wirtschaft, Privaten und deutschen &ffentlichen Stellen
an Kreditinstitute gegebenen Sichteinlagen betrigt. Um einige Zahlen zu
nennen: Im Mirz 1964 betrug die Gesamtsumme der Sicht- und Termin-
einlagen bei den deutschen Kreditinstituten 69,754 Mrd. D-Mark, Ihr ge-
genliber betrug die Gesamtsumme der von denselben Kredifinstituten an
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Wirtschaft und Private gewidhrten kurzfristigen Kredite 54,55 Mrd. DM,
also 78,2%0 der Einlagen.
Und noch eine weitere Tatsache ergibt sich aus den angefiihrten Statistiken:
das Verhilinis des Bargeldumlaufes zur Gesamtheit aller Sicht- und Ter-
. mineinlagen bei den deutschen Kreditinstituten ist trotz ansteigender Kon-
Junktur zwischen Mirz 1963 und Mirz 1964 auffallend konstant geblieben.
Die Gesamtheit der Einlagen betrug in dieser Zeit das 2,6- bis 2,8-fache des
Bargeldumlaufes. In Zahlen: Im Mirz 1963 24,812 Mrd. D-Mark Bargeld-
umlauf und 65,225 Mrd. D-Mark Sicht- und Termineinlagen. Im Mérz 1964
25,757 Mrd. D-Mark Bargeldumlauf und 69,754 Mrd. D-Mark Sicht- und
Tenmnemlagen

Und in ganz entsprechender Weise ist im gleichen Zeitraum das Verhilt-
nis zwischen Gesamtbargeldumlauf und der Gesamtheit aller kurzfristig
gewdhrten Kredite konstant geblieben, wobei diese das 2,0- bis 2,1-fache
des' Bargeldumlaufes ausmachen.

Diese Andeutungen mdigen geniigen, zu zeigen, daB von einer Geldschop-
fungsféhigkeit der Kreditinstitute im eigentlichen Sinne nicht die Rede
sein kann.

Aus dieser Erkenntnis ergeben sich einige sehr ernste SchluBfolgerungen:
alle wihrungspolitischen Vorstellungen und MafBnahmen, die auf der
Geldschdpfungstheorie beruhen, miissen falsch sein. Falsch ist insbeson-
dere die Mindestreservepolitik der Notenbank (die angewandi wird, um
die fatalen Wirkungen der importierten Inflation als Folge des starren
Wechselkurses zu mildern, wodurch letztlich die Wirtschaft und die Pri-
vaten zu Priigelknaben der wihrungspolitischen Siinder gemacht werden),
und die gleichen falschen Vorstellungen sind auch im Bretton Woods-
System eingebaut (wie sie vor allem in dem die Inflation immer weiter-
treibenden deficit spending der USA zum Ausdruck kommen), und in eben
diesen falschen Vorstellungen ist auch eine der Ursachen flir das harindk-
kige Festhalten des Internationalen Wahrungsfonds und so vieler Wih-
rungspolitiker am starren Wechselkurs zu suchen (das verhindert, daf die
- Zahlungsbilanzen der Lénder zum Ausgleich kommen und die Inflationen
auf ihre jeweiligen Ursprungslinder beschrinkt bleiben). Und falsch sind
schlieflich alle {ibrigen von der Theorie der Geldschépfungsfahigkeit der
Kreditinstitute ausgehenden Theorien (und Interessentenideologien), wie
"die Kosten-, die Preis-, die Lohn-, die Mieten- und. vor allem auch die
Budget—Inﬂatlonstheonen Alle dlese Theorien sind nur allzu sehr geelg-
net, die Tatsachen zu vernebeln- und die Verantwortlichkeiten zu verwi-
schen. (Um nicht mifverstanden zu werden: die Offenmarktpolitik und die
Diskontpolitik der Zentralnotenbank, sowie die Tarifpolitik der Gewerk-
schaften sind h1er, um der Klarheit willen, bewufit unberticksichtigt ge-
blieben, denn sie haben ja mit der Geldschopfungstheone der Kreditinsti-
tute nichts zu tun.)

Es wiirde mich freuen, wenn es mir mit diesen kurzen Hinweisen gelun-
gen ware, zu zeigen, dafl die Verantwortung fiir die Gesamtmenge des im
Umlauf befindlichen Geldes ausschlieBlich bei der Zentralnotenbank liegt
und allenfalls noch bei denjenigen Politikern, die auf die Notenbankpolitik
Einflu ausiiben. Die Wahrungspolitik ist nun einmal das Schicksal der
freien Welt. Wie sehr sie im argen liegt, kann man nachgerade téiglich allen
bedeutenderen Tageszeitungen entnehmen. Wir haben daher alle Veran-
lassung, uns mit ihr noch ernster als bisher zu befassen. Die freie Welt
wird denjenigen zu Dank verpflichtet sein, die neben dem Gesprich iiber
die Wechselkurse und die importierte Inflation auch das Gesprich liber die
-vermeintliche Geldschopfungsmacht der Banken und die Verantwortlich-
keit der Zentralnotenbanken und des Internationalen Wihrungsfonds mu-
tig weiterfiihren, Fritz Penserot
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Ankiindigungen und Berichte

" Seminar fir freibeitliche Ordnung
der Wirtschafi, des Staates und der Kultur e. V*

16 fT agung

die d1eslahr1ge Sommertagung findet
vom 29. Juli bis 7. August 1964
in der Bauernschulé "

in Herrsching am Ammersee
statt. N A . .

Kollektivismus, Individualismus

und freie Gemeinschaftsbildung

Bitte halten Sie die Tage von 29. Juli bis 7.August 1964 fiir den Besuch der
Tagung frei und machen Sie auch [hre Freunde darauf aufmerksam. Program-
me stellen wir Ihnen gerne zur Verfiigung. Wegen des groBen Andranges
wihrend der Hauptreisezeit melden Sie sich bitte schon jetzt, jedenfalls aber .
moglichst bald an. o

In den verflossenen Jahrhunderten haben niedrige und

* kéufliche Seelen die Sklaverei angepriesen, wihrend unab- .

hingige Geister und edle Herzen ohne Hoffnung kampften '
um die menschliche Freiheit zu retten. Heute aber begegnet"
man oft von Natur edlen und stolzen Menschen, deren An-~
sichten ihren Neigungen stracks zuwiderlaufen, und die die
Knechtschaft und Niedrigkeit, die sie selbst nie kennen-
gelernt haben, verherrlichen ... Wo stehen wir also?

Dieereligits gebundenen Menschen bekdmpfen die Freiheit,

" und die Freunde der Freiheit greifen die Religion an; edle

und hochherzige ‘Geister preisen die Knechtschaft, niedrige
und sklavische Seelen rithmen die Unabhéngigkeit ... Ha-

_ben alle Jahrhunderte ausgesechen wie das unsere? Hat der

Mensch immer, wie wir heute, eine Welt vor Augen gehabt,
in der sich nichts zusammenfiigt, in der die Tugend ohne

' QGenie ist, das Genie ohne Ehre; in der sich der Sinn fiir

Ordnung m1t Tyrannenwillkiir verbindet, der he111ge Kult
der Fre1he1t mit MiBachtung der Gesetze? **

‘Sltz Sobernheim (Nahe), Bahnhofstr 6, Telef. (06751) 835

%ledlx)s de Tocqueville (1805 bis 1859). Die Demokratie in Amerika 1840, S. 27 Fischer-
licherei
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Das Seminar fiir freiheitliche Ordnung 1idt Sie ein, an der dies-
jéhrigen Sommertagung und den Aussprachen iiber ‘die zur Diskus- .
- sion gestellten Themen teilzunehmen. : ‘

Aus dem nachfolgenden Programm werden Sie erkennen, daff wir
. uns bemuhen die gesellschaftlichen Probleme unserer Zeit von den
Grundlagen der menschlichen Existenz her zu sehen. Nur so kann es
gelingen, dringende Einzelfragen wie die der wirtschaftlichen Kon-
junktur (Inflation), der Uberwindung der Bodenspekulation oder der
Beseitigung der traditionellen Hemmungen im Bildungswesen (Be-
rechtigungssystem) aus der Gesamtordnungsidee zu verstehen .und zu
beantworten.

Alle sozialen Fragen sind letzten Endes Rechtsfragen. Dem Ver-
fassungsrecht sind deshalb wesentliche Vortrige und Seminare ge-
widmet. .

Das Thema der Tagung: Kollektivismus, Individualismus und freie
Gememschaftsblldung hat mit der uralten Ost-West-Spannung zu tun,
die in unserem Jahrhundert eine existenzbedrohende Gestalt ange-

nommen hat.

»Die beiden gesellschaftlichen Formen die heute die pohtlsch indif-
ferenten sozialen Gruppen in der ganzen Welt mit allen erdenklichen
Mitteln und Methoden umwerben {(der Osten, beherrscht von der ma-
terialistischen Ideologie; der Westen zwar davon frei und mit einer
tragfihigen Idee im Hintergrund — jedoch teils vergessen und -teils
noch nicht erkannt —) kennen in der Auseinandersetzung um das
‘,erfolgreichere” gesellschaftliche System nur noch die bedenkenlos
vereinfachte Alternative einer (angeblichen) , Verwirklichung der so-
zialen Gerechtigkeit® durch den dstlichen Sozialismus bzw. der ,,Si-
cherung der persénlichen Freiheit* durch den westlichen Liberalis-

mus. \

Fiir den konsequenten Sozialisten bedeutet Freiheit nichts anderes
als ziigelloses Gewdhrenlassen im Sinne des ,Laisser-faire” des 19.
Jahrhunderts, was gleichgesetzt wird mit sozialer Willkiir und gesell-
schaftlichem Chaos, wihrend die Vertreter des traditionellen Libe-
ralismus bei jeder Bemithung um einen sozial gerechten Ausgleich
schon eine Gefidhrdung der Freiheit befiirchten und im politischen
Sozialismus — dies allerdings mit berechtigter Sorge — eine konzen-

. tnerte Macht heraufziehen sehen, . w1e sle der aufgeklirte Absolutls-
mus nie gekannt-hat.

. Aber nicht nur in den weltweiten pdlitischen Spannungen drauflen
sondern auch innerhalb der ,freien Vélker® selbst wird vielfach Ord-
nung mit Macht, Freiheit mit Anarchie gleichgesetzt. Die soziale Wirk-
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lichkeit einer freien Ordnung jenseits von Macht und Anarchie ist
dagegen weder erkenntnistheoretisch noch sozialphilosophisch mit
der notwendigen Griindlichkeit und dem erforderlichen Umfange un-
tersucht und besprochen worden. In dieser Tatsache glauben wir die
Hauptursache fiir die moralische Schwiche der freien Welt zu sehen. *

Stagnieren bedeutet soviel wie Riickschritt. Um die soziale Entwick-
lung in der Zukunft in fruchtbare Bahnen zu lenken, bedarf es ,funk-
tioneller Eliten**, die aus sozialem Gewissen heraus sich fiir den
Fortgang der Geschichte verantwortlich fiihlen. Es bedarf der Men-
schen, die sich zur Bewiltigung dieser Aufgabe das notwendige Riist-
zeug erwerben. Das Seminar fir freiheitliche Ordnung mochte mit
seinen Arbeitstagungen und Versffentlichungen diesem Ziele dienen.

Helfen Sie mit, diese Aufgabe zu erfiillen und kommen Sie zur
Tagung vom 29. Juli bis 7. August 1964 nach Herrsching/Ammersee.

*) Aus dem Vorwort des Buches ,Jenseits von Macht und Anarchie", Westdeutscher
Verlag Kéln und Opladen 1963.

«) Prof, Dr. Gerhard Mébus in seinem Vortrag ,Gewissensbildung und Gesellschafts-
ordnung®, gehalten auf der 15. Tagung des Seminars, Erscheint demnéchst in ,Fra-
gen der Freiheit®, ' ,

PROGRAMM

Mittwoch 10.00 Uhr Erdéffnung des Tagungsbliiros

29.7. 64 16.30 Uhr BegriiBung, Eréffnung

18.00-19.00 Uhr Gemeinsames Abendessen
20.00 Uhr Dr. H. H. Vogel, Heiderheim

Kollektivismus, Individualismus und freie
Gemeinschaftsbildung in der modernen

(

Arbeitswelt
Donnerstag  9.00-10.00 Uhr Hermann Bauer, Ulm
30.7. 64 Collegium logicum

Erkenntnistheoretisches Seminar
10.15-11.15 Uhr Hans Briigemann, Fabrikaent, Velbert

Altruismus und Egoismus in der Gesell-
schaftsordnung

(Das zentrale Problem politischer
Orientierung)

11.15-12,30 Uhr Aussprache , '
12.45-15.30 Uhr - Gemeinsames Mittagessen - Mittagspause —
15.30-16.30 Uhr Herbert K. R. Miiller, Braunschweig

Die Bodenfrage und die freiheitliche Gesell-
schaftsordnung ’

'
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Freitag
31.7.64

Samstdg

1.8.64

2.8.64

Sonntag -

16.30-18.00 Uhr
18.00-19.00 UHr
20.00 Uhr

9.00-10.00 Uhr
"10.15-11.15 Uhr

11.15-12.30 Uhr
15.30-16.30 Uhr

16.30-18.00 Uhr

20.00 Uhr

9.00-10.00 Uhr
10.15-11.15 Uhr

11.15-12.30 Uhr
15.30-16.30 Uhr

16.30-18.00 Uhr
20.00 Uhr

9.00-10.00 Uhr

10.15-11.15 Uhr

11.15-12.30 Uhr
" 15.00 Uhr

Aussprache

Pause fiir Abendessen .
Wolfgang Frickhiffer, Vorsitzender der
Alktionsgemeinschaft soziale Marktwirt-
schaft e. V., Heidelberg

Einzelinteresse und Gesamtinferesse. in der
Wirtschaftspolitik

Erkenntnistheoretisches Seminar

cand. phil. Andreas Papendieck, Tiibingen
Die kulturpolitische Diskussion in der.
Bundesrepublik

Aussprache

Claus Pliicken, Universitit Heidelberg
Individualismus und Kollektivismus als
West-Ost-Problem

Rechtsanwalt Konrad Weifikopf,
Frankfurt/Main Y

. Macht und Menschenrechte

Studienrat Dr. A.F. Ventker, Hamburg )
Der Geschichts- und Gemeinschaftskunde-
unterricht im Hinblick auf die frelheltlmhe
Gesellschaftsordnung <
Erkenntnistheoretisches Semmar
Dipl.-Volkswirt Dr. Bodo Steinmann,

‘Universitdt Freiburg .

Ordnungspolitische Grundfragen in '
Entwidclungsla‘ndem

Seminar

Dipl.-Soziologe Bernd Hasecke, Velbert

‘Probleme der freiheitlichen Wn‘tschafts-

ordnung

Funkticnale und genetlsche Prelsblldung
Aussprache

Berthold Wulf, Zaridh -

Thomas von Aquin und der Kampf um dle '

Wirklichkeit der Ideen

Kurt Th. Richter, Wiesbaden
Reglerfunktionen in Natur, Technik und frei-
heitlicher Gesellschaft (Kybernetik)

Eckhard Behrens, Universitit Frankfurt

Das Bereehtigungswesen als in der freiheit~

lichen Ordnung unzeitgemifes Lenkungs-
mittel (Instrumentarium)’

Seminar

‘Gemeinsamer Ausflug nach Kloster Andechs
oder Dampferfahrt auf dem Ammersee
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Montag
3.8.64

Dienstag
4,8.64

Mittwoch
5.8.64
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20.00 Uhr

9.00-10.00 Uhr
10.15-11.15 Uhr

11.15-12.30 Uhr

15.30-16.30 Uhr

16.20-18.00 Uhr

= 20.00 Uhr

9.00-10.00 Uhr
10.15-11.15 Uhr

11.15-12.30 Uhr

.15.30-16.30 Uhr

16.30-18.00 Uhr

20.00 Uhr

9.00-10.00 Uhr

10.15-11.15 Uhr

11.15-12.30 Uhr
15.30-16.30 Uhr

N

Dr. Lothar Vogel, Ulm

Das Phinomen des Lebens lp der grlechxschen .

‘Kunst (mit Lichtbildern)

Erkenntnistheoretisches Seminar -

Heinz" Eckhoff, Heidenheim ;

Das Ordnungsdenken in der Na.tmnalokono-
mie mit besonderer Beriicksichtigung der
Geldfunktion (Prinzip und Geschichte)
Seminar )
Eckhard Beh'rens, Universitdt Frankfurt
Seminar; Das Berechligungswesen
Parallelkurs

Heinz Eckhoff, Heidenheim

Fritz .Penserot, Kirn

Dipl.-Volkswirt Dr. Bodo Stemmann,
Freiburg . -
Prof. Dr. Ernst Winkler, Munchen
Probleme der frelheltllchen ertscha.fts—

.ordnung

Dr. Lothar Vogel, Ulm .

Der Mensch als Urbild sozialer Gesetz- ;
miBigkeiten ,

Geselliger Abend
Erkenntnistheoretisches Seminar
Dipl.-Volkswirt Peter Weinbrenner
Universitdt Miinchen -

Probleme der sozialen Marktwirtschaft

Seminar

Seminar;

Das Berechtigungswesen
Parallelkurs

Probleme der freiheitlichen Wirtschafts-
ordnung

‘Seminar:

Der Mensch als Urbild sozialer Gesetz-
miBigkeiten

Nationalrat Werner Schmid, Ziirich

Die KonjunkturdimpfungsmaBnahmen der
Schweiz — ein systemwidriger Eingriff in
den freien Markt :
Asséssm; Rainer Junghans, Miinchen
Demokratie — Gefahren und Méglichkeiten

Obei’verwaltungsrat H. P. Neumann, Berlin

Die Wu-tschaftsordnung im Bonner )
Grundgesetz ° . .
Aussprache ’

Dr. jur. Hans Ulrich Gallwas,
Universitit Miinchen ’
Individualismus und Verfassung



16.30-18.00 Uhr Seminar:

20.00 Uhr Ministerialdirigent a. D. Dr. Werner Fiifilein,
seither im Innenministerium in Bonn
Kollektivismus, Individualismus und freie
Gemeinschaftsbildung als Verfassungs-
prinzipien

Donnerstag 9.00-10.00 Uhr Berthold Wulf, Ziirich

6. 8. 64

Aristoteles und der Kampf um das Sein

10.15-11.15 Uhr stud. phil. Thomas Mies, Miinster/Westf.

Was heifit Philosophieren? — Was Philoso-
phie nach Thomas von Aquin zu leisten im-
stande —und inwiefern die Ordnung der Ge-
sellschaft auf diese Leistung angewiesen ist.

11.15-12.30 Uhr cand. jur. Hermann Hummel, Genf

Die Wiirde des Menschen als Naturrechts-
begriff

15.30-16.30 Uhr Seminar: Das Berechtigungswesen

16.30

Parallelkurs
Probleme der freiheitlichen Wirtschafts-
ordnung

18.00 Uhr Seminar:
Der Mensch als Urbild sozialer Gesetz-
mifigkeiten

20.00 Uhr Prof. Dr. Paul Heinrich Diehl, Miinchen
Ansprache an die Jugend

Zusammenfassendes Forumgespréch

Freitag 9.00-10.00 Uhr AbschluBBbesprechung
7.8. 64 10.15-11.15 Uhr Dr. Lothar Vogel Ulm

Der Stil der freiheitlichen Gemeinschafts-
ordnung

Abreise nach dem Mittagessen
Anderungen vorbehalten!

Durch Terminschwierigkeiten der Referenten bedingt, konnten die Thomen
leider nicht immer in sinngeméBer Reihenfolge gruppiert werden.

Ort der Tagung:

Unterbringung:

Verpflegung:

Tagungsbeitrag:

Herrsching am Ammersee in der Bauernschule,
Telefon: 08 186/241

Tagungsbiiro ab Mittwoch, 29. Juli, 10 Uhr

Anreise liber Augsburg oder Miinchen.

in der Bauernschule zu glinstigen Preisen.

Zeltplitze sind vorhanden.

Dariiber hinaus weitere Schlafgelegenheiten (gratis) im
Gemeinschaftszelt des Seminars. (Dann Luftmatratze,
Schlafsack und Decken mitbringen).

Die Mahlzeiten kénnen preiswert in der Bauernschule
eingenommen werden.

Der Kursbeitrag betrdgt fiir Erwachsene 20,— DM,
Zuschiisse und Reisekostenausgleich sind in Bedarfs-
fdllen moglich.

Auskiinfte und Anmeldungen — Seminar fiir freiheitliche Ordnung,

6553 Sobernheim/Nahe, Bahnhofstr.6, Telefon 06 751/835.






