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Die ungliickseligste Kombination, die kommen konnte, ist die,
dafd der Sozialismus sich mit dem Absolutismus verbindet;

die Bestrebungen des Volkes nach 6konomischer Befreiung und
materiellem Wohlstand mit der Diktatur und der Konzentration
aller politischen und sozialen Gewalten im Staat. —

Mag uns die Zukunft schiitzen vor der Gunst des Despotismus;
aber bewahre sie uns vor den unseligen Konsequenzen und
Verdummungen des doktrindren oder Staatssozialismus ... .

Es kann nicht Lebendiges und Menschliches gedeihen aufierhalb
der Freiheit, und ein Sozialismus, der sie aus seiner Mitte verstiefRe
oder sie nicht als einziges schopferisches Prinzip und

als Basis annihme, wiirde uns geradewegs in die Sklaverei

und die Bestialitédt fiihren.

Pierre Joseph Proudhon
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Gibt es einen dritten Weg?

v
Heinz-Hartmut Vogel

Mit den Beitrigen von K.P. Hensel und Jan Osers setzen wir die Diskussion
um ordnungspolitische Alternativen zur ,kapitalistischen und ,,sozialisti-
schen® Wirtschaftsordnung fort. '

In Folge I der Reihe ,,Gibt es einen dritten Weg?* haben wir die Frage
aufgeworfen, ob diese Alternative iiberhaupt besteht. Vor aliem Professor
Hensel betont mit aller Entschiedenheit, daf} es ordnungspolitisch im Prinzip
nur zwei Wirtschaftssysteme, d.h. Wege geben kann, die einander so diametral .
entgegengesetzt sind, daf sie sich auch nicht in Teilen miteinander ver-
mischen lassen: Die dezentrale Ordnung der freien Marktwirtschaft und die
Zentralverwaltungswirtschaft mit totaler zentraler Planung nicht nur der
wirtschaftlichen Entscheidungen, sondern letzten Endes auch der politischenl
und kulturellen Zielsetzungen. Wirtschaftliche Macht wird dabei als Pla-
nungskompetenz verstanden. ,

In der freien oder ,,sozialen “ Marktwirtschaft — gleichsam dem ersten Weg
— planen simtliche Wirtschaftssubjekte nach Mafigabe ihres wirtschaftlichen
Interesses und des dkonomischen Prinzips, mit dem geringsten Aufwand
einen moglichst hohen Erfolg zu erwirtschaften. Die Machtkontrolle wird
durch die anderen Wirtschaftspartner; durch deren Interesse und den Wett-
bewerb aller ausgeiibt. Je vollstindiger der Wettbewerb ist, umso geringer ist
die wirtschaftliche Macht des Einzelnen.

Wenn -es trotzdem zu privatem Machtmif3brauch in der dezentralen Markt-
wirtschaft kommt, so liegt das nicht an der marktwirtschaftlichen Ordnung.
sondern an Deformierungen dieses Systems durch marktfremde stérende Ein-
fliisse insbesondere von Seiten der herkémmlichen Wihrungs- und Boden-

_ verfassung. Beide Wirtschaftsfaktoren, Boden und Kapital, miissen wettbe-

werbsneutral in die Grundordnung der Sozialen Marktwirtschaft eingefiigt
werden. Wie dies zu geschehen hat, wurde in Folge I dieser Reihe und in
frilheren Veréffentlichungen in ,,Fragen der Freiheit*‘! eingehend dargestellt.

1) Ernst Winkler: Schwerpunkte einer geistigen Auseinandersetzung, Fragen der Freiheit,
Heft 87/88, 1971. .

Eckhard Behrens: Losung der Bodenfrage im Sinne des Privateigentums und der sozialen
Marktwirtschaft, Fragen der Freiheit. Heft 38/1964; Mitbestimmung und Marktwirt-
schaft, Heft 86! 1971; Marktwirtschaft ohne Kapitalismus, Heft 87/88/1971; Konjunktur-
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Es kann sich daher bei der Uberwindung noch vorhandener unsozialer
Deformierungen der marktwirtschaftlichen Ordnung nicht um eine grund-
satzliche Anderung dieser Ordnung handeln, sondern um deren Weiterent-
wicklung mit dem Ziel, tatsichliche Chancengleichheit in den individuellen
Planungs- und Wettbewerbsvoraussetzungen herzustellen.

Der ,zweite Weg‘, nach Hensel die zentrale Planwirtschaft, setzt an die
Stelle der Einzelinitiative, des Einzelinteresses, des Leistungswettbewerbs
und dessen Kontrolle durch die Marktteilnehmer selbst die zentrale Macht
einer planenden Behorde. Sie ist niemals geeignet, auch nur in Teilbereichen,
den marktwirtschaftlichen Prozef der Einkommens- und Eigentumsbildung,
der leistungsbezogenen Beteiligung am Produktivvermdogen, der individuellen
Mitwirkung und Mitverantwortung am Wirtschaftsgeschehen gerecht, d.h.
aber sozial zu gestalten.

Ein ,dritter Weg’, wie ihn Jan Osers anhand der Vorschlige von Ota §ik,
Roger Garaudy und Eugen'Lobl in dem vorliegenden Heft schildert, stellt den
Versuch dar, Elemente der zentralen und dezentralen Planung miteinander zu
verbinden (Konvergenztheorie). Die Absicht, mit dieser Konzeption'die sozia-
len Schiden der kapitalistisch deformierten Marktwirtschaft zu iberwinden,
muf an der Wirklichkeit scheitern, da die fortbestehenden, dem kapitalisti-
schen System immanenten Triebkrifte entweder jede ,demokratische Pla-
nung’ und Kontrolle zunichte machen, oder aber die Zentralplanung wird
umgekehrt mit Hilfe politischer Machtmittel die dezentral wirkenden indivi-
duellen 6konomischen Interessen abdrosseln. Zwei gegenliufig wirkende Prin-
zipien — der zentrale Wirtschaftsplan auf der einen Seite und das dkono-
mische Interesse der einzelnen Wirtschaftsbiirger auf der anderen Seite —
werden sich entweder gegenseitig lihmen oder aber — und das ist zu erwarten
— die michtigeren birokratischen Krifte werden die Oberhand gewinnen.
Verzichtet man jedoch auf den Einsatz politischer Macht, so wiirde sich das
6konomische Prinzip, das in der Natur des Menschen begriindet ist, gegen alle
demokratischen Entscheidungen behaupten. Solange sich der Einzelne der
allgemeinen Rechtsgiiter, des Bodens und der Wihrung weiterhin beméch-
tigen kann, werden auch die bestgemeinten gesellschaftlichen Ziele scheitern,
sofern sie nicht mit den Einzelinteressen und dem okonomischen Prinzip
ibereinstimmen. Wird jedoch die Zentralgewalt — sie sei noch so sehr ,,demo-
kratisch legitimiert* .— gegen die dezentralen Einzelpline und gegen das
okonomische Prinzip eingesetzt, so bedeutet dies das Ende der persénlichen
Freiheit. Hier liegen die ungeldsten Probleme.

stabilitdt durch leichte Inflation, Heft 75/1969; Feste oder freie Wechselkurse, Heft 89/
1971. . .
Herbert K. R. Miiller: Das Bodenproblem einst und jetzt, Hefte 51/19, 52/53 u. 54/55/
1966.
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Die Ausfithrungen Jan Osers sind deshalb von grofiem Interesse, weil sie
die ganze Fragwiirdigkeit aufzeigen, die darin besteht, mit dem politischen
Instrument demokratischer Entscheidungsprozesse die dezentral angelegte
Wirtschaft — und das verstehen wir unter Marktwirtschaft — gleichsam von
auflen humaner, d.h. aber gerechter zu gestalten. Auch hier muf} gesagt wer-
den, dafd nicht die individuelle Planung aller am Wirtschaftsgeschehen Betei-
ligten zu MachtmifBbrauch, sozialer Abhingigkeit und Fremdbestimmung, zu
ziigellosem Wirtschaftswachstum und Umweltzerstorung fithren, sondern die
ungeldsten, unsozialen Voraussetzungen und Bedingungen der Markt-
wirtschaft. Nicht der selbstindig arbeitende Mensch, nicht der Leistungswett-
bewerb und nicht das 6konomische Prinzip als solches haben es zur ,sozialen
Frage' kommen lassen. Die Ursachen liegen tiefer. Sie sind wie in ,Fragen der
Freiheit? mit allem Nachdruck immer wieder hervorgehoben wird, in den
rechtlich ungeklirten allgemeinen Arbeitsvoraussetzungen der Wirtschaft, in
der ungeordneten Boden- und Wahrungsverfassung zu suchen. Unsere Rechts-
ordnung ldf3t es noch immer zu, daf} diese beiden 6ffentlichen Rechtsgiiter von
privater Seite dem 6konomischen Prinzip unterworfen werden kénnen.

Mit der Anerkennung unverletzlicher Grundrechte hat sich das Bonner
Grundgesetz fiir den freiheitlichen Weg entschieden. Mégen viele ihn auch als
,dritten Weg‘ bezeichnen; es ist der Weg, der dem einzelnen Menschen das
Recht auf Selbstbestimmung im sozialen Leben, in seinen persénlichen kul-
turellen und wirtschaftlichen Entscheidungen gewihrleistet. Was noch immer
unzureichend ist und wovon die schweren sozialen Stérungen letzten Endes
ausgehen, ist die fehlende rechtliche Rahmenordnung, innerhalb der sich das
kulturelle und wirtschaftliche Zusammenleben der Menschen im Sinne der
freiheitlichen Grundrechte ungehindert entfalten kann.

Nicht iibersehen diirfen wir jedoch — was sehr zum Schaden aller ernstge-
meinten sozialen Bemiihungen fast immer geschieht — daf unsere freikeir-
liche Grundordnung nicht nur von der Boden- und Geldordnung her defor-
miert ist, sondern — vielleicht noch nachhaltiger und schwerwiegender — von
der kulturellen Seite. Solange der Staat das Bildungsrecht des einzelnen
Biirgers usurpiert und monopolisiert, besteht auch wenig Hoffnung auf die

2) Ota Sik,Eckhard Behrens, Ernst Winkler: Marktwirtschaft ohne Kapitalismus, Fragen
der Freiheit, Heft 87/88, 1971. ’

Ermnst Winkler: Uberwindung von Entfremdung und Ausbeutung des Menschen. Zugleich
eine notwendige Auseinandersetzung mit Karl Marx, Fragen der Freiheit, Heft 87/88, 1971
und ,,Gibt es einen dritten Weg?“ Fragen der Freiheit, Heft 105, 1973.

Heinz-Peter Neumann: Zur geistigen Auseinandersetzung mit dem Marxismus, die marxisti-
sche Politokonomie, Fragen der Freiheit, Heft 89, 1971.

Hans Hoffmann: Theorie vom Wirtschaftswachstum, Fragen der Freiheit, Heft 102, 1973.
Heinz-Hartmut Vogel: Theorie vom Wirtschaftswachstum, Fragen der Freiheit Heft 79,
1972, und: Wo stehen wir auf dem Weg zur Freiheit fiir alle? Heft 105, 1973.



Uberwindung der Monopoleigenschafteﬁ, von Boden und Geld, denn jeder
sozialen' Befreiung mufl die Unabhdngigkeit.der sozialen Ideenbildungen
vorangehen. Die Freiheit der Erziehung und Bildung und damit die Frejheit
und Unabhingigkeit der-Ideen ist nach wie vor durch das staatliche Erzie-
hungs- und Bildungsmonopol blockiert. Hier sind zuallererst die Hindernisse
wegzurdumen, wenn wir uns auf einen ,dritten Weg' begeben wollen. i



Lost die Soziale Marktwirtschaft
das Machtproblem*

K. Péu] Hensel

] I

Die Leitfrage dieses Seminars lautet: Gibt es einen dritten Weg? Auch das
Thema meines Vortrags ist in Form einer Frage formuliert: Lost die Soziale”
Marktwirtschaft das Machtproblem? — Ich ‘will versuchen, beide Fragen'zu
erdrtern, wofir ich folgende Thesen formuliere:

These I:  Es gibt keinen dritten Weg

These I1: Es gibt viele dritte Wege

These HI: Das Machtproblem gibt es nur in einem sehr abstrakten Sinn, kon-
kret besteht das Machtproblem in zahlreichen Einzelproblemen

These IV: Das Machtproblem ist 16sbar

These V: Eine totale und endgiiltige Lésung des Machtproblems ist unmog-
lich, weil es immer von neuem entsteht.

Mit Hilfe einiger Leitsdtze der modernen wirtschaftlichen Ordnungstheone
werde ich versuchen, diese dufierst komplexe Problematik moglichst anschau-
lich und knapp zu umschreiben, wobei ich angesichts der begrenzten Zeit
viele Aussagen nur stichwortartig formulieren kann. °

11

Zunichst einige ordnungstheoretische Grundsachverhalte wirtschaftlich-
gesellschaftlichen Seins, die auch als okonomische Urspriinge des wirtschaft-
lichen Machtproblems zu deuten sind. )

.Erstens: Die gesamte menschliche Daseinsgestaltung ist insofern &kono-
misch bedingt, als fiir die Verwirklichung praktisch aller angestrebten Ziele
materielle Giiter und. Dienste Voraussetzung sind. Es besteht also &kono-

" mische Abhingigkeit der Daseinsgestaltung.

Zweitens: Die Giiter des menschlichen Bedarfes sind knapp. Wer iber
knappe Giiter verfiigt, hat potentiell wirtschaftliche Macht; sei es Macht iiber
Daseinsgestaltung oder Macht iiber Menschen. .

* (Vortrag gehalten ankifilich der 29. Tagung des Seminars fiir freiheitliche Ordnung in
Herrsching/A. am 23. 7. 1973).



Drittens: Wirtschaftlich gesehen, wird menschliches Gemeinleben begriin-
det durch die arbeitsteilige Wirtschaftsweise. Je nachdem, wie arbeitsteiliges
‘Geschehen geordnet ist, kdnnen ebensowohl Abhingigkeits- wie Machtposi-
tionen begriindet werden.

Viertens: Das okonomische Gesamtinteresse besteht in der moglichst
reichlichen Versorgung eines Gemeinwesens mit wirtschaftlichen Giitern
oder, was dasselbe bedeutet, in der moglichst wirksamen Minderung der
Giiterknappheit. Das dkonomische Interesse der wirtschaftenden Menschen
dagegen besteht in den angestrebten Erfolgen individueller Leistungen oder
betrieblicher Gesamtleistungen. — Aus dem Verhiltnis von Gesamtinteresse
zu den individuellen und betrieblichen Teilinteressen ergibt sich

fiinftens: das Interessenproblem, das den Kemn des wirtschaftlichen Ord-
nungsproblems ausmacht und das, gesamtwirtschaftlich gesehen, einen posi-
tiven und einen negativen Aspekt hat.

Der positive Aspekt: Individuelle und betriebliche Leistungen sind
notwendig und unentbehrlich, denn ohne sie kann die Giiterknappheit nicht
gemindert werden. Aufgabe der dufderen Wirtschaftsordnung ist es also, das
Leistungsprinzip zu realisieren und die wirtschaftlichén Leistungen durch
materielle Erfolgsanreize wie individuelle Einkommen und betriebliche
Gewinne so wirksam wie maoglich zu aktivieren.

Der negative Aspekt: Diesen Erfolgsinteressen ist keine Grenze ihrer
Selbstverwirklichung zugehorig, sondern sie tendieren dazu, sich so gut wie
moglich zu verwirklichen, auch wenn dies zu Lasten der arbeitsteiligen
Partner und des Gesamtinteresses an der Knappheitsminderung geht. Die
hieraus hervorgehenden Tendenzen asozialer Verformung wirtschaftlichen
Gemeinlebens werden um so stirker sein, je mehr die wirtschaftenden Men-
schen sich willkiirlich verhalten kénnen, d.h. je méchtiger sie sind. Um also
willkiirliches Verhalten von Teilinteressenten zu unterbinden, sind sowohl
die Leistungen wie die Erfolgsinteressen der wirtschaftenden Menschen hin-
reichend wirksamen Kontrollen zu unterwerfen.

Ordnungstheoretisch werden zwei Hauptformen der Kontrolle unterschie-
den:

Erstens: Leistungen und Interessen konnen kontrolliert werden durch
staatliche Organe. '

Zweitens: Leistungen und Interessen kénnen kontrolliert werden durch
die Interessen selber.

Aus alledem ergibt sich: Es wire naiv, die Lésungen des Problems der
Knappheitsminderung und vor allem auch des Interessenproblems allein vom
guten Willen, vom sittlichen Wollen der wirtschaftenden Menschen erwarten
zu wollen. Hierzu bedarf es duferer Ordnungen der Wirtschaft, deren Funk-
tion es ist, Systeme der Anreize und Systeme von Kontrollen der Leistungen
und Interessen zu begriinden. Sowohl der wirtschaftliche Wirkungsgrad wie
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auch die soziale Qualitit wirtschaftlicher Gesamtordnungen sind vor allem
abhiingig von der Beschaffenheit der mit ihnen begriindeten Anreiz- und
Kontrollsysteme.

I

Nun zu der Frage des dritten Weges und zur These I: Es gibt keinen
dritten Weg. Diese These bedeutet, es gibt nur zwei Wege, d.h. es gibt nur
zwei wirtschaftliche Grundsysteme. — Leider 14t sich diese These in der
verfugbaren Zeit nur skizzenhaft wie folgt begriinden.

Wirtschaftliche Gesamtordnungen als #uflere Ordnungen bestehen aus
rechtlichen Regelungen und aus Ordnungsformen. Es sind dies die Formen
der Planung von Wirtschaftsprozessen, des Eigentums, der Unternehmungen,
der unternehmensinternen Willensbildung, der betrieblichen Wirtschafts-
rechnung, der Preisbildung, -des Angebots und der Nachfrage sowie der
Formen der Geldwirtschaft. — Diesen Ordnungsformen sind jeweils zwei
oder mehr Elementarformen zugehérig; insgesamt sind etwa 150 Elementar-
formen bekannt. Wenn wir also sagen: Jede wirtschaftliche Ordnung ist eine
Kombination aus diesen Elementarformen, und wenn wir jeder Elementar-
form die gleiche konstitutive Kraft zusprechen, dann wiren die theoretisch
mdglichen Gesamtordnungen bestimrmt durch die Zahl der formal moglichen
Kombinationen dieser Elementarformen; eine enorm grofle Zahl also.

Wenn wir dagegen zwischen konstitutiven und akzessorischen Ordnungs-
formen unterscheiden, dann ist die Zahl der wirtschaftlichen Grundsysteme
bestimmt durch die Zahl der Elementarformen, die der betreffenden konsti-
tutiven Ordnungsform zugehort. — Und dies ist nun die von uns vertretene
These I: Die 6konomische und soziale Qualitidt von Wirtschaftssystemen ist
mafgeblich bestimmt durch das je realisierte System der Planung von Wirt-
schaftsprozessen. Alle anderen Formen sind zwar notwendige Bestandteile
wirtschaftlicher Gesamtordnungen, aber sie sind gedanklich und faktisch
dem jeweiligen Planungssystem akzessorisch zuzuordnen und zugeordnet.
Die Systeme der Planung von Wirtschaftsprozessen haben also konstitutive
Kraft. — Ich kann diese Behauptung hier nur mit einigen anderen Behauptun-
gen begriinden:

— Knappheitsminderung verlangt die Planung der Wirtschaftsprozesse.
— Alle wirtschaftliche Planung ist notwendig verbunden mit der Planung des

Geschehens in allen anderen Lebensgebieten.

— Bei aller wirtschaftlichen Planung geht es darum, ein gesamtwirtschaft-
liches System von Millionen einzelner Plinen zu entfalten.

— Okonomisch rationale Planung ist nur moglich, wenn die Planentscheidun-
gen quantitativ an den Knappheitsdifferenzen der einzelnen Giiterarten
orientiert sind.



— Der Wissenschaft sind nur zwei Arten der Knappheitsanzeige bekannt: Die
eine Art: Knappheitsdifferenzen werden durch Giiterpreise signalisiert; die
andere Art: Knappheitsdifferenzen werden sichtbar in Form von Salden in
giterwirtschaftlichen Planbilanzen. ’

— Demgemifl kann wissenschaftlich nur von zwei quantitativen Vorausset-
zungen oder von zwei Wegen der Entfaltung von Systemen der Planung ge-
sprochen werden: dezentrale oder zentrale Planung der Wirtschaftspro-
zesse!, :

— Da in jeder wirtschaftlichen Gesamtordnung ein gesamtwirtschaftliches
Plansystem zustandekommen muf, kann es also nur zwei wirtschaftliche
Grundsysteme geben. Wollte man von einem dritten Grundsystem und
somit von einem dritten moglichen Wirtschaftssystem sprechen, dann
miifite eine dritte Form der Knappheitsanzeige und somit ein dritter Weg
der Entfaltung eines gesamtwirtschaftlichen Plansystems wissenschaftlich
nachgewiesen werden. Das aber ist bis heute nicht geschehen.

— Noch eine letzte Behauptung: Den beiden Systemen. der Planung von Wirt-
schaftsprozessen ist eine je eigene Logik ihrer Entfaltung zugehdrig. Dies
bedeutet: Die beiden Planungssysteme sind nicht gleichzeitig im gleichen
Gebiet realisierbar, sie sind also nicht mischbar. Damit ist auch der dritte
Weg im Sinne eines Mittelweges ausgeschlossen.

+ Aus alledem folgt: Man hat sich theoretisch und praktisch zu entscheiden

entweder fir ein Wirtschaftssystem dezentraler oder fiir ein Wirtschafts-

system zentraler Planung, Leitung und Kontrolle der Wirtschaftsprozesse; im

{iblichen Sprachgebrauch: fiir eine Marktwirtschaft oder fiir eine Zentralver-

waltungswirtschaft.

Die These II: Es gibt viele dritte Wege, ist mit'den bisherigen Darlegungen
andeutend schon gekliart: Eine wirtschaftliche Gesamtordnung besteht nicht
nur aus einem Planungssystem, sondern aus vielen Teilordnungen. Diese Teil-
ordnungen werden teils rechtlich und teils durch die anderen erwihnten
Ordnungsformen begriindet. Jedes der beiden Planungssysteme ist zwar nicht
mit allen, aber doch mit den meisten sonstigen Elementarformen kombinier-
bar und mit den konkreten Systemen auch kombiniert. In den meisten kon-
kreten wirtschaftlichen Gesamtordnungen sowohl dezentraler wie auch
zentraler Planung, z.B. im Wirtschaftssystem der BRD und dem der DDR,
sind jeweils mehrere Formen des Eigentums, mehrere Unternehmens-
formen, mehrere Systeme betrieblicher Ergebnisrechnung realisiert, und zwar
in unterschiedlichen Mischungsverhéltnissen.

1) Die verschiedentlich genannten Koordinationsmechanismen (Wahl-, Verhandlungs- und
biirokratischer Mechanismus) sind nicht alternative, sondern erginzende Mechanismen zu
den genannten Arten der Knappheitsanzeige. Vgl. diesbeziiglich Philipp Herder-Dorneich:
Der Markt und seine Alternativen in der freien Gesellschaft, Basel 1968,
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Hieraus folgt: Es gibt nicht nur eine, sondern viele Gesamtordnungen
dezentraler Planung, und es gibt nicht nur eine, sondern viele Gesamtordnun-
gen zentraler Planung der Wirtschaftsprozesse. Fiir jedes der beiden Grund-
systeme besteht eine betrichtliche Variationsbreite ordnungSpolmscher Aus-
gestaltung.

Zu allen Zeiten und auch gegenwirtig werden z.B. in Westdeutschland
bestimmte Reformen des realisierten Wirtschaftssystems proklamiert. Privat-
eigentum an den Produktionsmitteln soll vergesellschaftet, Staatseigentum soll
reprivatisiert werden; Wettbewerbspreise sollen oligopolistische und monopo-
listische Preise ersetzen; Markte sollen gedffnet oder geschlossen werden;
Bodenrechtler, verlangen Reform des Bodenrechtes; viele Arzte halten die
- kollektive Zwangsversicherung fiir ein Ubel, und sie verlangen des Prinzip
privater Einzelversicherungen; sehr modemn ist es, gegen das Profitprinzip
betrieblicher Ergebnisrechnung zu agieren; das Direktorialprinzip in den
Betrieben soll durch das Prinzip koliektiver Willensbildung ersetzt oder doch
mit dem Prinzip der Mitbestimmung kombiniert werden;als besonders pro-
blematisch erscheint vielen Menschen das realisierte System der Geldver-
sorgung, das durch ein anderes System ersetzt werden soll.

Alle solche Vorschlige zur Reform der bestehenden Grundordnung wer-
den oft als dritter Weg bezeichnet2 In Wirklichkeit ist es meist nicht die
bestehende marktwirtschaftliche Grundordnung, sondern es sind Teilordnun-
gen, die beseitigt oder reformiert werden sollen. Angesichts der sicherlich
nicht wenigen Reformen, die notwendig oder vertretbar sind, handelt es sich
jedoch nicht nur um einen, sondern um viele dritte Wege, die aber ebensogut
als zweite, dritte oder vierte Wege bezeichnet werden konnten. Wenn also der
Ausdruck dritter Weg mehr sein soll als ein politischer Slogan oder als eine
bequeme Formel, um den Reformwillen kundzutun, dann sollte sehr genau
bezeichnet werden, was gemeint ist.

.

\4
Ich komme nun zu der Frage des Machtproblems in der Sozialen Markt-
wirtschaft und damit zur These III: Es gibt nicht nur ein, sondern viele
Machtprobleme, sowie zu These IV: Das Machtproblem ist 10sbar.
Zunichst ein kurzer Systemvergleich vor allem im Hinblick auf das Macht-
problem und auf das Interessenproblem.

2) Die Vorstellung des dritten Weges ist zumeist an eine Wirtschaftsordnung gekniipft, die
marktwirtschaftlich geordnét ist und in der eine irgendwie gerartete Form des gesell-
schaftlichen Eigentums an Produktionsmitteln vorliegt. Vgl. z. B. Ota Sik: Der dritte Weg,
Hamburg 1972.
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Die umfassendste Form von Macht, die es in einer Geselischaft geben
kann, ist die wirtschaftliche Planungsmacht. Diese Form von Macht ist bei
zentraler Planung der Wirtschaftsprozesse in den Hinden der politischen
Fithrung konzentrierts. Die Wirtschaftsprozesse werden hier geplant und ge-
lenkt nach Mafigabe von Wertvorstellungen der politischen Fithrung hinsicht-
lich der Daseinsgestaltung in der gesamten Gesellschaft. — Um das Interessen-
problem, das auch hier in vollem Umfang aktuell ist, l10sen zu kénnen, mufy
die politische Fiihrung ein System materieller Anreize setzen, das sie durch
immaterielle Anreize und durch stindige propagandistische Beeinflussung zu
verstirken sucht. Gleichzeitig miissen die wirtschaftlichen Leistungen und die
Erfolgsinteressen der  wirtschaftenden Menschen stindig -und ebenfalls in
umfassender Weise staatlich kontrolliert werden, was einen umfassenden
biirokratischen Kontrollapparat voraussetzt. — Weil mit einem solchen
System monolithischer Willensbildung und Willensverwirklichung konkurrie-
rende Willensbildung grundsétzlich unvereinbar ist, muf} die politische Fith-
rung aufler der Planungsmacht auch alle anderen Formen von Macht, die in
einer Gesellschaft moglich sind, in ihren Hinden zu konzentrieren suchen.
Die Zentralisierung der wirtschaftlichen Planung fihrt notwendig hin zum
totalen Staat, die Verwirklichung eines solchen universalen zentralen Plan-
systems setzt den totalen Staat sogar voraus, und zwar nicht nur auf wirt-
schaftlichem und politischem, sondern auch auf geistigem Gebiet. Zentrale
Planung der Wirtschaftsprozesse verlangt auch eine zentrale Verwaltung der
Wahrheit. Es ist eine Gesellschaft totaler Macht ohne Freiheit. Gemessen an
diesem Kriterium individueller und gesellschaftlicher Freiheit, ist eine solche
Gesellschaft ihrem Wesen nach asozial.

Die Alternative zum System zentraler Planung, Leitung und Kontrolle ist
das System dezentraler Planung der Wirtschaftsprozesse, das marktwirt-
schaftliche System also. Nach dem zweiten Weltkrieg haben viele Politiker
und breite Kreise der Bevolkerung sich angewd&hnt, von sozialer Marktwirt-
schaft zu sprechen¢; in vieler Hinsicht durchaus zu Recht, wobei man vor
allem an die Erfolge dieser Wirtschaftsordnung denkt, die sich nach einer
Zeit des umfassenden politischen Zwanges und nach den Jahren des Hungers

3) Schon Walter Eucken erkannte, daf in keinem anderen Wirtschaftssystem die wirt-
schaftliche Macht stirker konzentriert und unbeschrinkter sei als in der Zentratverwal-
tungswirtschaft. Walter Eucken: Die Grundlagen der Nationalékonomie, Berlin, Gét-
tingen, Heidelberg 1950, 6. Auflage, S. 85 f.

4) Alfred Miller-Armack, der den Begriff der sozialen Marktwirtschaft prigte, definiert
ihn als eine ordnungspolitische Idee, ,,... deren Ziel es ist, auf der Basis der Wettbewerbs-
wirtschaft die freie Initiative mit einem gerade durch die marktwirtschaftliche Leistung
gesicherten sozialen Fortschritt zu verbinden.” Derselbe: Soziale Marktwirtschaft, in:
Handwarterbuch der Sozialwissenschaften, Band 9, Stuttgart, Tiibingen, Gottingen 1956,
S. 390.
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und Elends gezeigt haben: Beseitigung der Arbeitslosigkeit, Verkiirzung der
Arbeitszeit, steigende Lohne, betrichtliche Erhéhung des Lebensstandards
der ganzen Bevolkerung, Ausbau des Systems der sozialen Sicherung, neue
Maoglichkeiten der Freizeitgestaltung, Urlaubsreisen im In- und ins Ausland
mit dem Auto, mit dem Zug oder mit dem Flugzeug sowie Fortbildungsmog-
lichkeiten. Dies alles im Rahmen einer demokratisch regierten Gesellschaft
und eines Systems der Meinungsfreiheit, der Rechtssicherheit, der Freiziigig-
keit und vieler anderer individueller gesellschaftlicher Freiheitsrechte.

Ein Wirtschaftssystem nach seinen Erfolgen zu beurteilen und dessen
soziale Qualitdt an den sozialen Wirkungen zu messen, ist durchaus berech-
tigt. Ein realistisches Bild von einem solchen Wirtschaftssystem gewinnt man
jedoch erst, wenn man danach fragt, wie es zu diesen Erfolgen kommt. Man
sagt: ,,Soziale Markwirtschaft, und man meint damit ein beruhigend ergie-
biges, freiheitliches und sogar friedliches Wirtschaftssystem, das manchmal
sogar fast als idyllisch dargestellt und empfunden wird. Tatsichlich sieht,
dessen sollte man sich bewuf3t sein, in einem solchen Wirtschaftssystem die
Welt der Arbeit, der Produktion und des Handels wesentlich anders aus als
die Welt des Konsums und der Freizeit; das System der wirtschaftlichen
Freiheitsrechte ist eine andere Welt als das System der individuellen und
gesellschaftlichen Freiheitsrechte jenseits der Welt der Wirtschaft. Freie Wirt-
schaft, das ist eine Welt der Initiativen, des Hervorbringens, des Wagens, der
Anpassung, der Dynamik, der Chancen, der Erfolge und der Miferfolge. Es
ist eine Welt der Freiheit und des Zwanges, und es ist eine Welt des Kampfes,
des Leistungskampfes, des Kampfes um das Uberleben, und nicht zuletzt ist
es eine Welt des Machtkampfes. Eine solche Welt, in der jederzeit das Gesetz
des Dschungels durchbrechen kann, nach sozialen Kriterien formen zu
wollen, sollte nicht als ein ,,Wort zum Sonntag*, sondern als ein Problem der
dufleren Ordnung verstanden werden, das nicht leicht und das immer erneut
zu lGsen ists.

Die grundsatzliche Ordnungsstruktur eines solchen marktwirtschaftlichen
Systems ist bekannt, ich brauche sie nur zu skizzieren.

Bei dezentraler Planung werden die Wirtschaftsprozesse in den Haushal-
tungen und in den Betrieben geplant, und zwar nach Mafigabe einzelwirt-
schaftlicher Rationalititskriterien, nach den erwarteten Nutzenwirkungen
der Einkommen in den Haushaltungen und nach den erwarteten Gewinnen
oder Profiten in den Betrieben. Infolge dieser materiellen Anreize in Verbin-

5) Besonders Franz Bohm hat die Notwendigkeit speziell der rechtlichen Ordnung betont.
Das rechtsstaatliche Fundamentalrezept der sozialen Marktwirtschaft lautet: ,Machtver-
hinderung, Machtaufspaltung und Machtauflosung im Bereich der Gesellschaft, d.h. vor
allem im Bereich der Zivilrechtsgeselischaft, und Machtbegrenzung bis zur Grenze des
gerade noch zu Verantwortenden im Bereich der Staatsverfassung.” Franz Bohm, Reden
und Schriften, hrsg. von Emst-Joachim Mestmicker, Karlsruhe 1960, S. 103.
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dung mit der Anwendung des Leistungsprinzips und den wirtschaftlichen
Freiheitsrechten werden die wirtschaftlichen Erfolgsinteressen legalisiert und
aktiviert. Auf diese Weise werden menschliche Fahigkeiten und gewaltige
Energien freigesetzt, mit denen die Knappheitsminderung bewirkt wird.
Hierin ist ein iiberaus starker Wachstumsfaktor und die eigentliche Quelle des
wirtschaftlichen Wohlstandes zu sehen. Diese Seite einer solchen Wirt-
schaftsordnung entspricht dem positiven Aspekt des Interessenproblems. —
Gleichzeitig aber ist stets der negative Aspekt des Interessenproblems aktuell.
Moglichst grofe Erfolge werden mit moglichst geringen Anstrengungen und
Aufwendungen angestrebt. Aber den wirtschaftlichen Freiheitsrechten ent-
spricht ein System der Kontrolle. Leistungen und Erfolgsinteressen werden
staatlich kontrolliert, soweit es sich um die Befolgung rechtlicher Normen
handelt. Die wichtigere und die systemtypische Form der Kontrolle ist
jedoch das System der Kontrolle von Leistungen und Interessen durch Inter-
essen; es sind dies Selbstkontrolle aus Selbstinteresse, Kontrolle durch die
Wettbewerber um die Erwerbschancen und die Kontrolle durch die andere
Marktseite, d.h. durch die Nachfrage, und letztlich durch die Konsumentens.
Dieses System der Kontrolle von Interessen durch Interessen kann in
seiner Wirkungskraft von keinem anderen System der Kontrolle und schon
gar nicht durch staatlich-biirokratische Kontrollen iibertroffen werden. So-
fern dieses System wirksam ist, begriindet es einen enorm harten Zwang zur
Anpassung an Datenidnderungen und zur Leistungssteigerung. Und vor allem:
. Wirtschaftliche Erfolge konnen nur mit dem Mittel der besseren Leistung
erreicht und erhalten werden. Durch den Wirkungsverbund von Anreiz- und
Kontrollsystem werden die Erfolgsinteressen stindig in den Dienst der Inter-
essen von arbeitsteiligen Partnern und in den Dienst des Gesamtinteresses an
der Knappheitsminderung gezwungen. Es besteht eine merkwirdige Sym-
biose von Freiheit und Zwang, wobei der Zwang nicht aus (organisierter)
Macht, sondern aus den Freiheitsrechten und aus wirtschaftlichen Datenéin-
derungen hervorgeht.
- Ordnungstheoreétisch betrachtet, ist eine Marktwirtschaft nur insoweit so-
zial geformt, als die durch die Freiheitsrechte freigesetzten Energien dem
System der sozialen Kontrollen von Interessen durch Interessen unterliegen
und so in den Dienst des Gesamtinteresses an der Knappheitsminderung
gezwungen werden. Aber allein aus der Tatsache, daB fir die Verwirklichung
eines solchen Kontrollsystems oft gewisse Voraussetzungen fehlen, kann
schon theoretisch gefolgert werden, daf} in den konkreten Marktwirtschaften
oft Konstellationen gegeben sein werden, aufgrund deren Teilinteressen

6) Vgl. dazu genauer K. Paul Hensel: Grundformen der Wirtschaftsordnung, Marktwirt-
schaft — Zentralverwaltungswirtschaft, Miinchen 1972, S. 45 ff.; zum Machtproblem siche
ebenda S. 88 ff.
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bewufit und willkiirlich zu Lasten der Interessen von Partnern und zu Lasten
der Gesamtinteressen realisiert werden konnen.

Wie steht es mit dem Machtproblem in einer Marktwirtschaft?

Vor allem: Die wichtigste Form von wirtschaftlich begriindeter Macht, die
Planungsmacht, ist nicht oder nur zum Teil in staatlichen H4dnden konzen-
triert, sondem sie liegt in den Millionen Haushaltungen und Betrieben. (Diese
Atomisierung der Planungsmacht ist, das sei nebenbei bemerkt, die ékono-
mische Basis einer freien Gesellschaft.) Allerdings kann die atomisierte Pla-
nungsmacht sehr ungleich verteilt sein, 6ffentliche Haushalte verfiigen iiber
grofle Einkommen, die privaten Haushaltungen verfiigen tber kleine und
kleinste Einkommen. Gleichwohl verfiigen die Haushaltungen im einzeinen
und in ihrer Gesamtheit Uiber eine volkswirtschaftlich duferst wichtige Form
von Macht. Mit ihren Entscheidungen, angebotene Giiter zu kaufen oder
nicht zu kaufen, kontrollieren sie die Leistungen der unmittelbaren und der
mittelbaren Anbieter; sie wirken so in entscheidender Weise mit an der Len-
kung der arbeitsteiligen Gesamtprozesse. — Grofere oder kleinere Unterneh-
mungen haben im Produktionsbereich mehr oder weniger Planungsmacht, die
durch die Marktkontrollen mehr oder weniger begrenzt sein kann. (Immerhin
kann Unternehmensgrdfie als solche bereits Macht begriinden.) — Neben der
Planungsmacht und aufler der staatlichen Macht gibt es mancherlei andere
Formen von Macht, z.B. unternehmensinterne Fithrungsmacht, Marktmacht
und wirtschaftliche sowie politische Macht von Wirtschaftsverbinden aller .
Art. — Solche wirtschaftliche Machtpositionen konnen institutionell begriin-
det sein und grofie Dauer haben, sie kénnen aber auch im Laufe der Wirt-
schaftsprozesse entstehen oder verschwinden. Ein marktbeherrschendes
Untemnehmen von heute kann morgen neuen Wettbewerbern, z.B. im Wege
der Substitutionskonkurrenz, erliegen.

Bereits diese wenigen Andeutungen lassen erkennen: In einer Marktwirt-
schaft gibt es viele Ursachen und viele Erscheinungsformen von Macht;
Macht lafdt sich — auch im Sinne einer sozialen Marktwirtschaft — als unver-
meidlich, notwendig und sogar als positiv zu bewertende Erscheinung deu-
ten’. Ebenso kann und mufl Macht als asoziale Verformung einer marktwirt-
schaftlichen Ordnung begriffen werden, die zu unterbinden und zu bekimp-
fen ist; ein Problem, mit dem sich die moderne Wettbewerbstheorie beson-
ders intensiv auseinandersetzt.

Es ist schwierig, die Problematik der Macht in einer Marktw1rtschaft syste-
matisch darzustellen.

7) ,,Dem Wettbewerb ist eine Verinderung der in einem Zeitpunkt gegebenen Machtstruk-
tur inhdrent. Er iRt sich vom Begriff der Macht gar nicht trennen.** So Fritz Marbach:
Zur Frage der wirtschaftlichen Macht, in: Vom Sinn der Konzentration, Frankfurt/M.,
1965, S. 19 ff., hier S. 23.
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Lassen Sie mich deshalb versuchen, die Frage, wie Macht in einer Markt-
wirtschaft entsteht und in welcher Weise die Losung des Machtproblems
praktiziert werden kann, an einem historischen Beispiel zu-erdrtern, das
Ihnen allen bekannt sein diirfte. Ich denke.an die Arbeiterfrage im 19. Jh.,
wie sie sich in England, Frankreich und Deutschland gezeigt hat.

1. Einige typische Erscheinungsformen der Arbeiterfrage
* Typische Erscheinungsformen der Arbeiterfrage waren:

— Tagliche Arbeitszeit von Mannern, Frauen und Jugendllchen bis zu 16
Stunden;

— Kinderarbeit bis zum Alter von 4 Jahren und mit ebenfalls langen Arbeits-
zeiten;

— miserable sanitére Verhaltmsse in den Betrieben, schwere Arbeitsunfille
wegen fehlenden Unfallschutzes;

— willkiirtiche, vom Arbeitgeber formulierte Betriebsordnungen mit schwe-
ren Strafen fiir Zuspatkommen und andere Disziplinlosigkeiten;

— miserable Wohnverhéltnisse;

— dufierst niedrige Léhne und wnllkurhche Formen der Lohnzahlung Truck-
system. “

2. Folgen

— schlechte Ernihrung, Krankheiten, hohe Sterblichkeit der Kinder und
Erwachsenen;
ganze Altersklassen jener Gebiete waren militdruntauglich;

— sittliche Verwahrlosung.

3. Hauptursachen der Arbeiterfrage _

Vor allem bestand relative Ubervolkerung in der Landwirtschaft. Der
Bedarf an industriellen Arbeitspldtzen.war grof3, das Angebot war relativ -
gering. — Auf den Arbeitsmirkten herrschte starke Konkurrenz der Arbeit-
nehmer, die Arbeitgeber verfiigten vielfach iiber oligopolistische und mono-
polistische Marktpositionen.

Dazu kommen zwei Eigenarten des Angebots von Arbeitskraft, durch die
die Stellung der Arbeiter auf den Arbeitsmarkten stark beeintrichtigt wurde.

Das Angebot von Sachgiitern 'hort auf, wenn die Kosten der Produktion
durch den Preis nicht mehr gedeckt sind. Fiir das Angebot von Arbeitskraft
gibt es keine solche untere Kostengrenze; der Lohn kann sogar unter das
physische Existenzminimum sinken, was zeitweise auch der Fall war.

Diese Tendenz wird verstirkt durch eine zweite Eigenart des Angebots von
Arbeitskraft. Bei sinkenden Lohnen geht das Angebot nicht zuriick, sondern
es nimmt tendenziell zu. Reicht nimlich der Lohn des Vaters nicht aus, um
die Familie zu erndhren, werden die Frau und die Kinder gezwungen, Er-
werbsarbeit zu leisten.
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Wegen dieser beiden Besonderheiten des Angebots von Arbeit sind die
Arbeitsmérkte wettbewerbstheoretisch als Ausnahmebereiche gegeniiber den
Sachgiiterméarkten zu deuten; auf irgendeine Weise miissen Mindestldhne
garantiert werden.

Schiieflich ist hinzuweisen auf den seinerzeit fehlenden Rechtsschutz der
Arbeitskraft, auf die duflerst mangelhafte soziale Sicherung und auf die zu
jener Zeit fehlenden Verkehrsmittel. Die Arbeitskrifte konnten nur wihlen
zwischen Arbeitsplitzen, die sie zu Fuf erreichen konnten.

4. Aus alledem ergibt sich:

Die Arbeitgeber hatten gegeniiber den Arbeitnehmern auf den Arbeits-
mirkten und innerhalb der Unternehmungen vielfach dufierst starke Macht-
positionen, die, wenn nicht alle, doch viele von ihnen ritcksichtslos und
hemmungslos ausgenutzt haben. Nicht selten wird es allerdings so gewesen
sein, dafy die Unternehmer auf ihren Absatzmirkten selber unter starkem
Konkurrenzdruck standen.

5. Wie ist dieses Machtproblem mit seinen schwerwiegenden asozialen Aus-
wirkungen geldst worden? Vor Beantwortung dieser Frage ist vor allem auf
dies hinzuweisen: Es war kein einfaches, sondern ein komplexes Problem mit
vielen Ursachen und vielen Erscheinungsformen; es war also nicht eine ein-
zige totale Losung zu erwarten. sondern es mufiten und es sind viele Teil-
l16sungen gesucht und versucht worden, die alie den Sinn hatten, will-
kiirlichen Machtgebrauch zu unterbinden und die Stellung der Arbeitnehmer
auf den Arbeitsmirkten und in den Betrieben zu verbessern.

Zuerst ist hinzuweisen auf zahlreiche rechtspolitische Regelungen und
Reformen, z.B. Beschrinkung und Verbot der Kinderarbeit sowie auch Be-
schrinkung der Arbeitszeit fir Jugendliche und Erwachsene. Auf diese Weise
wurde das Gesamtangebot an Arbeitskriften begrenzt und der anomalen
Reaktion des Angebots von Arbeitskriften entgegengewirkt. — Mit den Vor-
schriften Uber sanitire Einrichtungen und Unfallverhiitung sollten gesund-
heitliche Schidden verhindert werden. — Denselben Zweck hatte die Einfith-

. rung des Systems der gesetzlichen Sozialversicherung gegen Krankheit, Invali-
ditdt und Erwerbsunfahigkeit im Alter. Durch dieses System der Sozialver-
sicherung ist vor allem die Elastizitdit des Angebots von Arbeitskriften
wesentlich erhoht worden, weil mit ihnen der Zwang, auch im Falle dec
Krankheit, der Invaliditit und des Alters arbeiten zu miissen, wesentlich
vermindert wurde. — Die 1927 eingefilhrte Versicherung gegen Erwerbs-
losigkeit war eine wesentliche Erginzung dieses Systems der Sozialver-
sicherung; vor allem hatten die Arbeitslosen-Unterstiitzungsbetrage die Funk-
tion von Mindestlohnen.

Hinzuweisen ist auch auf die stindige Weiterentwicklung des Arbeits- und
des Unternehmensrechtes, einschlieflich des Kiindigungsschutzes und der
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Beteiligung von Arbeitnehmern an den innerbetrieblichen Entscheidungs-
prozessen; eine Entwicklung, die heute noch nicht abgeschlossen ist.

Sehr wichtig fiir die Arbeiter war natiirlich das Aufkommen der Gewerk-
schaften, mit denen die Interessen der Arbeitnehmer in organisierter Weise
vertreten werden konnten und die heute zur ordnungspolitischen Grund-
struktur einer sozialen Marktwirtschaft gehdren. Wenn gegenwirtig die
Arbeitslohne und sonstigen Arbeitsbedingungen durch Vereinbarungen. der
Organisationen von Sozialpartnem festgelegt werden, so sind das Mindest-
16hne und sonstige Mindestbedingungen der individuellen Arbeitsvertrige,
die im Wege bilateraler monopolistischer Vereinbarungen zustandekommen.
Auf dieser Grundlage ist jedoch intensiver Wettbewerb auf den Arbeitsmérk-
ten zu beobachten, die Arbeitsmirkte sind also in das System der Wettbe-
werbswirtschaft eingeordnet.

Das Machtproblem auf den Arbeitsmérkten ist aber nicht allein durch
rechtspolitische Regelungen und durch die Organisation der Arbeitnehmerin-
teressen gelost worden, sondern auch durch technische, wirtschaftliche und
sonstige Entwicklungsprozesse. So ist die Marktsituation der Arbeiter in
kaum zu iiberschitzender Weise verbessert worden durch die Erfindungen
von neuen Verkehrsmitteln, wie der Eisenbahn, des Fahrrades, des Motor-
rades, der Autos und der Omnibusse, durch die den Arbeitern der Arbeits-
platzwechsel in wesentlicher Weise erleichtert und die Konkurrenz der
Arbeitgeber um die verfiigbaren Arbeitskrifte tendenziell verstirkt worden
ist. — Bevdlkerungsentwicklung, technisch-wirtschaftliche Entwicklung und
andere Faktoren haben es bewirkt, daB die Arbeitsmirkte nicht wie in
friheren Jahrzehnten strukfurelle Kaufermirkte sind, sondern Verkiufer-
mérkte.

Nur erwihnt seien die Bemiihungen, durch Ausbau des Schul-, Ausbil-
dungs- und Bildungswesens die Stellung der Arbeiter in Wirtschaft und Ge-
sellschaft zu verbessern und auch zur Losung des Machtproblems auf den
Arbeitsmirkten und in den Unternehmungen beizutragen. Erinnert sei ins-
besondere an die Bildungsvereine, an das Berufsschulwesen und an die Volks-
hochschulen.

Diese Darlegungen zum Machtproblem im Zusammenhang mit der soge-
nannten Arbeiterfrage diirfte dies gezeigt haben: Ein solches Machtproblem
kann viele Ursachen und auch viele Erscheinungsformen haben, und an seiner
Losung miissen viele Faktoren mitwirken. Zur Losung der Arbeiterfrage
haben nicht nur staatliche Mafinahmen zur Ordnung der Unternehmens- und
der Arbeitsmarktverfassung, sondern auch Mainahmen zur Ausgestaltung der
Marktverfassung und des Bildungssystems beigetragen; nicht unwichtig waren
auch die Selbsthilfe der Arbeitnehmer durch Organisation ihrer Interessen
sowie gewisse technisch-wirtschaftliche und sonstige Strukturverdnderungen.
Wir kénnen heute sagen: Das Machtproblem, das in der Vergangenheit in
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dem Verhiltnis zwischen Arbeitnehmer und Unternehmer bestand, ist im
Laufe der Jah_rzehnte geldst worden, es war also auch 1osbar. Eine ehemals
total asozial beschaffene Teilverfassung der marktwirtschaftlichen Ordnung
ist heute nach bestimmten sozialen Prinzipien geformt und gestaltet, womit
jedoch nicht gesagt sein soll, daf es nicht auch heute noch offene Probleme
gibe; ich denke an die Fragen des Miteigentums, der Gewinnbeteiligung und
der Mitwirkung von Arbeitnehmern an den innerbetrieblichen Entschei-
dungsprozessen.

V1

Abschlieflend noch einige allgemeine Bemerkungen. Im Laufe der ge-
schichtlichen Entwicklung sind in unserer und in anderen marktwirtschaft-
lichen Ordnungen viele Machtprobleme entstanden, manche von ihnen sind
gelost worden, und wieder andere sind neu entstanden und werden kiinftig
gelost werden miissen und auch konnen. Dabei sollte freilich nicht Gbersehen
werden, daf gerade auch freiheitliche Ordnungen verschlampen und in uner-
traglicher Weise verformt werden kénnen, denn die legalisierten und in Frei-
heit aktivierten Interessen, die als Triebkraft der wirtschaftlichen Entwick-
lung so nitzlich sein konnen, sind bekanntlich stets bestrebt, die Ordnung
nac_h ihren Teilzwecken zu beeinflussen und zu formen. Dies geschieht durch
Schaffung. von Machtgebilden im Wege der Organisationvon Teilinteressen.
Eben damit mufl man fertig werden. Reformen von Teilordnungen sind des-
halb heute nodtig, und sie werden morgen ndtig sein. Bei allen begriifienswer-
ten Reformvorschligen und Reformbestrebungen sollte man sichi jedoch vor
moralisierender Beurteilung der gegebenen ordnungspolitischen Sachverhalte
hiiten. Solche Urteile kénnen zwar ethisch verstindlich und auch berechtigt
sein, ordnungspolitisch gesehen, sind sie Jedoch oft falsch oder zumindest
fragwiirdig.

Ein Beispiel:

Einer gewissen Propaganda ist es — wieder einmal — gelungen das Profit-
streben der Unternehmer zu diffamieren, was in breiten Kreisen der Bevol-
kerung und insbesondere auch bei Akademikern Widerwillen und sogar
Abscheu gegen dieses Verhalten und Abneigung wenn nicht sogar Ablehnung
der ganzen marktwirtschaftlichen Ordnung oder, wie man vor allem sagt.
gegen die , kapitalistische Produktionsweise* hervorgerufen hat.

Demgegeniiber ist eindeutig festzustellen: Das Profitprinzip und das Stre-
ben nach Selbstverwertung des Kapitals ist ein ordnungspolitischer Grund-
pfeiler nicht nur des wirtschaftlichen Wohlstandes. sondern vor allem auch
~ der freiheitlich-marktwirtschaftlichen Ordnung. Um sich dies klarzumachen.
mufl man nach den moglichen alternativen Prinzipien betrieblicher Wirt-
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schaftsrechnung - fragen. Es sind nur weniged. Infrage kommen nur das
Kostendeckungsprinzip, wie es -bei uns fiir Bundesbahn, Bundespost und
einige andere 6ffentliche Unternehmen gilt; weiter das Einkommensprinzip,
nach dem bei uns die Familienbetriebe arbeiten und das neuerdings in Jugos-
lawien zumindest rechtlich auch fiir Industriebetriebe gilt — nach den bisheri-
* gen Erfahrungen mit zweifelhaftem Erfolg. Die dritte Moglichkeit, das
Prinzip der Planerfullung, liegt bereits jenseits einer marktwirtschaftlichen
Ordnung. Hieraus ergibt sich: Man muf die Auswirkungen des Profitprinzips
ordnungspolitisch bewufit regeln und‘kanalisieren; wer eine wirtschaftlich
und sozial funktionsfahige freiheitliche Ordnung: erhalten will, sollte sich
jedoch hiiten, dieses Prinzip beseitigen zu wollen. :

Was fiir das Profitprinzip gilt, gilt allgemein: Probleme, die in einer Markt-
wirtschaft aktuell werden, miissen innerhalb dieser Ordnung auch geldst wer-
den. Wenn vor flinfzig Jahren viele Wissenschaftler und Politiker noch
meinen konnten, diese marktwirtschaftliche Ordnung sei wirtschaftlich frag-
wiirdig, sozial verwerflich, so ist das verstindlich, denn damals waren die
Alternativen zu dieser Ordnung theoretisch kaum und praktisch volilig unbe-
kannt. Wenn heute wieder eine grofie Zahl von Intellektuellen und auch viele
Angehdrige der jungen Generation dieselbe Haltung einnehmen, dann grenzt
das an Ignoranz, denn heute liegen genug wissenschaftliche und praktische
Erfahrungen vor, um dies erkennen zu konnen: Es gibt keine freie Gesell-
schaft ohne Macht, woh! aber Gesellschaften totaler Macht ohne Freiheit.
Das ist letztlich die Alternative.

.

é) Siehe dazu genauer: K. Paul Hensel, Kurt Wéssely, Ulrich Wagner: Das Profitprinzip —
seine ordnungspolitischen Alternativen in sozialistischen Wirtschaftssystemen, Stuttgart
1972.
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Das Suchen nach einem dritten Weg'

Zu den ﬁeutigqn Gesellschaftskonzeptionen von Ota éik,
Roger Garaudy und'Eugen Lébl

Jan Osers

Herr Professor Hensel vertrat an dieser Stelle vor ‘einigen Tagen die Auffas-
sung, es konne keinen dritten Weg geben. Mein Beitrag mdchte an Hand der
Konzeptionen dreier prominenter Wissenschaftler aufzeigen, daB es Person-
lichkeiten gibt, die an die Méglichkeit eines solchen Weges glauben und sich
fiir dessen Realisierung einsetzen.

Die Auswahl der Befiirworter eines dritten Weges ist nicht willkiirlich ge-
troffen worden: es erschien mir besonders reizvoll, den Gedankengingen
ehemaliger prominenter und Gberzeugter Marxisten und Kommunisten‘nach-
zuspiiren, die im jahrelangen Suchen und Ringen, Enttiuschungen und
Niederlagen sich von ihren friiheren dogmatischen Einstellungen trennen
mufdten, wollten sie nicht véllig die Augen vor einer Realitdt verschliefien,
deren deprimierende Ergebnisse nicht mehr zu iibersehen waren.

Es ist kein Zufall, daf eine umfassende Formulierung dieser Ansichten bei
Slk Garaudy und Lob! erst nach dem historischen Jahr 1968 vorzufinden ist.
Der Prager Frihling und die Pariser Maiunruhen haben wohl eine nicht zu
ubersehende Rolle in der geistigen Entwicklung dieser — aber nicht nur dieser
— Mainner gespielt?.

Das bedeutet jedoch nicht, da viele Ansidtze nicht schon frither durch-
dacht oder konzipiert worden sind. Sik, Garaudy und Lobl, einst linientreue
Kommunisten und Spitzenfunktionire der KP, haben nach Stalins Tod und
vor allem seit dem aufschlufireichen 20. Parteitag der KPd UdSSR wie viele
andere ihrer Gesinnungsgenossen begonnen, an der Richtigkeit der bisherigen
sozialistischen Praxis und zum Teil auch an den theoretischen Grundsitzen
des Marxismus Zweifel zu hegen.

1) Erweiterte Fassung des Referates, gehalten auf dem Seminar fiir freiheitliche Ordnung,
Herrsching am Ammersee: ,,Gibt es einen dritten Weg? «*, 29. Juli 1973. '

2) Vgl. Garaudy: ,,Zum Ausgangspunkt der folgenden Uberlegungen wurde der Frilhling
von 1968: der Friihling von Paris und der Frithling von Prag",(Garaudy, Die-grofie Wende
des Sozialismus, 1969, zit. nach der deutschen Ausgabe, Wien 1970, 5.7.)

, T 21




G

Dennoch waren — zumindest Sik und Garaudy — bemiiht, ihre Kritik im
offiziellen Parteirahmen zu formulieren und ihre Reformvorstellungen of-
fentlich zu entwickeln®.

Die Ereignisse des Jahres 1968 haben jedoch gezeigt, dafd man bei dnesen
Bemithungen nicht auf halbem Weg stehenbleiben kann, will 'man nicht seine
Grundeinstellung und sich selbst verraten. Sik, Garaudy und Lobl distan-
zieren sich nach 1968 von der offiziellen Linie und sagen sich von ihren
Parteien los, in denen sie lange Jahre gearbeitet und deren Politik sie selbst
ehemals aktiv durchgesetzt haben. Damit machen sie einen Schlufipunkt
hinter ihre eigene Vergangenheit und bekennen sich offen -zu ihren Irrtii-
mern®. Gleichzeitig versuchen sie aufgrund jhrer Erfahrungen mit dem
Sowjetsozialismus und dem Kapitalismus neue Entwicklungsmoglichkeiten
aufzuzeigen und Konzepte fiir eine Zukunftsgesellschaft zu entwerfen, die als -
Ergebnis ihrer kritischen ‘Einstellung zu beiden bestehenden Gesellschafts-
typen aufgefafit werden miissen.

)

Der , dritte Weg** Ota Siks

Am intensivsten — und wie ich meme am umfassendsten — hat sich mit
der Problematik des dritten Weges Ota Sik beschiftigt, der unter diesem Titel

, ein umfangreiches Buch geschrieben hat*. Dieses stellt lediglich den ersten Teil

einer umfassenderen Studie dar und setzt sich mit dem Marxismus-Leninis- -
mus und der Praxis in den heutigen sozialistischen Staaten Osteuropas kritisch
auseinander. Siks positive Vorstellungen sind fiir einen weiteren Band vorge-
sehen, der jedoch bisher noch nicht erschienen ist. Dennoch kann man schon
aus dem vorliegenden Werk, sowie aus einigen Vortrigen der letzten Jahre
die Grundziige der Sikschen Konzeption nachvollziehen®.

3) Z.B. 8ik, K problematice socialistickych zboZnich vztahu (Zur Problematik der sozia-
listischen Warenbeziehungen) Prag, 1965; Sik, Pl4n a trh za socialismu (Plan und Markt
im Sozialismus) Prag, 1967; Garaudy, Mamsme du XX siécle, Paris 1966.

4) Z.B. 8ik: ,,Die innere, allmihliche Befreiung von Dogmen, an die ich einst fest glaubte
und die ich selbst verbreitet habe, war fiir mich personlich kein leichter ProzeR* (Der
Dritte Weg, S. 11) oder Garaudy: ,,In meinem Leben bedeutet das (gemeint dieses — J.0.)
Buch Bruch und Erfiillung, Losreien und emeutes Verwurzeln zugleich® (Alternative,
Wien, 1973, S. 231.

5) Ota Sik: Der dritte Weg, Die marxistisch-leninistische Theorie und die moderne In-
dustriegesellschaft, Verlag Hoffmann und Campe, Hamburg, 1972.

6) So z.B.: Ota Sik: Demokratische und sozialistische Plan- und Marktwirtschaft, Ziirich
1971; Ota Sik: Wirtschaftsmodell des demokratischen Sozialismus in: Sozialistischer
Pluralismus. Hrg:: Udo Bermbach und Franz Nuscheler, Hoffmann & Campe, Hamburg
1973. Ota Sik:Marktwirtschaft chne Kapitalismus, in Fragen der Freiheit, Nr. 87/88, 1971,
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Sik ist von den drei Wissenschaftlern, deren Zukunftsvorstellungen heute
dargestellt werden sollen, derjénige, den man — zumindest in mancher Hin-
sicht — als Vertreter der sogenannten Konvergenztheorie (,,System-Konver-
genz*) bezeichnen kann. Fir ihn ist der ,,dritte Weg™ eine Konzeption
zwischen dem Sowjetsozialismus und dem heutigen Kapitalismus, wobei er
aus beiden Systemen deren positive Seiten iibernechmen mochte. Lobl und -
Garaudy entwickeln hingegen ihre Zukunftsvorstellungen jenseits dieser bei-
den Systeme, was bei Garaudy auch ausdriicklich schon im Untertitel seines
neuesten Buches betont wird.

Die Vorstellungen Ota Siks gehen von drei Grundpfeilern aus, der Soziali-
sierung der Kapitalinteressen, einer demokratischen makrodkonomischen
Rahmenplanung und einem sozialistischen gelenkten Markt.

Wihrend sich die letzteren beiden Prinzipien im wesentlichen mit den von
Sik schon vor 1968 in der CSSR vertretenen Ansichten decken, erscheint die
erste Forderung eine nicht unwesentliche Veridnderung seiner fritheren theore-
tischen Positionen darzustellen, die wohl nicht zuletzt mit seinen Erfah-
rungen in der Emigration in Zusammenhang stehen.

- Ausgangspunkt ist hier die These, wonach das kapitalistische System auch

heute noch jenen von Marx aufgezeigten Gegensatz enthdlt, nimlich den
Antagonismus zwischen denjenigen, die an einer positiven Kapitalentwick-
lung interessiert sind und jenen, die lediglich nach einer Lohnmaximierung
streben und einer Kapitalentwicklung eher feindlich gegeniiberstehen. Sik
modifiziert die Marxsche Antagonismus-These jedoch in dem Sinne, da3 an
einer positiven Kapitalentwicklung heute nicht nur die direkten Eigentiimer
an Produktionsmitteln interessiert sind, sondern auch Manager, Unter-
nehmensvorstinde und Staatsfunktiondre. Daraus ergibt sich die logische
Folgerung, daf infolge der (noch heute bestehenden) Existenz dieses Wider-
spruches die Forderung nach dessen Uberbriickung weiterhin aktuell geblie-
ben ist. Denn eine Gesellschaft kann eine optimale Entwicklung nur dann
voliziehen, wenn dies den Mehrheitsinteressen der Bevolkerung entspricht.

Sozialisierung der Kapitalinteressen

Aus dieser These leitet 8ik sein erstes Postulat, nimlich die Sozialisierung
der Kapitalinteressen, ab. Von ihr verspricht er sich eine Harmonisierung der
langfristigen Interessen (optimale Kapitalentwicklung) mit den kurzfristigen
Zielen der bisherigen Lohnempfinger (Maximierung der personellen Ein-
kiinfte). Eine Abschaffung dieser Kapitalinteressen schlechthin — wie das in
Osteuropa durch die Verstaatlichung der Produktionsmittel erzielt wurde —
brachte erfahrungsgemifl schwerwiegende wirtschaftliche Schaden fiir die
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gesamte Gesellschaft, nicht zuletzt (und vielleicht sogar vor allem) gerade fiir
die Mehrheit der arbeitenden Bevolkerung. .

Sik setzt jedoch die Sozialisierung der Kapitalinteressen nicht gleich mit
einer weitgehenden Entscheidungsdezentralisierung der betrieblichen Len-
kung. Hier tritt Sik — offensichtlich stirker als Garaudy — fir eine techno-
kratische Konzeption ein, wonach hochqualifizierte Fachleute, Okonomen
und Ingenieure (wenn auch unter Kontrolle demokratisch gewéhlter Beleg-
schaftsvertreter) den Optimierungsprozefd des Kapitaleinsatzes zu realisieren
hitten. Die zukiinftigen Manager wirden jedoch ihre Aufgaben leichter
bewiltigen konnen als heute, da ihre Entscheidungen den Belegschaftsinter-
essen weitgehend entsprechen wiirden. Die Konkretisierung der angefiihrten
Vorstellungen wiirde auf dem Prinzip basieren, daf} alle Belegschaftsmitglie-
der (aber nur sie) gleichzeitig die Kapitaleigentiimer wéren. Sie wiirden die
ausschliefilichen Besitzer der ,,Betriebsaktien sein, was ihnen eine Gewinn-
beteiligung am Betriebsprofit zusichern sollte. Die Anzahl der Aktien, die ein
Belegschaftsmitglied erhalten diirfte, kénnte nach dessen Tatigkeitsdauer im
Betrieb abgestuft sein. Nur ein Teil des erzielten Betriebsgewinnes wiirde an
die Aktienbesitzer direkt ausgeschiittet werden, der groflere Profitanteil
sollte zur Kapitalerweiterung benutzt werden. Diese Kapitalerweiterung
konnte unterschiedliche Formen annehmen, so z.B. als Vergroflerung des
betriebseigenen Anlagevermogens, Grindung neuer Betriebe oder sonstige
Investitionsfinanzierungen. In den beiden letzteren Fillen wiirden die
Griinder jedoch keine Miteigentiimerrechte erwerben, sondern lediglich die
Rolle des Gliubigers spielen. Sie diirften Finanzmittel gegen Zins leihen,
ohne dadurch eine Mitsprachebefugnis in den neugegriindeten Unternechmen
zu erwerben.

Die Beteiligungszertifikate der Arbeitnehmer diirften nicht verkauft wer-
den. Beim Verlassen des Betriebs oder im Todesfall eines Mitarbeiters
mifiten die Aktien zu einem festgesetzten Preis zuriickerstattet werden.
Rentnem sollten regelmifige Einkiinfte zugesichert werden. Zertifikate
durften jedoch nicht vererbt werden. Hier wird also die Tendenz nach einer
ausschliefflichen Koppelung der Kapitaleinkiinfte mit der produktiven Tatig-
keit deutlich.

Das Management eines jeden Betriebs sollte durch einen gewihlten Be-
triebsvorstand (Sik benutzt bezeichnenderweise hier nicht mehr den Aus-
druck ,,Betriebsrat’‘) kontrolliert werden, dessen Befugnisse, verglichen mit
Garaudys Konzeption, wesentlich geringfiigiger erscheinen. Er soll auf die
Dauer von fiinf Jahren gewihlt werden und Entscheidungs- sowie Kontroll-
funktionen hinsichtlich kurz- und langfristiger Betriebsmafinahmen (ein-
schlieflich der Berufung und Entlassung von Managern) ausiiben kénnen.
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Demokratische makrookonomische Planung
ist der zweite Grundpfeiler der Sikschen Konzeption. Das zentrale Planungs-
organ sollte die Mehrheitsinteressen der Bevolkerung artikulieren und ge-
gebenenfalls kontrire Betriebsintentionen harmonisieren, da Sik — getreu
seinen friheren Thesen — der reinen Marktwirtschaft die Fihigkeit abspricht,
gesamtgesellschaftliche Interessen konsequent und/oder in allen Bereichen
realisieren zu kénnen.

Die staatlichen Eingriffe in den Wirtschaftsablauf wiirden sich jedoch in
der Gesellschaft des ,.dritten Weges* wesentlich von denen in westlichen
Marktwirtschaften unterscheiden: diese sind an der Erhaltung der Funktions-
fihigkeit des bestehenden Systems mteressnert und streben daher Volibe-
schiftigung, Wirtschaftswachstum, ausgewogene Zahlungsbilanz und dhnliche
Ziele an — ohne.jedoch die negativen Seiten dieses Systems (Uberbetonung
des materiellen Konsums auf Kosten wesentlicherer gesellschaftlicher Inter-
essen, Konsumentenmanipulation, etc.) zu beseitigen.

Die Planung in der Gesellschaft des ,,dritten Weges* soll demgegeniiber
. prinzipielle Verdnderungen im Wirtschaftssystem ermdglichen, wie z.B. sozial
begriindete Einkommensredistributionen, die Lebensqualitit verbessernde
strukturelle Konsumwandlungen, etc. Zur Erreichung solcher Ziele miidten
die Planungsbehdrden unterschiedliche Entwicklungsvarianten mit verschie-
denen Zielsetzungen aufstellen, die demokratisch konstituierten Organen zur
Beurteilung und Auswahl vorgelegt wiirden. Die von Sik angestrebte Planung
unterscheidet sich jedoch nicht nur von der heute im Westen iiblichen, son-
dern auch von der in Osteuropa praktizierten, die v.a. auf ein rasches Wirt-
schaftswachstum und auf die Erreichung vorrangiger materieller Produk-
tionsziele mit Hilfe (mehr oder weniger) verbindlicher Planauflagen orientiert
ist. Das Prinzip der Mengenplanung und der starren Preispolitik gewahrleistet
jedoch dabei weder eine optimale Wirtschaftsentwicklung noch einen ef-
fizienten Einsatz der Produktionsfaktoren. ik vertritt auch hier seine schon
von frither bekannte These, wonach der Plan eine Orientierungshilfe fiir die
Betriebe darstellen sollte, die mittels indirekter Methoden in die gewiinschte
Richtung zu lenken wiren.

Der sozialistische Markt

Die diesbeziiglichen Sikschen Ausfihrungen neueren Datums differieren
kaum von den fritheren, wenngleich (anscheinend infolge seiner persénlichen
Erfahrungen aus den letzten Jahren) die positiven Seiten der Marktfunk-
tionen heute stirker akzentuiert werden: Trotz seiner Mangel spielt der
Markt in mancher Hinsicht eine positive Rolle, da er den Produzenten
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zwingt, die konkreten Konsumentenbediirfnisse in einem weitaus grofieren
Ausmafd zu respektieren, als dies in einem direktiven Planwirtschaftssystem
Osteuropas der Fall ist. Auch ist der Markt ein Mechanismus, der infolge des
Konkurrenzdruckes den Produzenten zur Einfithrung technischer Errungen-
schaften stimuliert. Selbst weitgehende Monopolisierungstendenzen konnen
diese positive Funktion lediglich zuriickdrangen, nicht jedoch véllig beseiti-
gen, da zumindest ein ,,potentieller Konkurrenzdruck* selbst in einer markt-
wirtschaftlichen Monopolsituation erhalten bleibt. In einem staatswirtschaft-
lichen Monopolsystem ist dies hingegen nicht der Fall. Diese Tatsache
schliefit jedoch die Moglichkeit einer Konsumentenmanipulation im Markt-
system keineswegs aus. Die Mingel des Marktes sicht,Sik auierdem in dessen
Unfihigkeit, zukiinftige Entwicklungstrends zu antizipieren und gewisse
humane Gesellschaftsbediirfnisse in jenen Bereichen zu realisieren, wo das
Profitprinzip nicht als oberstes Kriterium gelten sollte, wie z.B. im Gesund-
heits- oder Bildungswesen.

Profiterzielung contra Profitaneignung

Zusammenfassend zu Siks neuen Vorstellungen muf betont werden, dal
sie vor allem auf einer — im Vergleich zu friher — stirkeren Akzentuierung
des Profitprinzips basieren. Ahnlich wie Lobl — bezeichnenderweise gleichfalls
ein aus Osteuropa stammender Wissenschaftlor — betont Sik die Notwen-
digkeit des Gewinns als Kriterium fiir das ékonomisch effiziente Handeln der
Wirtschaftssubjekte, ohne dessen Existenz eine funktionierende Wirtschaft
unvorstellbar ist. Es ist.jedoch zwischen Profiterzielung und Profitaneignung
zu unterscheiden. Wihrend erstere als Indiz fiir eine optimale Unterneh-
menspolitik zu verstehen ist und daher erhalten bleiben sollte, miite die
heute im Westen iibliche Profitaneignung durch eine ,,sozialistische Gewinn-
verteilung® (= Profitverteilung nur an direkte Produzenten) ersetzt werden.
Darin sieht Sik auch einen Ansatz zur Uberwindung der ,,Entfremdung®, da
die Belegschaftsmitglieder sich unter solchen Umstinden mit den Betriebs-
interessen identifizieren kdnnten.

Zur Erreichung seiner Vorstellungen lehnt Sik einen revolutioniren Weg
ebenso wie die These von der ,,fihrenden Rolle** der Arbeiterklasse ab. Eine
Demokratisierung und Humanisierung der Gesellschaft lige im Interesse der
Mehrheit der Bevolkerung, mit derer aktiver Unterstiitzung allein dieses Ziel
auch erreicht werden miisse.
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Garaudys Alternative jenseits von Kapitalismus
- und Kommunismus

In diesem Punkt decken sich Siks Vorstellungen z.T. mit denen Roger
Garaudys, der zweiten Persénlichkeit, deren Auffassungen Inhalt dieses Bei-
trags bilden. Garaudy war lange Jahre offizieller Ideologe der franzdsischen
kommunistischen Partei, geriet 1968 mit ihr in Konflikt und wurde zwei
Jahre spiter aus ihr ausgeschlossen. Auch er versuchte w1e schon eingangs
erwihnt, noch als Parteimitglied die offizielle Ideologie mit den modernen
Entwicklungstrends in seinen Biichern ,,Marxismus im 20. Jahrhundert* und
».Die grofle Wende des Sozialismus* in Einklang zu bringen’. Erst in seinem
letzten Buch ,,Die Alternative® ist er — wie 8ik — bemiiht, sich von seiner
Vergangenheit weitgehend zu distanzierens. Dennoch ist bei Garaudy, ver-
glichen mit 8ik oder Lobl, die Kritik am Kapitalismus stirker akzentuiert,
withrend seine Einwénde gegen den Sowjetsozialismus milder erscheinen.

Garaudy ist — wie schon betont — im Unterschied zu Sik kein Vertreter
einer Konvergenztheorie. Der Untértitel des Buches ,,Die Alternative* — ,ein
neues Modell der Gesellschaft jenseits von Kapitalismus und Kommunismus*
— zeigt seine (vor Lobl nicht unidhnliche) Grundposition auf: fiir ihn ist die
Zukunft ,,ein noch nicht geschriebenes Drehbuch, das wir neu zu inszenieren
und zu spielen haben. Es ist ein Werk, das wir erst schaffen miissen®. In dra-
matischer Weise prognostiziert er das Ende unserer Zivilisation, wenn es in
den néachsten 30 Jahren nicht zu einer entscheidenden Wendung kommt. Er
ist vergleichsweise” der impulsivste und temperamentvollste Kritiker, der fir
eine rasche Veranderung der heutigen Strukturen in Ost und West pladiert.

Mit $ik und L&bl lehnt er gemeinsam sowohl den heutigen Kapitalismus
als auch den Sozialismus sowjetischer Prigung ab. Ersteren vergleicht er mit
einem ,,Privatvertrag zwischen ungleichen Partnern*, die vom Markt erzeugte
Freiheit definiert er als ,,die Konfrontation der Krafteverhaltnisse zwischen
verschiedenen Besitzern an Reichtum®.

Im Einzelnen setzt seine Kapitalismus-Kritik an folgenden Punkten an:
— die Wissenschaft (heute die entscheidende okonomische Triebkraft) ist
zwar ein kollektives Werk der Gesellschaft, dient jedoch bei weitem nicht
immer den allgemeinen Interessen und kann unter Umstdnden existenzge-
fahrdend fiir die Menschheit sein, )
— einer relativ kleinen, ber grofien Reichtum verfiigenden Gruppe steht eine

7). Garaudy: Marxisme du XX°™€ sidcle, Paris 1966, und R. Garaudy: Le Grand tournant
du sozialisme, Paris 1969, deutsch: ,,Die grofe Wende des Sozialismus*, Molden Vig, Wien
—Miinchen—Ziirich 1970.

8) R. Garaudy: L’Alternative, Paris 1972, deutsch: ,,Die Alternative*, Molden Vig, Wien-
Miinchen-Ziirich 1973.

27



Mehrheit gegeniiber, deren lebenswichtige Bediiffnisse unzureichend befrie-
digt sind. ’

— mit kiinstlich hervorgerufenen, oft wenig sinnvollen Konsumbediirfnissen
kontrastieren ungeloste Probleme allgemeingeselischaftlichen Charakters (z.B.
im Bereich des Bildungs- und Gesundheitswesens).

Der Sowjetsozialismus hat ebensowenig den fiir den Kapitalismus typischen
Dualismus zwischen Regierenden und Regierten gelost, sodafl Entfremdung
im Marxschén Sinn weiter besteht. Ahnlich wie Sik sieht Garaudy im
sowjetischen System lediglich eine neue Art der Monopolisierung aller
Meinungsiduflerungen und Entscheidungsmechanismen in den H&nden einer
Minderheit (Parteispitze), wobei gleichzeitig die iiberwiegende Bevolkerung
von einer aktiven politischen Tatigkeit ausgeschlossen ist.

Trotz all dieser substantiellen Minge! hitte die Sowjetunion zumindest die
Méglichkeit eines neuen Weges aufgezeigt und China wire mit seiner Kultur-
revolution noch weiter gegangen: es hitte die bisherigen Elemente der Zivili-
sation in Frage gestellt und eine ,,Zivilisation ohne Werbung, ohne Privat-
autos, ohne Drogen und ohne Alkohol* angestrebt. Auch wenn der chine-
sische Weg fiir Europa nicht ohne wesentliche Modifikationen akzeptabel sei,
zeige er dennoch die Moglichkeit auf, sowohl den Sowjetbiirokratismus als
auch die Pfeiler des kapitalistischen Systems zu beseitigen.

Vom Atheismus zur , Metareligion*

- Garaudy, der sich noch in seinem Frithwerk ,,Gott ist tot‘ als Atheist
versteht, bekennt sich nunmehr (unter Berufung auf den marxistischen Philo-
sophen Bloch) zu einer ,,Metareligion®. Sozialismus ist fiir ihn nicht zwangs-
laufig identisch mit Atheismus. Das Christentum beinhaltet eine ganze Reihe
revolutiondrer Ansitze, was u.a. durch Persénlichkeiten wie Thomas Miinzer
und Jan Hus belegt werden kann, die gesellschaftliche Verinderungen schon
im Mittelalter angestrebt hitten. Seine Metareligion definiert er als ,.die
Gewiftheit, da® nicht nur das wirklich ist, was heute besteht, sondern daf es
einen Ozean von Moglichkeiten gibt, von denen wir heute kaum etwas wis-
sen‘. Und sein Bekenntnis zum Christentum legt er am klarsten in folgenden
Worten nieder: .

,;Gott ist nicht mehr der Kaiser der Romer und ebensowenig der Mensch
in seiner Schonheit und Stirke wie bei den Griechen. Er ist kein Versprechen
von Macht, er ist jene Gewidheit, da® man nur dann eine qualitativ neue
Zukunft schaffen kann, wenn man sich mit jenen identifiziert, die in dieser
Welt die Elendesten und Ausgestofiendsten sind, wenn man sein Los mit
ihrem Schicksal verbindet, bis man keinen anderen wahren Sieg mehr vor sich
sieht als nur den ihren.*
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Die europiische Kulturrevolution

Garaudys Vorstellung von der ,,europdischen Kulturrevolution®, die eine
Verdnderung der gesamten zivilisatorischen Dimensionen mit sich bringen
sollte, beruht auf drei Prinzipien: der Informatlonstheone der Asthetik und
der ,,Theorie der Vorausplanung®‘.

Unter Informatik versteht Garaudy eine neue Einstellung zur Blldung, die
sich nicht mit der mechanischen Aneignung von Kenntnissen begniigt, son-
dern in der Fihigkeit besteht, den Computer zur Informationsspeicherung
einzusetzen. Asthetik ist fiir Garaudy die sinnliche Beziehung zur Natur. Die
Vorausplanung sollte sich intensiver mit den Bestimmungsmoglichkeiten
optimaler Zielvorstellungen auseinandersetzen und nicht lediglich mit Fragen
der Planungstechnik. So wie die philosophischen Ansichten Garaudys ab-
strakt und u.E. zum Teil unrealistisch erscheinen, weisen seine politischen
Thesen noch immer starke Bindungen mit dem Marxismus auf: Die ,,Alterna-
tiv-Geselischaft‘* muf} aus einer ,,Revolution der Mehrheit* hervorgehen, die
zwar nicht unbedingt mit Waffengewalt zu realisieren wire, aber u.U. gegen
den Widerstand der bislang herrschenden Minderheit erkimpft werden miisse.
Triger dieser Revolution ist der ,historische Block® von Arbeitern und
jenem Teil der Intelligenz, der an einer Gesellschaftsveridnderung interessiert
ist. Garaudys Zielvorstellung ist ein ,,Sozialismus mit Arbeiterriten® im wei-
testen Sinne des Wortes, d.h. mit Selbstverwaltungsorgangen in Betrieben,
Biiros, Universititen, Forschungsinstitutionen, etc., ein Sozialismus, der den
wissenschaftlich-technischen Verinderungen unserer Zeit Rechnung tragen
wiirde.

Garaudy ibersieht nicht die Schwierigkeiten, die mit dieser Konzeption
verbunden sind und die nur durch langfristige Erziehung und Ausbildung der
Arbeiter iiberwunden werden kénnen. Daher sollten die Arbeitgeber schon
heute den Arbeitnehmern Bildungsginge ermdglichen, die sie auf thre kiinf-
tige Rolle rechtzeitig vorbereiten wiirden. Die Kosten fiir diese Ausbildung
miifiten von den Arbeitgebern getragen werden. In den ibrigen Aspekten
decken sich Garaudys Vorschlige weitgehend mit denen Siks: auch er befiir-
wortet einen sozialistischen Markt (in dem er die Garantie fiir freie Entschei-
dungsmoglichkeiten des Konsumenten sicht) sowie eine zentrale Rahmen-
planung, deren Zentralorgan sich aus den Vertretern der Selbstverwaltungs-
organe der unteren Ebenen zusammensetzen sollte. Gemeinsam mit Sik und
Lobl ist auch fiir Garaudy der Sozialismus mehr als eine blofie Eigentums-
oder Machtverinderung, wenn er sein Credo in folgenden Worten zusammen-
fafit: ,,Sozialismus ist nicht nur die Soznallslerung des Eigentums, sondern
auch des Habens, der Macht und des Wissens.**
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Unternehmergesellschaft contra Konsumentengesellschaft

Eugen L&bls Vorstellungen stellen wohl die vom offiziellen Marxismus
entfernteste Sozialismus-Konzeption dar. Eugen Lobl, ein tschechoslowa-
kischer Wirtschaftswissenschaftler, war im Zusammenhang mit dem Slansky-
Prozef lange Jahre inhaftiert und konzipierte seine Gedanken zum Teil schon
wihrend seiner Einzelhaft. Seine Biicher (,,Die intellektuelle Revolution®,
,,Gespriche mit Ratlosen*, ,,Marxismus — Wegweiser oder Irrweg?”) wurden
jedoch erst nach seiner Emigration (1968) publiziert. Lobl sieht die Bedeu-
tung von Marx weniger in dessen konkreten Aussagen, als vielmehr in seinem
methodologischen Ansatz: Marx hitte die Sozialwissenschaften als wertende
Wissenschaften verstanden, deren Aufgabe es sein miisse, neue Entwicklungs-
varianten aufzudecken. Die heute applizierten mathematischen und empiri-
schen Methoden, die sich vorwiegend auf die Beschreibung der bestehenden
sozialen Realitat beschrinken, wiirden zwangsldufig zu einer Krise dieser
Disziplinen fithren.

Das bedeutet jedoch keineswegs, dafd Lobl den Marxismus: in dog-
matischer Form akzeptiert. Er betont vielmehr die Notwendigkeit, die Marx-
schen Thesen kritisch zu iiberpriifen und iiber Marx hinaus selbstindige An-
sichten zu entwickeln: ,,Fiir manchen ist Marx nicht einer der grofien Den-
ker, sondern ein Prophet. Sie horen auf zu denken und fangen an zu
glauben.* ]

Mit Garaudy lehnt Lobl die Konvergenztheorie ab. Auch er versteht die
neue Gesellschaft als eine Negation beider bestehenden Systeme. Der heutige
Kapitalismus sowie der Sowjetsozialismus sind Gesellschaften, die vorrangig
die Interessen der (privaten oder staatlichen) Unternehmer fordern, wahrend
Lobl den Konsumenten in den Mittelpunkt des Wirtschaftsgeschehens
gestellt haben mochte.

Lobls ,,intellektuelle Revolution**

Von Garaudy unterscheidet er sich jedoch durch eine wesentlich stirkere
- Akzentuierung der Roile der Intelligenz, die zum alleinigen Tréger einer
neuen Gesellschaft werden miisse. Ihre Bedeutung hitte sich schon im Prager
Frihling manifestiert, den er in mancher Hinsicht als Vorboten der kiinftigen
intellektuellen Revolution ansieht. Damals gelang es ihr, in wenigen Monaten
das gesamte (bisherige) Staatsgefiige zu erschiittern. )

Fiir Lobl ist der Sozialismus der Zukunft eine ,,Gesellschaft der Wissen-
schaft®. Das heutige westliche ‘System unterscheidet sich vom Friihkapita-

9) Sein letztes Werk , Marxismus-Wegweiser oder Irrweg? “ ist im Econ Vlg, Diisseldorf
1973, erschienen. B
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lismus zu Marx’ Zeiten dadurch, daf} anstelle der Ausbeutung der manuellen
Arbeit die Ausbeutung der Natur durch die Wissenschaft und Technik getre-
ten ist. Die sowjetische Sozialismus-Konzeption, die sich auf Marx beruft, ist
veraltet und entspricht nicht mehr den heutigen Verhaltnissen. Sie hilt an
der These von der , fihrenden Rolle der Arbeiterklasse* fest, was sich fiirdie
weitere technische Entwicklung als Hemmschuh auswirken mufl. Die Intelli-
gentsia wird deswegen eine tfagende Rolle in der zukiinftigen Entwicklung
spielen missen, weil sie am ehesten fihig ist, den wissenschaftlich-tech-
nischen Fortschritt zu fordern.

Distributionssozialisierung anstelle der
Produktionsmittelvergesellschaftung

Lobl bezieht ebenfalls eine negative Position sowohl zur Verstaatlichung
der Produktionsmittel nach sowjetischem Vorbild als auch zu anderen For-
men der Vergesellschaftung. Durch Verstaatlichung wurde bisher lediglich
erreicht, daft der Staat seine bisherige Funktion, ,,Organ seiner Biirger** zu
sein, aufgibt. Anstelle dessen wird er zum ,universellen Arbeitgeber®, zum
omnipotenten Moloch‘. Auch die Biirger verlieren ihre bisherige gesell-
schaftliche Rolle und horen auf, Birger im eigentlichen Sinne des Wortes zu
sein'®. Aus ithnen werden entrechtete, manipulierte Objekte. -

Im Begriff des ,,gesellschaftlichen Eigentums* sieht er nur eine Fiktion, da
selbst in den bestehenden Arbeiterselbstverwaltungssystemen (Jugoslawien)
die Arbeiter nicht mit ,,ihrem‘ Eigentum disponieren konnten. So z.B.
koénnten sie nicht ihre Betriebe verkaufen, obwohl diéses Dispositionsrecht
als ein wesentliches Merkmal der Eigentiimerrechte angesehen werden sollte.
Die Frage nach der Eigentumsform im zukiinftigen Gesellschaftsmodell kann
daher nicht tiber die Arbeiterrite geldst werden.

,.Lukroaktivitit der Wissenschaft*

Wichtiger als das Problem der Eigentumsform erscheint Lobl die Frage
nach der Aufteilung des Sozialproduktes. So wird zum Schiiisselpunkt der

10) Zu idhnlichen SchiuRfolgerungen gelangte der bekannte tschechoslowakische Schrift-
steller Ludvik Vaculik auf dem 4. Kongref tschechoslowakischer Schriftsteller (1967):
,Ich légte meine Ansichten beziiglich Charakter, Entwicklung und Verhaltensweise jeder
Macht dar und versuchte aufzuzeigen, dafl die Kontrollmechanismen, die der Staat ihr
gegeniiber hat, versagen, so da der Biirger Ehrfurcht vor sich selbst verliert und so
objektiv das Statut des Biirgers verliert. (Kursiv — 1.0.) Zitiert nach IV. Sjezd teskoslo-
venskych spisovatelu (IV. Kongre8 der tschechoslowakischen Schriftsteller) Praha 1968,
S. 146. :
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Lobelschen Konzeption die gerechte Ausnutzung des gesellschaftlichen
Nutzens, der sich infolge des technischen Fortschritts immer mehr vergréfert
und den er als ,,Lukroaktivitit der Wissenschaft* bezeichnet. Dieser Nutzen
realisiert sich nur zu einem kleineren Teil in der Vermoégenssphire des (priva-
ten) Eigentiimers selbst, da sich die hohe Produktivitit im allgemeinen
Anstieg des Lebensniveaus eines Grofteils der Bevolkerung auswirkt. Es geht
daher heute weniger um die Ausbeutung der manuellen Arbeit, d.h. des
Arbeiters, als um die Ausbeutung der Natur. Daraus ergibt sich die Forde-
rung nach deren optimalen Ausnutzung sowie nach einer méglichst gerech-
ten Distribution dieser Nutzeffekte. Aufgabe des Staates ist es, diese beiden
Postulate zu verwirklichen, d.h. fir die Wirtschaft moglichst giinstige Bedin-
gungen zu erstellen und den Biirgern die optimale Ausnutzung des zu einem
gegebenen Zeitpunkt moglichen Maximums an Lukroaktivitit zu garantieren.

Dies konne auf folgende Weise geschehen: der Staat bestimmt (fiir jeden
gegebenen Zeitpunkt) das Maximum an ,,Lukroaktivitit®, das sich als — fiir
die (privaten) Unternehmer — verbindlich auszuzahlende Lohnsummen der
- Arbeitnehmer niederschligt. Die Arbeiter erhalten demnach ein zentral fest-
gelegtes Einkommen, wobei ebenfalls die Preise zentral bestimmt werden,
um zu vermeiden, dafl der Lohnzuwachs auf Preissteigerungen abgewilzt
wird. Dem Privateigentiimer des Unternehmens verbleibt der Gewinn als ein
Residuum, allerdings nur in dem Falle, wenn er unter giinstigen Bedingungen
wirtschaftet. Gelingt ihm das nicht, wird er — dkonomisch — gezwungen,
seinen Betrieb einem Fihigeren zu iibergeben, da er ohne Profit wohl kaum
wird wirtschaften kénnen, bzw. wollen. Der fihigere Unternehmer wird dann
giinstigere Produktionsergebnisse anstreben, um einen Gewinn fir sich zu
erzielen, wodurch er dem Geschick seines Vorgingers entrinnt. Trotz vieler
wesentlich unterschiedlicher Vorstellungen hat diese Konzeption mit der
Siks gemeinsam, daB der Profit als notwendiges Effizienzkriterium fiir eine
Optimierung der betrieblichen Tatigkeit angesehen wird.

Auch fir Lobl ist die Sozialisierung der Gesellschaft identisch mit ihrer
Humanisierung, wobei dies u.a. durch eine Dominanz der Konsumenteninter-
essen iiber die der Produzenten abgesichert werden mufl. Der Staat ist nicht
als Produktionsmitteleigentiimer, sondern als Treuhdnder der Konsumenten
zu verstehen. Zum Unterschied von Sik soll nach Lobl der Staat nicht pla-
nen, sondern v.a. den Unternehmer beraten. Dieser muf sich nicht nach
zentralen Empfehlungen richten, trigt jedoch dann unter Umstinden die
oben geschilderten Konsequenzen.

Gefahr eines neuen Dirigismus?

Mit seiner Konzeption entfernt sich Lbl wohl am weitesten vom Prinzip
des sog. Marktsozialismus, (Synthese von Plan und Markt) ohne jedoch
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bedauerlicherweise seine Vorstellungen hinsichtlich .der Funktionsfihigkeit
staatliche Eingriffe in die Preis- und Lohnpolitik niher zu erliutern. Die
Vorstellung, der Staat kdnne die ,geselischaftlich optimale Lukroaktivitit
der Wissenschaft* d.h. die optimale Produktivitit zu einem gegebenen Zeit-
punkt fiir alle Betriebe (ohne Riicksicht auf deren unterschiedliche geogra-
phische, verkehrstechnische, etc.) Moglichkeiten festlegen, erinnert an die
durch die Realitdt falsifizierte Konzeption der umfassenden, verbindlichen
und zentralen Direktivplanung, sodaf’ sie u.E. wenig tiberzeugend wirkt.
Fragwiirdig erscheint uns vor allem die Moglichkeit der zentralen Bestim-
mung einer gesamtgesellschaftlichen ,,Lukroaktivitdt* (Produktivitit) selbst
unter Einsatz mathematischer Methoden. Heute herrscht nimlich die Mei-
nung vor, dal — besonders in einer hochentwickelten, arbeitsteiligen Wirt-
schaft — ein Zentralorgan kaum die adiquate Information zur Festlegung
solcher makrodkonomischer Mafistibe besitzen kann. Auch darf die gesamt-
gesellschaftliche Produktivitit nicht als statische Gréfie aufgefafdt werden, da
sie sich in einer hochtechnisierten Gesellschaft stindig weiterentwickelt.

Selbst wenn man jedoch diese dynamischen Aspekte aufler Acht lassen
dirfte, verbleiben noch weitere, von der Zentralplanung her bekannte
Schwierigkeiten: so wird eine Unternehmensleitung (ob privat oder staatlich)
stets bemilht sein, ihre tatsichlichen Produktionsmoglichkeiten zu verheim-
lichen, um niedrige Planauflagen zu erhalten!!. Bei vorgegebenen Planindizes
besteht ndmlich immer die Gefahr, dafd der Betrieb nicht alle seine Kapazité-
ten ausschopfen wird, da das Plan-Ist einer bestimmten Periode i.d.R. Aus-
gangspunkt fiir das Plan-Soll der folgenden darstellt. Ein weiteres Problem
besteht in der (ebenfalls aus der direktiven Planungspraxis bekannten)
Schwierigkeit, differenzierte Planauflagen fiir Betriebe mit — zwangslaufig —
unterschiedlichen Ausgangsbedingungen, wie Standort, Bodenschatze Sorti-
ment, etc. festzulegen.

Auf diese und weitere Probleme bei der zentralen Direktivplanung und der
daraus resultierenden Notwendigkeit diese durch einen Marktmechanismus
als Informationsquelle zu ersetzen, haben kiirzlich in sehr iiberzeugender
Weise Kosta, Meyer und Weber hingewiesen!2.

Trotz unserer Einwinde bleibt festzuhalten. daft Lobls Forderung nach
einer konsumentenorientierten Gesellschaft als Vorbedingung ihrer Humani-
sierung sehr bemerkenswert ist. Der Staat ist hier kein Monopolist, sondern
Interessenvertreter der Bevolkerung, Treuhinder der Konsumenten, deren
Rechte er wahrzunehmen und zu schiitzen hitte. In diesem Sinne iibt er zwar

11) Bei einem kiirzlich an der Mannheimer Universitit gehaltenen Vortrag betonte der
Lodzer Prof. Dr. Welfe die Schwierigkeit der Kapazititsbestimmungen fir die Betriebe
bei der Erarbeitung mathematischer Planmodelle.

12) J. Kosta, J. Meyer, S. Weber: Warenproduktion im Sozialismus, Frankfurt/Main 1973.
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keinen administrativen Druck auf die Produktionsmitteleigentiimer aus, ist
jedoch bemiiht, seinen Verpflichtungen mittels dkonomischer (wirtschafts-
politischer) Mafinahmen nachzukommen. Dieser Gedanke muf} ebenfalls als
relevanter Beitrag fur eine fundierte Zukunftskonzeption bewertet werden.

\ ¥ Kk

Zusammenfassung

Bevor wir zu den eigentlichen Schluf¥folgerungen ibergehen, wollen wir
die wichtigsten unterschiedlichen Einstellungen zu den angesprochenen Pro-
blemkreisen (Marxismus, Kapitalismus, Sowjetsozialismus und Zukunftsge-
sellschaft) noch einmal zusammenfassen:

Die Marxsche Lehre wird sowohl von Sik, als auch von Garaudy und Lébl

-einer Kritischen Untersuchung unterzogen, wobei sie von keinem pauschal
verworfen, aber ebensowenig global akzeptiert wird. Fir Sik ist Marx ein
bedeutender Sozialwissenschaftler, dessen Gedankengut zum Teil noch heute
als richtig (d.h. mit der Realitit iibereinstimmend) angesehen werden muf,
wihrend einige seiner Theorien als simplifiziert, andere sogar als falsch (d.h.
durch die weitere Entwicklung als falsifiziert) bezeichnet werden miissen..
Dadurch wird Marx’ wissenschaftliche Bedeutung jedoch nicht geschmdlert.
Garaudy bleibt hingegen dem urspriinglichen Marxismus wohl am weitestge-
henden treu, wenn er bemiiht ist, ihn mit den Heutigen Erfordernissen des
technischen Fortschritts in Einklang zu bringen. Lobl betont weniger die
inhaltliche Bedeutung der Marxschen"Lehre als vielmehr seinen methodolo-
gischen Ansatz, sein Bestreben, aufgrund wissenschaftlicher Erkenntnisse die
bestehenden Gesellschaftsverhiltnisse verdndern zu wollen.

F k&

Die westlichen Marktwirtschaften werden von allen drei hier behandelten
Wissenschaftlern abgelehnt, wenngleich keiner die Marxsche Kapitalismus-
Kritik dogmatisch und unmodifiziert iibernimmt. Fir Sik bleibt der von
Marx betonte Antagonismus zwischen den Interessen der ‘Lohnempfinger
und dehen, die an einer optimalen Kapitalentwicklung interessiert sind, die
Grundschwiiche des kapitalistischen Systems. Garaudy — wohl aufgrund
seiner unmittelbaren Beobachtungen der westlichen Gesellschaft — sieht das
Hauptiibel im unterschiedlichen Krafteverhiltnis verschiedener sozialer Grup-

. pen, das infolge des freien Wirkens der Marktkrifte entsteht. Lobl bezeichnet
den' Kapitalismus als eine Gesellschaft, die iberwiegend die Produzenten-
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interessen akzentuiert, wihrend die Konsumbediirfnisse der Bevélkerung nur
ungeniigend, verzerrt oder manipuliert befriedigt werden. “

\

* ok [

Der Sozialismus sowjetischer Prigung wird ebenfalls abgelehnt, da er die
substantiellen Mingel des Kapitalismus nicht iberwunden hat. Die Verstaat-

"lichung der Produktionsmittel (nach Stalin das Hauptkriterium bei der Beur-

teilung einer Gesellschaftsformation) hat die Machtmonopolisierung einer
kleinen Gruppe — so Sik — eher noch verstirkt, die erhoffte Aufhebung des
Dualismus zwischen Regierten und Regierenden nicht erméglicht (Garaudy)
und das Ubergewicht der Produzenteninteressen gegeniiber denen der Konsu-
menten — nach Lobl — nicht beseitigt. :

* kK

In der Sikschen Zielvorstellung soll die Gesellschaft des , dritten Weges*,
das im Kapitalismus bestehende Prinzip der betrieblichen Profitmaximierung
mit einer Sozialisierung der Profitverteilung kombinieren. Tréger einer sol-
chen Gesellschaft mifite die Mehrheit der Bevdlkerung sein, wihrend
Garaudys ,,Alternative*’, ein ,,Sozialismus der Arbeiterselbstverwaltung
durch eine revolutionidre Bewegung von einem ,historischen Block* der Ar-
beiter und eines Teils der Intelligenz errichtet werden soll. Lobl befurwortet
demgégeniiber eine Gesellschaft, in_der die ,,Lukroaktivitdt* in-den Dienst
des Konsumenten gestellt wird, wobei dieses Ziel im Zeitalter der ,,intellek-
tuellen Revolution** nur von der Intelligentsia realisiert werden kann.

Gemeinsame Ansitze zu einem , dritten Weg**

Wurden in der vorangegangenen Zusammenfassung bewufSt die Unter-
schiede in den Positionen Siks, Garaudys und Lobls akzentuiert, so deswe-
gen, um nunmehr die wesentlicheren, dibereinstimmenden Momente in ihrer
Einstellung zum Marxismus, Kapitalismus, Sowjetsozialismus und v.a. die
gemeinsamen Ansitze zu einer Konzeption eines ,dritten Weges* hervor-
heben zu konnen. Viele dieser Vorstellungen sind nicht nur fir die drei
genannten Theoretiker charakteristisch, sondern auch fiir eine ganze Reihe
weiterer Wissenschaftler, die sich zum Teil als ,,moderne Sozialisten ver-
stehen und ebenfalls bemiiht sind, eine neue Alternative zwischen beiden
bestehenden Systemen zu entwickeln.

\
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Trotz einer nunmehr schon ein Jahrhundert lang andauernden Marxismus-
Diskussion und -kritik gibt es bisher keine einheitliche wissenschaftliche Stel-
lungnahme zu dieser Lehre. Von den meisten modernen Sozialisten (und
nicht nur von ihnen) wird jedoch iibereinstimmend anerkannt, daf} Marx mit
einigen seiner Gedanken die Wissenschaft nicht unwesentlich bereichert hat.
Sein Verdienst wird v. a. darin gesehen, daf8 er sich nicht mit einer rein
deskriptiven Sozialwissenschaft begniigte, sondern von ihr — dhnlich wie dies
in der Medizin Gang und Gibe ist — ,,Heilmethoden* aufgrund wissenschaft-
licher Analysen, d.h. die Aufzeigung neuer Entwicklungsmoglichkeiten for-
derte. Mit seiner Kritik an den sozialen Verhéltnissen seiner Zeit hat Marx
den ersten Schritt in diese Richtung vollzogen und — wenn auch mangelhafte
— eigene Zukunftsvorstellungen entwickelt. Trotz dieser Miangel besitzt der
humane Kern seiner Lehre eine bis heute unbestrittene Relevanz: da ndm-
lich eine Humanisierung der Gesellschaft nicht ohne wesentliche Verdnde-
rungen des gesamten Gesellschafts- und Wirtschaftssystems moglich ist.

Neben diesen positiven Elementen gibt es allerdings eine Reihe von Marx-
schen Thesen, die teils durch die weitere Entwicklung des marktwirtschaftli-
chen Systems, teils durch die aus Osteuropa gewonnenen Erfahrungen falsifi-
ziert worden sind: :

— So haben sich viele pessimistische Vorstellungen hinsichtlich der wei-
teren Entwicklung des westlichen Systems, die Marx aus seiner Analyse
des sog. Frithkapitalismus ableitete, nicht bewahrheitet. Hierher gehdrt
u.a. die Prognose, der Kapitalismus wiirde in immer grofiere Widerspriiche
geraten, die sich durch die sog. Proletarisierung und Pauperisierung der
Massen (= Uberfilhrung des iberwiegenden Bevolkerungsanteils als ma-
nuelle Arbeiter in die industrielle Massenproduktion und ihre damit
zusammenhingende Verarmung), durch das Anwachsen der Arbeitslosigkeit
als-Folge der sich immer hiufiger und in immer grofieren Umfang wieder-
holenden Krisen und durch andere Erscheinungen (Liquidierung von Betrie-
ben mittlerer Groéfenordnung, die von den Monopolen véllig ,,verschlungen
wiirden) manifestieren sollte.

Dem gegeniiber hat die Entwicklung in hochindustrialisierten Lindern
(trotz zahlreicher, weiter bestehender Mingel) gezeigt, daf nicht die Anzahl
der im eigentlichen Produktionssektor manuell titigen Arbeiter ansteigt,
sondern vielmehr — in Einklang mit Fourastier und anderen — die der im
tertidren Sektor (Dienstleistungsbereich) Beschéftigten. Ebenso ist das
Lebensniveau der breiten Bevélkerungsschichten in diesen Staaten als Folge
des technischen Fortschritts tendenziell angestiegen. Arbeitslosigkeit und
Krisenerscheinungen sind wohl nicht vollig eliminiert worden, sind aber fir
hochindustrialisierte Staaten heute weit weniger charakteristisch als fiir wirt-
schaftlich riickstdndige Lander.
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— Ebensowenig kann die von Marx und Engels aus den eben beschriebenen
Vorstetlungen abgeleitete These von der ,,filhrenden Rolle des Proletariates*
beim Aufbau einer neuen Geselischaft heute aufrecht erhalten werden. Die
Arbeiterklasse hat sich in den hochindustrialisierten Staaten weder revolu-
tioniert, noch ist ihre zahlenmifdige und 6konomische Bedeutung in dem
Mafle angestiegen, daR sie einen Anspruch auf diese Fiihrungsrolle bean-
spruchen kénnte. Der oben erwihnte wachsende Anteil des tertidren Sektors
und die Bedeutung der Wissenschaftler bei der Durchsetzung des technischen
Fortschritts scheinen vielmehr andere soziale Gruppen in den Vordergrund
eines geselischaftlichen Wandlungsprozesses zu riicken.

— Obwoh! Marx und Engels sich nur sporadisch und in nicht stets eindeutig
interpretierbaren Formulierungen zu den Fragen der Zukunftsgesellschaft
geduflert. haben und auch gar kein fertiges ,,Rezept* fiir den Sozialismus und
Kommunismus entwickeln wollten, erscheinen uns selbst diese Andeutungen
z.T. durch die bisherigen Erfahrungen aus Osteuropa falsifiziert, z.T. als
schlechthin unrealisierbar. :

Zu der ersten Gruppe (durch die osteuropiische Entw:cklung falsifiziert)
gehort u.a. die Forderung nach der im Sozialismus angeblich notwendigen
Aufhebung des Marktes und seiner Ersetzung durch eine umfassende zentrale
‘Planung und Lenkung, wobei dieses Postulat infolge ihrer Unrealisierbarkeit
dem heutigen Sozialismus mehr Schaden zugefiigt als Nutzen gebrachit hat.
Die bisherigen Erfahrungen haben nimlich ziemlich eindeutig bewiesen, da®
eine umfassende zentrale Direktivplanung (gekoppelt mit einer Ein-
schrinkung von Marktelementen sowie weiteren dkonomischen Kategorien.
wie Knappheitspreisen, Profitkriterien, Kapitalzins, etc.) nicht ohne irrepa-
rable Schiden fiir-die Wirtschaft vollzogen werden kann.

Zur zweiten Gruppe (unrealisierbare Zielvorstellungen) gehért u.E. die
Marxsche Kommunismus-Konzeption als einer Uberflufigesellschaft, in der
alle menschlichen Bediirfnisse vollig befriedigt werden soltten. Demgegeniiber
vertreten wird die Anschauung, dafl mit den durch den technischen Fort-
schritt hervorgerufenen Mdglichkeiten die menschlichen Bedirfnisse
zundchst in quantitativer vor allem aber in qualitativer und kultureller Hin-
sicht weiteranwachsen werden'3, so da die Frage, einen solchen absoluten
Saturationspunkt zu erreichen, vollig offen bleiben muf.

% &k

Die angefiihrten Einwinde gegen die Marxsche Kapitalismus-Kritik besa- .
gen jedoch keineswegs, daB die heutigen westlichen Gesellschaftssysteme
13) Damit soll nicht gesagt sein, daf} dieses Anwachsen menschlicher Bediirfnisse hinsicht-
lich ihrer Quantitiit oder Qualitit immer wiinschenswert erscheinen muf, Hier spielt die
Bildungsfrage eine entscheidende Rolle.
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nicht dennoch einer umfassenden Kritik unterzogen werden sollten. Die

" modeme Kapitalismus-Kritik setzt jedoch weniger im Bereich der materiellen

Produktion (Konsumgiitererzeugung) und am makrodkonomischen Funk-
tionsmechanismus (dkonomisches Gleichgewicht, Krisen, Arbeitslosigkeit,
etc.) an, da sich das marktwirtschaftliche System trotz mancher Mingel in
dieser Hinsicht als durchaus funktionsfihig erwiesen hat.

Der Schwerpunkt der heutigen Kritik am marktwirtschaftlichen System
setzt iiberall dort ein, wo sich das Gewinnkriterium als ungeniigender Stimu--
lus bzw. als Hindernis einer anzustrebenden Humanisierung der gesellschaft-
lichen Entwicklung erwiesen hat.

Ein zweiter Ansatzpunkt der Kritik am westlichen marktwirtschaftlichen
System bezieht sich auf den als ungerecht empfundenen Distributions-
mechanismus und die aus ihm resultierenden sozialen Unterschiede ein-
schlieflich der damit verbundenen gesellschaftlichen Implikationen.

*kok

Sollen. nach Marxscher Vorstellung die Schwichen des Kapitalismus im
sozialistischen, resp. kommunistischen Gesellschaftssystem iitberwunden wer-
den, miissen die heutigen osteuropdischen Staaten danach beurteilt werden,
inwieweit es ihnen bisher gelungen ist, die angesprochenen Mingel zu beseiti-
gen, resp. sie zumindést gemildert zu haben.

Hier herrscht ebenfalls weitgehende Ubereinstimmung zwischen den Befiir-
wortern eines dritten Weges, wenn sie das sowjetsozialistische Mode!l zumin-
dest von zwei Gesichtspunkten aus einer Kritik unterziehen:

1. Zeichnen sich diese Systeme bisher durch eine ungeniigende Skono-
mische Effizienz aus und halten mit dem Westen hinsichtlich der technischen
Entwicklung kaum Schritt, wofiir nicht zuletzt die theoretisch untermauerte
Unterschitzung 6konqmischer Elemente (Marktmechanismus, Profitkri-
terium, Kapitalzins, etc.) verantwortlich ist. Der technische Riickstand kann
nicht nur durch wissenschaftliche Analysen!*, sondem auch durch authen-
tische Auflerungen offizieller Persdnlichkeiten aus Osteuropa belegt wer-
den’s. :

14) Vgl. z.B.: P. Sager: Die technologische Liicke zwischen Ost und West, Bern 1971; H.
Kosta, K. Kramer, J. Slama: Der technologische Forschritt in Osterreich und in der
Tschechoslowakei, Wien 1971; J. Osers: Forschung und Entwicklung in sozialistischen
Staaten Osteuropas, Berlin 1974. -

15) Z.B. F. Vlasak, L. Riha, letzterer z.Zt. stellvertretender CSSR-Foderalminister f.d.
technischen Fortschritt u. Investitionstitigkeit in Vedecko-technicka politika (Die wissen-
schaftlich-technische Politik), Praha 1970, S. 155: ... die Analyse des technischen

-Niveaus und der Qualitit unserer Produkte und die Praxis unserer Priifstellen zeigen, dafd

etwa ein Drittel unserer Erzeugnisse, v.a. im Bereich des Maschinenbaus, den Welt-
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Wenn Marx den Sozialismus gegeniiber dem Kapitalismus als eine 6kono-
misch héhere Entwicklungsstufe (charakterisiert durch eine grofere Produk-
tivitit) angesehen hat, wenn Lenin, Stalin und Chruschtschew die Ein- und
Uberholung des Kapitalismus in konomischer Hinsicht als Vorbedingung fiir
den ,endgiltigen Sieg* ilber den Kapitalismus postulierten, dann kann ent-
gegen diesen Forderungen festgestellt werden, dafi diese Ziele bisher weder
erreicht worden sind, noch da® Anzeichen dafiir bestehen, daf} dies in abseh-
barer Zeit zu erwarten ist 6.

2. Der Sozialismus wird jedoch nicht nur als eine Gesellschaftsformation
mit hoherer Okonomischer Effizienz, sondern vor allem als humanere
Gesellschaftsalternative verstanden, wo letzten Endes, im Kommunismus, —
so Marx — ,die freie Entwicklung jedes einzelnen die Vorbedingung der
freien Entwicklung der gesamten Gesellschaft ist*“. Der Sozialismus als Uber-
gangsphase sollte — zumindest teilweise — diese humanen Postulate schon
erfilllen, d.h. mehr personelle Freiheit, weitergehende Partizipation an der
Lenkung von Staat und Wirtschaft auf allen Ebenen sowie mehr Identifika-
tionsmoglichkeiten des Biirgers mit dem Staat {also weniger ,,Entfremdung*®)
gewihren. :

Es bestehen jedoch auch in dieser Hinsicht kaum Zweifel dariiber, daf die
heutigen Systeme sowijetischer Prigung sich den von Marx (und anderen
Sozialisten) postulierten Zielen keineswegs gendhert, sondern eher entfernt
haben!’.

hichstand erreicht, ein weiteres Drittel verdndert oder rekonstruiert werden muf}, um ihn
zu erreichen, wihrend der restliche Teil wegen Uberalterung allmihlich aus dem Ferti-
gungsprozef} gezogen werden muB*. — Oder K. Rozsypal, Professor d. Prager Hochschule
f. Wirtschaftswissenschaften in: K nove etape planoviteho rozvoje vedy a vyzkumu (Zur
neuen Etappe der planmifiigen Entfaltung von Wissenschaft und Forschung) in
Hospodarske noviny (Wirtschaftszeitung) Praha Nr. 44/1971, S. 3.: ,,... in diesem (For-
schungs- und Entwicklungs- J.0)Netz... haben wir eine fihrende Position in der Welt
‘erreicht. Was jedoch die erzielten Ergebnisse betrifft, ist dem bei weitem nicht so (kursiv
—-J1.0). .

16) So vertritt P. Sager in dem zit. Werk die Ansicht, daB nach einer Periode des kurz-
fristigen Aufholens des Ostens die Liicke zwischen Ost und West sich wieder vergrofert:
,.Die wirtschaftliche Uberholung der Vereinigten Staaten schien in greifbarer Nihe ge-
riickt; Chruschtschew hatte sie fiir 1970 prophezeit; und auf das Jahr 1980 hatte er gar
den Beginn des integralen Kommunismus in Aussicht gestellt. Doch entschwand die Fata
Morgana, je mehr man sich ihr zeitlich ndherte. Heute weisen Wissenschaftler wie
Sacharow, Kapiza und Medwedew... uniiberhdrbar darauf hin, daf die Diktatur, die die
rasche, aber teure Industrialisierung bewerkstelligte, zum Hindemis weiterer Entwicklung
geworden ist.* P, Sager: Die technologische Liicke zwischen Ost und West, a.2.0. 8. 6.

17) Vgl. auch Garaudy: ,,... der Kampf der Arbeiter gegen die Bourgeoisie hat nicht zum
Sieg der Arbeiter gefiihrt, sondern wie in der UdSSR zu einem Machtrronopol der Techno-
biirokratie.** (Alternative, S. 75) Oder Sik: ,Diese sozialistischen Prinzipien wurden im
sowjetischen System nicht realisiert und konnen dort unter den Bedingungen einer poli-
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Der , dritte Weg' — Ausweg aus dem Dilemma?

Gelangt man-also zu der Erkenntnis, dafd einerseits die heutigen westlichen
Systeme trotz Einbeziehung vieler sozialer Elemente (Soziale Marktwirt-
schaft) bisher nicht fihig waren, ihre substantiellen Mingel zu beseitigen,
erweist es sich andererseits, daf} der Sowjetsozialismus trotz partieller Auf-
gabe seines urspriinglich starren Zentralismus und Dirigismus ebensowenig
seinen eigenen Schatten iiberspringen und echte sozialistische Ziele erreichen
konnte, ohne sich selbst in Frage zu stellen'®. So besteht als Alternativiosung
die Frage nach dem ,dritten Weg* — so unterschiedlich er zur Zeit im
einzelnen noch von verschiedenen Wissenschaftlern konzipiert sein mag.

Entgegen den Vorstellungen der Marxisten, die fiir sich den Exklusiv-
anspruch auf die wahre Erkenntnis ,,objektiver gesellschaftlicher Gesetz-
mifigkeiten‘ erheben und auf diese Weise die Richtigkeit ihrer Zielvorstel-
lungen legitimieren wollen 1°, vertreten die genannten Befiirworter eines drit-
ten Weges die Ansicht, da® bisher kein fertiges ,;Rezept* vorliege 2°. '

* kK

Auch dieser Beitrag setzte sich lediglich zum Ziel, einige von den genann-
ten Autoren bisher erarbeitete allgemeine und (logischerweise) unterschied-
liche Zukunftskonzeptionen darzustellen, aus denen zumindest folgende
gemeinsame Ansitze abgeleitet werden korinen:

zeilichen Unterdriickung jeder freiheitlichen Regung des Volkes nicht einmal propagiert
werden.* (Der dritte Weg, S. 415) . .

18) Der Prager Frithling war ein Beispiel dafiir, daf eine echte Demokratisierung des
sowjetsozialistischen Modells zu dessen Destruktion gefiihrt htte.

19) Wie autoritativ dieser Anspruch auf die Richtigkeit der marxistischen Weltanschauung
selbst in einem der am wenigsten dogmatischen Linder Osteuropas erst kiirzlich erneut
erhoben wurde, beweist folgendes Zitat aus dem Referat des ungarischen Parteisekretiirs
Gyorgy Aczel: ,Im Zusammenhang mit diesen revisionistischen Tendenzen (bei Hegediis,
Markus, Vajda, u.a. — J.0.) méchte ich Gydrgy Lukacs zitieren, nach dessen frappanten
Gleichnis man gewisse Fragen seit Marx in den Gesellschaftswissenschaften ebensowenig
als Streitfragen ansehen kann, wie es seit Kopernikus, Galilei und Kepler nicht mehr zum
Bereich der Freiheit der Naturwissenschaften gehort, dariiber zu streiten, ob die Erde um
die Sonne kreist oder die Sonne um die Erde.* ... ,,.Der Marxismus jedoch kennt in jeder
Frage nur eine einzige, der objektiven Realitiit entsprechende, richtige Antwort" (kursiv
— J.0) Gyérgy Aczel, Einige aktuelle Fragen des ideologischen und kulturellen Lebens,
Referat auf der Landeskonferenz iiber Agitation, Propaganda und Kultur, 12.-25.1.1973.
Zitiert nach ,,Bulletin der Botschaft der Ungarischen Volksrepublik in der Deutschen
Demokratischen Repulik*, 3. Jahrgang Nr. 3, (6. April 1973) S. 5.

" 20) Vgl.: Garaudy: ,,In der Politik gibt es kein gebrauchsfertigés Modell*“. (Altemnative,
S.9) . .
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1. Die 'Gesellschaft eines »dritten Weges® wird anschelnend eine polltxsch-
pluralistische Gesellschaftsordnung darstellen mit einer demokratisch kon-
trollierten (und kontrollierbaren) zentralen Rahmenplanung, die mit markt-
dhnlichen Elementen (als Vorbedingung fiir Informationsgewinnung, Effek-
tivitatskriterien und Konsumentenautonomle) kombinjert wire.

2. Die Bevélkerung sollte an einer optlmalen Kapltalentwwklung inter-
essiert werden, wobei gleichzeitig die Dominanz der Konsumentemnteressen
uber die der Produzenten gewihrleistet sein miifite. A

3. In einer technisch sich rasch entwickelnden Gesellschaft diirfte die
menschliche Existenz nicht durch die Technik bedroht werden, sondern der
technische Fortschritt miifite im Gegenteil zum Garanten einer humanen
Entwicklung werden.

4. Solche Zielsetzungen kénnen lediglich aufgrund einer brelten Unter-
stitzung durch die Bevolkerung erreicht werden, wobei die einzelnen in diese
Richtung weisenden Schritte theoretisch nur stufenweise entwickelt und
stindig auf breiter Basis diskutiert werden miifiten. Die Realisierung der sich
aus diesen Diskussionen ergebenden Resultate in der.Praxis mifite dann
-empirisch — trotz der hier bestehenden Schwierigkeiten — laufend Uberpriift
und ausgewertet werden.

* &k k

Anliegen dieses Beitrages war es, anhand der Arbeiten einiger bekannter
Autoren solche Bemiihungen aufzuzeigen.
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Thesen fiir eine ordnungspolitische Alternative

Gegen kollektive Maéht ~ Fr personliche Freiheit

Gegen demokratischen Sozialismus  Fir soziale Ge'rechtigkeit
Heinz Hartmut Vogel

Die gesellschaftspolitische AItematlve der kommenden Auseirianderset-
zungen lautet:
entweder
zunehmende Kollektivierung, Demokratisierung und Sozialisierung der
Gesellschaft
oder
Eindimmung der dffentlichen Gewalt und der “Staatsaufgaben; Absnche-
rung der Persodnlichkeitsrechte in Wirtschaft und Kultur; Ausbau der frei-
heitlichen Demokratie zu einer Ordnung der persénlichen Freiheit und
sozialen Gerechtigkeit.

Thesen zur Gesellschaftspolitik

1. Wirtschaftspolitik

Das Recht auf Selbstbestimmung und das Recht auf die freie Entfaltung
der Personlichkeit miissen in der Wirtschaft fiir alle Beteiligten (nicht nur fiir
die sog. ,,Selbstindigen‘) bis hin zur Eigentumspolitik in der marktwirt-
schaftlichen Ordnung, in der rechtlichen Betriebsstruktur und in den Mitar-
beitervertrigen wirksam werden. Voraussetzung ist der zielbewufite Ausbau
der Sozialen Marktwirtschaft und der Wettbewerbsordnung: Verschirfte Anti-
monopolgesetzgebung, systematische Streuung und dadurch Entmachtung
des Kapitals durch entschiedene Férderung der privaten Eigentumsbildung.

a) Partnerschaftliche Ausgestaltung der Betriebe

Individuelle Mitbestimmung am Arbeitsplatz, Umwandlung des Lohnver-
hiltnisses in ein leistungsbezogenes, individuelles Beteiligungsverhéltnis; indi-
viduelle, leistungsbezogene Beteiligung am zukinftigen Produktivvermégen;
Empfehlung. entsprechender Mustervertrige aufgrund vorliegender prak-
tischer Erfahrungen in Partnerschaftsbetrieben.
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b)Waihrungsordnung :

Sicherung der Wahrung (Verhinderung von Rezessionen durch Erginzung
des Notenbankinstrumentariums zur Umlaufsicherung des Geldes; Erstellung
und regelmiflige Veroffentlichung eines Datenkatalogs zur rechtzeitigen Er-
kennung eines Konjunkturriickganges, und fakultative (iiberraschend anzu-
setzende) Bargeldsteuer zur Aufldsung spekulativer Bargeldhorte.

¢) Bodenordnung

Beseitigung der antisozialen Bodenspekulation durch Abschépfung der
(realisierten) Grundrentenzuwichse. Gesetzliche Einfihrung des ‘Vorkauf-
rechtes der Gemeinden bei Eigentumswechsel.

2. Sozialpolitik

Offenlegung des tatsichlichen Bruttoeinkommens der Lohn- und Gehalts-
empfanger einschliefilich des ,,Arbeitgeberanteils® und der betrieblichen
Lohnfortzahlung im Krankheitsfalle, d.h. Ausweis der bisherigen gesetzlichen
Gesamtabziige vom tatsichlichen Brutto-Arbeitseinkommen, fiir Rentenver-
sicherung, Arbeitslosenversicherung, Krankenversicherung und Lohnfortzah-
lung im Krankheitsfall; Aktivierung der individuellen Selbstverantwortung
und Seibstvorsorge im Krankheitsfalle durch Umwandlung der Vollkasko-
Krankenversicherung in eine Teilkaskoversicherung, und zwar
— Absicherung des grofen Krankheitsrisikos (Krankheltsgroﬁschaden) ein-

schliefilich des Einkommensausfalles durch eine Grofischadensversicherung

nach dem echten Versicherungsprinzip ’
— Einrichtung einer individuellen Krankheitssparkasse zur eigenverantwort-

_lichen Abdeckung des kleinen Krankheitsrisikos bis zu einer festzusetzen-

den Beitragshdhe (ca. DM 2000,— — 3000,— pro Konto des Verswherten),

Abrechnung nach dem Kostenerstattungsprinzip;

— Einrichtung einer betrieblichen Lohnfortzahlungssparkasse mit individuel-
ler Kontenfiihrung. '

3. Kulturpolitik

v

Forderung gesellschaftlicher Initiativen bei der Griindung gemeinniitziger
offentlicher kultureller Einrichtungen in freier Trigerschaft: Kindergirten,
Schulen, Hochschulen; Gewihrleistung (vor allem auch finanziell) der Wett-
bewerbsgerechtigkeit zwischen kulturellen Einrichtungen in freier Triger-
schaft mit kuiturellen Einrichtungen in staatlicher Trigerschaft; Schaffung
eines der Wirtschaft analogen ,,Antimonopol-Gesetzes** der Kultur; Einfiih-
rung eines Bildungsgutscheines zur individuellen Finanzierung kultureller
Einrichtungen (sowohl in freier als auch in staatlicher Trigerschaft).
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Begriindung der Thesen und sozialpolitische Wertung

1. Zur Wirtschaftspolitik

a) Zur Partnerschaft im Betrieb

Das Vorurteil, da} die Arbeiter- und Angestelltenschaft nicht in der Lage
und bereit sei, betriebswirtschaftlich zu denken, muf3 aufgegeben werden.
Die Zukunft fordert die volle Aktivierung des Interesses aller Mitarbeiter am
Betriebsziel und am Betriebserfolg. Es besteht die grofie Chance, die unselb-
stindige Arbeiterschaft und Angestellenschaft dem Sog kollektiver Solidari-
tit zu entreifien, wenn es gelingt, das personliche Interesse aller am Betriebs-
geschehen durch individuelle, leistungsbezogene Partnerschaftsvertrige zu
aktivieren. Es sollte in Zukunft jedoch nicht mehr von ,Partnerschaft von
Kapital und Arbeit* gesprochen werden, sondern von Partnerschaft zwischen
Unternehmensleitung und Mitarbeiterschaft.

Der Entschlufl umzudenken ist fallig:

Samtliche am Unternehmen Beteiligten sind als eine kooperierende Inter-
essengemeinschaft zu betrachten. Dies hat zur Folge, daf} unter Betriebs-
gewinn kinftig der Arbeitsertrag verstanden wird, nach Abzug der Kosten,
unter die auch die Bedienung des investierten Kapitals zu rechnen ist. Dies
bedeutet: dafd die Kapitaleigner bereit sind, entsprechende Vertrige mit den
Unternehmen zu schliefen (Partnerschaftsvertrige). Es wird fir die Kapital-
eigner ein Umdenken gefordert, das in der Betriebsbilanz seinen Niederschlag
findet: Die bisherigen Einkiinfte aus Kapitalbesitz werden sie in Zukunft auf
der Kostenseite der Bilanz wiederfinden.

Die Bereitschaft hierzu muf den Kapitaleignern in ihrem eigenen Interesse
abgerungen werden, wenn die Vollsozialisierung der Wirtschaft verhindert
werden soll. Es steht mehr auf dem Spiel als die Sicherung einer mehr oder
weniger hohen Profitmarge aus Kapitalbesitz. Es mufl davon ausgegangen
werden, dafi der arbeitenden Bevolkerung heute bewufit ist, daf das in-
vestierte Kapital durch zusitzliche Arbeitsleistung von den Arbeitern und
Angestellten aus dem Arbeitsertrag bedient werden mufl. Der Begriff ,,ar-
beitsloses Einkommen* ist nicht nur eine wirksame Kampfparole der Sozia-
listen, sondern eine Realitdt, der man nur dann ihre klassenkdmpferische
Spitze nehmen kann, wenn die Verzinsung des Betriebskapitals fiir jeden
Mitarbeiter einsehbar und realistisch in der Bilanz als Kostenfaktor ausge-
wiesen wird. Jedem Mitarbeiter muf} die tatsichliche Ertragslage transparent
gemacht werden. Ohne diese Offenheit wird es nicht gelingen, die Arbeiter-
schaft am Wohl und Wehe der Unternehmen ebenso zu interessieren wie die
Unternehmer selbst. Das Interesse von Unternehmensleitung und Mitarbeiter-
schaft am Betriebsschicksal muft gleichgerichtet werden. Solange Léhne und
Gehilter auf der Kostenseite der Bilanz verbucht werden und unter Gewinn
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Kapitalgewinn verstanden wird, liefern wir dem Sozialismus weiterhin die
Argumente zur ,,Expropriation der Expropriateure*.

Uber betriebliche Partnerschaft liegen bereits zahlreiche Modelle vor, so
dafd sie heute schon in eine allgemein gehaltene gesetzliche Rahmenordnung
gefafdt werden kann (siehe auch erster Schritt zu einer ,betrieblichen Ge-
winn- und Kapitalbeteiligung der Arbeitnehmer* im Antrag an den Deutschen
Bundestag, 6. Wahlperiode, Drucksache Vi/3613). Man sollte jedoch in
Zukunft auf die Begriffe ,,Arbeitgeber — Arbeitnehmer* verzichten und nur
noch von Unternehmensleitung und Mitarbeiterschaft sprechen. Entschei-
dend wird sein, daf} der gesellschaftspolitische und gesamtwirtschaftliche
Zusammenhang der Mitarbeiterpartnerschaft erkannt und deutlich gemacht
wird. Jeder einzelne Biirger mufd daraus erkennen konnen, daf tatsichlich
der Gegensatz von Kapital (Boden- und Geldkapital) und Arbeit iberwunden
werden soll zugunsten der Vorrangigkeit der menschlichen Arbeit; dafs die
Arbeit der eigentliche produktive Faktor ist; dafs der Boden im Prinzip allen
zuginglich gemacht werden soll und Kapitalbildung in Zukunft nur aus
leistungsbezogenem Arbeitseinkommen durch Konsumverzicht moglich sein
wird. Dafl zu diesem Ziel viele Schritte erforderlich sind, wird jeder ver-
stehen, wenn nur das gemeinsame Ziel unmifverstindlich zu erkennen ist.

Auf die ,soziale Kosmetik* parititisch oder drittelparititisch besetzter
Aufsichtsrite sollte verzichtet werden. Es mufd deutlich gemacht werden, daf®
fur den einzelnen Mitarbeiter damit nichts gewonnen ist, dafy vielmehr Mit-
bestimmung am Arbeitsplatz und arbeitsplatzbezogene Mitverantwortung
und Mitbeteiligung anzustreben ist.

Dagegen konnte das ,,Hornmodell** dazu dienen, ein gesamtbetriebliches
Bratungsgremium (oder ,,Aufsichtsrat*) zu institutionalisieren, das sich aus
Mitarbeitervertretern und Vertretern der Kapitaleigner zusammensetzt und
zusammen mit den leitenden Mitarbeitern (Management) einen Verwal-
tungsrat bildet, der wesentliche gesamtbetriebliche Entscheidungen berit,
Entscheidungsunterlagen bereitstellt und nur einstimmig beschlieBt. Die
letzte Entscheidung liegt jedoch grundsitzlich beim Management, insbeson-
dere dann, wenn Einstimmigkeit nicht erzielbar ist. Gegenstand der Beratun-
gen: Neuinvestitionen groflen Umfanges, wesentliche Betriebserweiterungen
oder Verlegungen, Produktionsumstellungen, Verinderung der Kosten-
struktur, einschlieflich der Kapitalverzinsung, Verwendung des verbleiben-
den ,,Gewinns‘ (Arbeitsertrag nach Abzug der Kosten und des vorab ausge-
zahlten ,,Leistungslohnes*).

Langfristiges Ziel ist es, den Gegensatz von Lohn- und Kapitalinteresse
dadurch zu tberwinden, daf} alle Mitarbeiter zum Unternehmen in ein ver-
tragliches, gesellschaftsrechtliches Verhdltnis treten. Dazu sind bestimmte
noch bestehende steuerrechtliche Hindernisse zu beseitigen.
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b) Zur Wihrungsordnung

Heute ist zur Geniige bekannt, da®l das konjunkturpolitische Instrumen-
tarium der Zentralnotenbank nicht ausreicht, um eine ausgewogene Dauer-
konjunktur mit Dauervollbeschiftigung, stabilem Preisniveau und aufienwirt-
schaftlichem Gleichgewicht zu gewahrleisten. Zwei Storungsfaktoren miissen
durch wihrungspolitische Mafinahmen in Zukunft ausgeschaltet werden:

1. der Einbruch zusitzlichen Geldes in den binnenwirtschaftlichen Kreis-
lauf aus dem Ausland durch Freigabe der Wechselkurse im Zusammenhang
mit'dem schrittweisen Abbau der Interventionspflicht der Notenbank an der
Devisenborse (durch Aufgabe des Wahrungsabkommens von Bretton-Woods
und den Verzicht auf den Dollar als Leitwihrung ist dieser ProzeR schon
eingeleitet);

2. die private Manipulierbarkeit der Wihrung zu spekulativen Zwecken.

Umlaufsicherung der Wihrung:

Der Umlauf der Zahlungsmittel ist durch geeignete Mafinahmen der
Notenbank auch dann zu gewihrleisten, wenn der Landeszinsfuft (Realzins)
unter 2—3 % absinkt. Vagabundierendes Geld, das zu spekulativen Zwecken
liquide gehalten wird (John Maynard Keynes:,,Ungesunder Hang zur Liquidi-
tat*), wirkt inflationir, da es jederzeit iiberraschend (vgl. Korea-Boom Euro-
Dollar) auf dem Verbrauchsgiiter- und Geldmarkt als zusitzliche Kaufkraft
auftreten kann.

Eine stetige und wirksame Anpassung des Zahlungsmittelvolumens an das
Warenvolumen (Indexwihrung) ist nur moglich, wenn simtliche ausgege-
benen Banknoten (auch das Buchgeld) in steter Zirkulation gehalten werden.
J. M. Keynes hat hierfiir eine fakultative (bei Bedarf iiberraschend anzuwen-
dende) Bargeldsteuer vorgeschlagen.

Die Zentralnotenbank ist daher gesetzlich zu verpflichten, die Geld- und
Kapitalstrome in Fluf zu halten. Bei Anzeichen von Kapitalverknappung —
abzulesen entweder am steigenden Landeszinsfuf}, iiberdurchschnittlichen
Aktienverkiufen oder an Anzeichen eines allgemeinen Konjunkturriick-
ganges wie’ stagnierende oder rﬁcklﬁuﬁge Spartitigkeit oder allgemeinen
Auftragsriickgang mit drohender Kurzarbeit usw. — ist dié Zentralnotenbank
ermichtigt und verpflichtet, iiberraschend Banknoten zu einem kostenpflich-
tigen Umtausch abzurufen. Allein schon die Androhung einer solchen Maf-
nahme bewirkt die Umlaufsicherung des Geldes und verhindert den ,,unge-
sunden Hang zur Liquiditat*. (Der Datenkatalog firr ein Eingreifen der Zen-
tralnotenbank kdnnte noch vervollstindigt werden). -

Der Gesetzgeber muf verhindern, daf Banknoten und Geldguthaben aus
spekulativen Grinden von privater Seite ihrer volkswirtschaftlichen Funk-
tion, den Warenaustausch und die Kapitalbildung zu bewirken, entzogen
werden. Die Wihrung ist ein 6ffentlich-rechtliches Instrument des Gemein-
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wesens. Der Gesetzgeber mufl durch konjunkturpolitische, d.h. wihrungs-
rechtliche Mafinahmen die Spekulation mit der Wihrung unméglich machen.

¢) Zur Bodenordnung

Grund und Boden — unsere gemeinsame Lebensgrundlage — soll allen
Biirgern in gleicher Weise als Eigentum zur Verfiigung stehen. Dies bedeutet:
Gleiche Chancen fur alle, iiber Grund und Boden tatsichlich verfiigen zu
konnen. Da der Boden nicht beliebig vermehrbar ist, alle Menschen aber ein
gleiches natiirliches Recht auf den Boden als Lebensgrundlage haben, mufy
durch die Rechtsordnung verhindert werden, da® der einzelne Bodeneigen-
timer gegeniiber den Nichteigentimern eine Monopolstellung gewinnt. Die
Knappheit des Bodens kommt in der Hohe der Grundrente zum Ausdruck.
Diese ist in simtlichen Preisen und Mieten mit enthalten und fliet dem
jeweiligen Bodeneigentiimer unverdient zu. Die Grundrente ist letztenendes
das Ergebnis des Bediirfnisses aller auf Boden und seine Nutzung.

Vorschlag:

Der Grundrentenzuwachs (Grundrentenerhéhung infolge steigenden Be-
vilkerungsdruckes, Raumplanung) wird zugunsten der Gemeinden (Bo-
denfonds) abgeschopft. Bebauungsfihige Grundstiicke, die in den Be-
bauungsplinen ausgewiesen sind, unterliegen ebenfalls der Grundrentenzu-
wachsabgabe. Dadurch wird das Angebot an bebauungsfahigen Grundstiicken
erhoht und ein weiterer Druck nach unten auf die Grunstiickspreise bzw.
Grundrenten ausgeiibt. Die Lebensbediirfnisse der gesamten Bevolkerung und
die dem Gesamtinteresse dienende Raumplanung verursachen die Grundren-
"te. Sie mufl deshalb auch auf die Allgemeinheit umgelegt werden. Eine
Raumordnung mit langfristigen differenzierten Bodennutzungs- und Be-
bauungsplinen fir freie Landschaften, Wohngebiete, landwirtschaftliche Nut-
zung, kulturelle Einrichtungen, Infrastruktur mit Offentlichen Diensten,
Industriegebieten wird eine ebenso differenzierte und iberschaubare Ent-
wicklung der Grundstiickspreise und der Grundrenten ergeben. Entscheidend
ist, da} durch die zu treffenden Mafinahmen der Boden der privaten Spekula-
tion entzogen wird. )

Es entspricht der sozialen Gerechtigkeit, daf} volkswirtschaftliche Werte
demjenigen zugute kommen, der sie hervorbringt. Die Grundrente ist ein
Ergebnis der Produktivitit und des Interesses der gesamten Bevolkerung —
und nicht das Ergebnis der Tiichtigkeit des zufilligen Grundeigentiimers (die
Leistungsnutzung des Bodens durch den Eigentiimer und das daraus erzielte
Einkommen hat mit der Grundrente prinzipiell nichts zu tun).

Ein Absinken der Grundrente als Folge der Wertminderung eines Grund-
stiickes z.B. durch Raumplanungsmanahmen muf} selbstverstindlich — wie
bei einem Umwidmungsverfahren im &ffentlichen Interesse — im vollen Um-
fange aus dem Grundrentenfonds erstattet werden. Ausschlieflich zu eigenen
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Wohnzwecken benutzte Grundstiicke. die eine durch Gesetz festzulegende
durchschnittliche Grundstiicksfliche nicht (berschreiten, sind von der
Grundrentenzuwachsgabe ausgenommen. Gewerblich genutzter Boden, Miet-
hduser oder geschlossen vermietete Wohnungen unterliegen jedoch der
Grundrentenzuwachsabgabe.

2. Zur Sozialpolitik

~ Unter Sozialpolitik werden heute jene Gemeinschaftsleistungen verstan-
den, durch die der Einzelne vor unverschuldeter Not bewahrt werden soll.
Uber 90 % der Bevolkerung sind inzwischen sozial versichert. Die Sozial-
gesetze verpflichten den einzelnen Birger, Beitrige zur Renten-, Kranken-
und Arbeitslosenversicherung aus dem eigenen Arbeitseinkommen zu leisten.
Diese gesetzliche Verpflichtung ist durchaus mit den Prinzipien der freien
demokratischen Ordnung vereinbar. Dagegen widerspricht es dem Grundsatz
der Selbstbestimmung und Selbstverantwortung, wenn der Gesetzgeber sei-
nen Biirgern das (zweckgebundene) Verfiigungsrecht iiber einen wesentlichen
Teil ihres Einkommens vorenthilt.

Vorschlag: ‘

Die Arbeiter- und Angestelltenschaft ist dariiber aufzukliren, dafd 35—-40%
ihres tatsiachlichen Bruttoarbeitsverdienstes ihrer freien {zweckgebunde-
nen) Verfiigung entzogen wird. D. h. 35—40 % des Arbeitseinkommens sind
bereits sozialisiert. Den Lohn- und Gehaltsempfingern mufd deutlich gemacht
werden, daf} der sog. ,,Arbeitgeberanteil** zur Renten- und Krankenversiche-
rung und die z.Zt. 7 % der Lohnsumme ausmachende Lohnfortzahlung im
Krankheitsfall zum Bruttoarbeitsverdienst zu rechnen sind. Die Unterneh-
men holen diese Betriige iiber die Preise wieder herein. Der Betrieb verbucht
dies bisher als zusitzliche Kosten. Um ‘der Wahrheit willen muf} der Begriff
»Arbeitgeberanteil“ fallengelassen werden.

Der Einzelne {ibt heute. keine Selbstkontrolle iber seine Ausgaben fiir
Krankheits- und Lohnfortzahlung aus. Die gesetzliche Vollkaskokrankenver-
sicherung veranlafdt die Versicherten zu einer unkontrollierten und unkon-
trollierbaren Inanspruchnahme der einbehaltenen Einkommensteile. Die aus-
zuzahlenden Betrige fiir Krankheit und Lohnfortzahlung stehen in keinem
angemessenen Verhiltnis zur therapeutischen Effizienz. Das entwiirdigende
Krankenkassenbezugsscheinsystem entmiindigt die Birger auf dem wichtig-
sten persdnlichen Gebiet der Eigenverantwortung in gesundheitlichen Fra-
gen. Der Vorwurf, die Arzteschaft bereicher sich an den sauer verdienten
Krankenkassenbeitrdgen der Versicherten, trifft nicht die Arzteschaft, son-
dern das System der GKV. Die Vollkaskokrankenversicherung, die vorgibt,
auch fiir die geringfiigigste alltigliche Unpaflichkeit, d.h. fiir jede beliebige
Inanspruchnahme des Arztes oder der Apotheke, Versicherungsschutz zu
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gewihren, ist eine Fiktion; sie muf} an der schrankenlosen Kosteninflation,
die dadurch ausgeldst wird, scheitern. Weil man die Ursache nicht im System
selbst sucht, sieht man in der Vollsozialisierung der Medizin den einzigen
Ausweg. Damit wiirde eines der Fundamente unserer freiheitlichen Ordnung
zerstort: Das freie, selbstverantwortliche Patient-Arzt-Verhiltnis. Von Lenin
soll der Satz stammen: ,,Die Sozialisierung der Geselischaft fiihrt tiber die So-
zialisierung der Medizin®.

Es wird deshalb vorgeschlagen, das kleine Krankheitsrisiko vom Krank-
heitsgrofschaden versicherungstechnisch zu trennen. Die Beschrinkung des
Solidaritdtsprinzips auf den Krankheitsgrofischaden bringt den echten Ver-
sicherungsgedanken zur Wirkung. Er beruht darauf, daf® sowohl der -
Versicherte als auch der Versicherungstriger das gleiche Interesse daran
haben, daf} der Versicherungsfall nicht eintritt (Beispiele: Gebdudebrandver-
sicherung, Reisegepickversicherung). Die Versicherungsprimien kénnen ent-
sprechend niedrig gehalten werden. Neben der Grofischadens-Kranken-
versicherung (Solidaritdtsprinzip) wird ein individuelles Krankheitssparkonto
gefithrt, iber das der Versicherte bis zu einer bestimmten-Héhe frei verflgt
(modifizierter Zeissplan). Es handelt sich dabei um ein zweckgebundenes
Pflichtsparen bis zu einer nach Erfahrungssitzen zu bestimmenden Hohe,
z.B. 2—3 Monatseinkommen. Nach Auffiillen des Krankheitssparkontos ist
der Verischerte nicht verpflichtet, weitere Betrige einzuzahlen. Die angespar-
ten Betrdge bleiben Eigentum des Versicherten. Auszahlungen ohne Rech-
nung einer Apotheke oder eines -Arztes sind nicht moglich (Prinzip der
Kostenerstattung).

Der Versicherte hat die Ausgabenkontrolle selbst in der Hand, er ist daran
interessiert, sein Konto nicht mit unnétigen Ausgaben fiir Bagatellfille zu
belasten. Zugleich kontrolliert er den Arzt beziiglich seiner Leistungen und
der Kosten. Die Beanspruchung eines Arztes ist ein privater Vertrag. Der
Patient ist Auftraggeber des Arztes. Der Arzt wird verpflichtet, die zu erwar-
tenden Behandlungskosten aufgrund eines zu verdffentlichenden detaillierten
Kostenkatalogs dem Patienten vor Beginn der Behandlung bekanntzugeben.

Die Grofischadenskrankenversicherung setzt erst ein nach voller Inan-
spruchnahme des individuellen Krankheitssparkontos. d.h. wenn die Krank-
heitskosten und der Einkommensausfall 2 (oder 3) Monatseinkommen tber-
schreiten. Dieses grobe Zahlenbeispiel wird sich durch die Erfahrung mog-
licherweise nach der einen oder anderen Seite verschieben. Es handelt sich
jedoch darum, daf} durch eine Reform der gesetzlichen Krankenversicherung
und des Lohnfortzahlungsgesetzes die Selbstverantwortung und Selbstkon-
trolle des Biirgers in gesundheitlichen Fragen wieder hergestellt wird.
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3. Zur Kulturpolitik

Der Bestand unserer freiheitlich-demokratischen Ordnung wird in Zukunft
davon abhingen, ob die kommenden Generationen in einer freiheitlichen
Lebensatmosphire aufwachsen konnen. Dies héngt entscheidend von der
Struktur unseres Bildungswesens ab. Das Staatsschulmonopol ist zwar durch
Artikel 7 Abs. 4 GG formell aufgehoben. Die staatliche Schulverwaltung 143t
jedoch nach wie vor keinen Raum fiir die pddagogische Selbstindigkeit der
einzelnen Schulen und fiir die Mannigfaltigkeit piadagogischer Systeme.
Durch das staatliche Berechtigungswesen gilt dies weitgehend auch fiir
offentliche Schulen in freier Trigerschaft. Der Strukturplan fiir das deut-
sche Bildungswesen birgt zudem die Gefahr in sich zu einer noch strafferen
Zentralisation und Vereinheitlichung der Lernziele und der Curricula-Kon-
trolle. Eine freiheitliche: Demokratie sollte getragen sein von dem Gedanken
der pidagogischen Selbstindigkeit und Vielfalt im Schulwesen.

Eine Reform unseres Bildungswesens darf deshalb nicht eine weitere Ver-
einheitlichung und Zentralisation unserer Schulen zum Ziele haben, sondern
muf} im Gegenteil die Dezentralisation der Schulverwaltung und die pidago-
gische Autonomie und Mannigfaltigkeit der einzelnen Schulen anstreben.
Schritt fir Schritt sollte man den Schulen sowoh! in staatlicher wie in freier
Trégerschaft den Freiheitsraum zu eigenen pidagogischen Alternativen ge-
wihren. An die Stelle der Zentralverwaltungsschule muf die pddagogische
Selbstverwaltung der einzelnen Schule treten. Damit kommt auch im Schul-
wesen ein gewisser Wettbewerb unterschiedlicher Schulformen und pidago-
gischer Systeme zum Zuge. Die bewufdt gewollte Vielfalt im Schulwesen
entspricht dem Recht und der Pflicht der Eltern, die Erziehung ihrer Kinder
zu bestimmen (Art. 6 GG) und dem Wesen der freiheitlichen Demokratie.

Ein Schulentwickiungsplan sollte dariiberhinaus die Kluft zwischen berufs-
bildendem und allgemeinbildendem Schulwesen beseitigen-und ein soziales
Schulmodell entwickeln, das Gymnasial-, Real- und Berufsschulbildung in
einem Schultyp vereint. D.h. der praktisch-handwerklichen und kfinstleri-
schen Grundausbildung sollte neben der Allgemeinbildung und der wissen-
schaftlichen Forderung etwa gleichwertige Bedeutung zukommen.

Vorschlag:

Langfristig sollte angestrebt werden, in die Real- und Gymnasialausbildung
wahlweise zwei Jahre handwerklicher und (oder) kiinstlerischer Kurse einzufii-
gen. Nach Abschlu} des 10. Schuljahres konnen zwei mehr wissenschaftsbe-
zogene oder mehr praxisbezogene Schuljahre gewihlt werden. Der Abschluf}
des 12. Schuljahres wird mit einer Jahresarbeit (praktisch, kinstlerisch oder
wissenschaftlich) erreicht. An die Stelle des 13. Schuljahres tritt ein prak-
tisches Berufsfindungsjahr. Dieses praktische Jahr kann entweder mit den
beiden bereits absolvierten praktischen Jahreskursen auf die Ausbildungszeit
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eines Lehrberufes angerechnet werden oder es bildet die Voraussetzung zur
Qualifikation fiir eine weiterfilhrende Fachhochschulausbildung bzw. fiir die
Aufnahme an einer Universitit.

Beispiel: Praktisches Berufsfindungsjahr Medizin:

Das praktische Jahr eines kiinftigen Arztes wird in einer Lehrklinik in der
Krankenpflege mit Unterricht abgeleistet. Eine Jahresarbeit und eine miind-
liche Prifung schlieffen das Jahr ab und konnen zum Eintritt in eine medizi-
nische Hochschule qualifizieren. Ahnliche Praktika kénnen fiir-ein Hochschul-
studium der Ficher Biologie, Chemie, Physik, Padagogik usw. absolviert wer-
den. Der Abschluf} des praktischen Berufsfindungsjahres ersetzt das bisherige
studienberechtigende Abitur. Hierfiir sprechen zwei Griinde:

1. Das Abitur mit dem Rechtsanspruch zum Studium wird heute schon
juristisch infrage gestellt. Die erheblichen Priifungsunterschiede zwischen den
Landern, aber auch zwischen den einzelnen Schulen selbst verletzen den
Gleichheitsgrundsatz, da ein Recht (Recht auf Hochschulstudium) nur unter
vollig gleichen Bedingungen verlichen werden kann. Die Notwendigkeit zu
Numerus-clausus-Fichern einen Linderdurchschnitt der Abiturnoten zu
errechnen und dem einen Lande einen Notenbonus und dem anderen einen
Notenmalus zuzuteilen, beweist die Unhaltbarkeit der Vergabe von Studien-
berechtigungen aufgrund der Prifungsergebnisse.

2. Es ist menschlich und rechtlich nicht zu verantworten, da eine einmali-
ge Priifung (auch wenn sie ein zweites Mal wiederholt werden darf) iiber das
Lebensschicksal eines noch Unmiindigen entscheidet.

Die richtige Berufsfindung ist dem Jugendlichen durch die teils zu frith
einsetzende Berufsschule, teils durch die einseitige wissenschaftshezogene
Gymnasialbildung in den meisten Fallen nicht moglich. Andererseits sagt das
bestandene Abitur iiber die Studierfihigkeit und eine spatere fachhche und
berufliche Qualifikation nichts aus.

Was wird mit den praktisch-kinstlerischen jahreskursen und dem Berufs-
findungsjahr erreicht?

1. Die reine Schulzeit wird von 13 Jahren auf 12 Jahre verkirzt. Das
bisherige Abiturvorbereitungsjahr dient bereits der Berufsfindung bzw. der
Berufsvorbereitung.

2. Die integrierte berufsbildende und gymnasiale Ausbildung liberwindet
die Reste gesellschaftlicher Klassenunterschiede.

3. Die praktische und intellektuelle Bildung verlieren ihre falsche Bewer-
tung in der Offentlichkeit (Statusbewufitsein der Akademiker).

4. Die auch von anderer Seite vorgeschlagene intellektuelle und praktische

Studienqualifikation durch ein Berufsfindungsjahr wird dem Studienbewer-
ber eine realistischere Berufsfindung erméglichen. Nicht zuletzt wird der
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Andrang zu Numerus-clausus-Fiachern an den Hochschulen von einer wirk-
lichkeitsndheren Sclulbildung her mit Sicherheit eine Korrektur erfahren.

Die Schule wird entweder hach dem 10. Schuljahr oder mit dem Berufs-
findungsjahr abgeschlossen. Die Schulleistungen einschlieBlich der Leistun-
gen wiahrend des 13. praktischen Jahres werden in einem Gutachten, das
keinen berechtigenden Charakter hat, nachgewiesen. Fiir die nachfolgenden
Fachhochschulen und Universititen stellen die Abschlufigutachten Empfeh-
fungen dar. Sie werden je nach Qualifikation und dem offentlichen Ansehen
der Schule von den weiterfiihrenden Schulen bzw. Hochschulen ohne wei-
teres anerkannt oder durch eine Probezeit oder erginzende Hochschulein-
gangspriifung kontrolliert.

Der Studienvertrag stellt nicht wie bisher einen (fiktiven) Rechtsanspruch
dar, sondern ist, wie heute schon der Lehrvertrag, eine privatrechtliche indi-
viduelle Vereinbarung zwischen Schiiler und Lehrer, Studienbewerber und
Hochschule iiber die beiderseitigen Rechte und Pflichten.

Zur Hochschulreform

Fir das Hochschulwesen gelten dhnliche Grundsitze wie fiir das allgemein-
bildende Schulwesen.

Ziel der Hochschulreform ist die Herstellung der rechitlichen Autonomie
der einze!nen Hochschule. Die schon bestehende — und durch das jiingste
Urteil des Bundesverfassungsgerichtes bestatigte Freiheit von Forschung und
Lehre gilt im Hochschulrahmen fiir die Fachbereiche im Ganzen. Die Hoch-
schulverfassung bedarf daher einer Konkretisierung des wissenschaftlichen
Autonomiebegriffes. Dies ist méglich durch die Institutionalisierung einer
stindigen wissenschaftlichen Zielkonferenz der zur Fakultdt gehorenden
Hochschullehrer einschlieflich aller an der Forschung und Lehre unmittelbar
beteiligten wissenschaftlichen Assistenten und graduierten Studenten.

Vorgeschlagen wird eine Gliederung der stindigen Zielkonferenz in einen
fiir die Durchfiihrung von Forschungsvorhaben und Lehrveranstaltungen ver-
antwortlichen Verwaltungsrat und in die Gesamtkonferenz. Der Verwal-
tungsrat wird von der Gesamtkonferenz auf Zeit gewahlt und erstattet regel-
mafpig Bericht (Republikanische Verfassung). Eine parititische Besetzung der
Zielkonferenz aus dem gesamten Hochschulpersonal einschliellich der an
Forschung und Lehre noch nicht beteiligten Studenten widerspricht dem
Sinn und der Aufgabenstellung der Hochschule. Das Verhiltnis der Studen-
ten zur Hochschule ist durch einen Studienvertrag zu regeln. Er beinhaltet
das Anliegen der Studenten auf sachgemifie Studienférderung und die Ver-
pflichtung der Fakultdt, das im Studienverzeichnis ausgewiesene Lehran-
gebot zu erfiillen. Der Studienbewerber hat vor Abschluf’ des Studienver-
trages die Moglichkeit, alle moglichen Auskiinfte iiber die Studienbedingun-
gen einzuholen. Bei Nichterfullung des Studienvertrages von seiten des Stu-
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dierenden oder von seiten der Hochschule besteht die Moglichkeit, ein hoch-
schulinternes Schiedsgericht anzurufen. Schlieflich steht der Rechtsweg offen.

Der privatrechtliche Studienvertrag hat die rechtliche Autonomie der
Hochschule zur Voraussetzung. Ein privatrechtlicher Studienvertrag kann
nicht mit dem Staat bzw. dem Staat als Dienstherrn der Hochschule abge-
schlossen werden, da es zum Wesen des Privatvertrages gehort, daf beide
vertragschlieenden Parteien rechtlich unabhingig sind. Die Forderung der
Studenten und Assistenten nach Mitbestimmung und Demokratisierung der
Hochschule ist eine Folge des bestehenden staatlichen Hochschulmonopols.
Aufgrund ihrer Machtstruktur bietet die Staatsuniversitit den Studenten und
Assistenten keine Alternativen.

Statt dessen foérdert die wissenschaftliche und rechtliche Autonomie der
einzelnen Hochschulen die Vielfalt der Studienginge und aktiviert zugleich
den bisher vollig darniederliegenden Wettbewerb der Hochschulen unterein-
ander. Die Hochschulreform muf} daher die wissenschaftliche und rechtliche
Selbstverwaltung und Eigenstindigkeit der Hochschulen bis in die Studien-
und Prifungsordnungen hinein zum Ziele haben. Erst dann ist es moglich,
den privatrechtlichen Studienvertrag an die Stelle des bisherigen Rechtsan-
spruches auf einen Studienplatz treten zu lassen. ‘

Die Machtkimpfe an unseren Hochschulen werden erst dann von Grund
auf Uberwunden, wenn die Studienanwirter ihre Erwartungen an die Hoch-
schule in freien privatrechtlichen Studienvertriigen artikulieren konnen. Der
Uberfithrung der Staatsuniversitit in eine autonome Korperschaft des éffent-
lichen Rechtes steht der Beamtenstatus der Hochschullehrer entgegen. Es ist
jedoch moglich, den Lehr- und Forschungsauftrag an einer Universitdt vom
Beamtenrecht abzutrennen, so daf bei der Ldsung eines Lehr- und For-
schungsauftrages die fortbestehenden Beamtenrechte nicht berithrt werden.
Man wird allerdings in Zukunft die mit dem Beamtenstatus der Hochschul-
lehrer verbundenen Freiheitsprivilegien nicht aufrecht erhalten kdnnen. Der
beamtete Hochschullehrer, der sich auf Artikel 5 GG: ,,Kunst und Wissen-
schaft, Forschung und Lehre sind frei* beruft, geniefft ein Lehr- und
Forschungsprivileg gegeniiber allen nicht beamtenrechtlich abgesicherten
freien Lehrern und Forschern. Diese befinden sich in einem Wettbewerbs-
nachteil gegeniiber den im Beamtenverhiltnis stehenden Hochschullehrern.
Diese Tatsache ist ein weiterer Anlaf} fiir die Aufsissigkeit der am Freiheits-
privileg der Hochschullehrer nicht beteiligten Ubrigen wissenschaftlichen
Hochschulmitglieder — und nicht zuletzt der Studenten.

Vorschlag:

Die Hochschulverfassung dahingehend zu édndern, dafl die einzelne Hoch-
schule in die Lage versetzt wird, sich ihre Studienordnungen selbst zu geben,
d.h. den Studenten und Assistenten hochschuleigene Lehr- und Ausbildungs-
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angebote zu machen. Die damit freigegebene Eigenprigung der Hochschule
wird den dringend notwendigen Wettbewerb der Hochschulen um Studenten, |
Assistenten und Hochschullehrer ausldsen. Aufgrund der Rechtsautonomie
hat die Hochschule nunmehr das Recht, unter den Studienbewerbern eine
Auslese zu treffen. Ein Rechtsanspruch des Studienbewerbers an die Univer-
sitdt besteht dann nicht mehr.

Finanzierung

Um den Wettbewerb der Hochschulen untereinander zu aktivieren, mufy
ihre Finanzierung teilweise von der Nachfrage, d.h. vom Zustrom der Studen-
ten, abhingig gemacht werden. Andererseits mufl der Studienbewerber in der
Lage sein, die Hochschule seiner Wahl mitzufinanzieren. Letzteres geschieht
am einfachsten durch einen Studienbonus, den der Studienbewerber bei
Abschluf des Studienvertrages der Hochschule seiner Wahl iibergibt. Eine
weitere freie Finanzierung wire durch zinslose, riickzahlbare Darlehen mog-
lich. Studienbonus und Darlehen konnten aus treuhidnderisch verwalteten
Fonds gespeist werden, die aus steuerbegiinstigten Spenden und Stiftungen
sowie staatlichen Zuschiissen gebildet werden.

Die Grindung von Hochschulen in freier Tragerschaft sollte geférdert wer-
den. Pline dazu liegen bereits vor (Siehe Pline fiir eine freie medizinische
Akademie des Hartmannbundes und fir eine freie zahnirztliche Akademie
des Bundesverbandes der deutschen Zahnirzte).

Die Erstarrung unseres traditionellen, auf staatliche Initiative beschrink-
ten Hochschulwesens wiirde durch die Grilndung neuer Hochschulen in freier
Tragerschaft wesentliche Anstofie zur Selbstreform erfahren. Die o.a. recht-
liche Autonomie auch der Hochschulen in staatlicher Trigerschaft ist jedoch
die unabdingbare Voraussetzung fiir eine tatsichliche Selbstreform der Hoch-
schulen von innen. Der dann einsetzende Wettbewerb wird diesen Prozef
verstirken. Der Einwand, rechtlich autonome Hochschulen seien der 6ffent-
lichen Kontrolle entzogen, ist nicht aufrecht zu halten. Das Gegenteil ist der
Fall. Rechtlich und wissenschaftlich autonome Hochschulen sind weitaus
stirker als die staatlich abgesicherten Universititen der éffentlichen Kritik
ausgesetzt. Der Wettbewerb der Hochschulen untereinander nétigt sie,ihr An-
sehen in der Offentlichkeit stindig zu rechtfertigen. Dies umso mehr, als die
Mitabhingigkeit von der Zahl der Studienbewerber und der eingehenden
Spenden die Offenlegung der Studienziele und der Studienbedingungen
geradezu erzwingen. '

.Zur Mitfinanzierung der Universititen aus Stiftungen und Spenden muf}
das bestehende Steuerrecht geindert werden. Ein zunehmender Anteil an der
Finanzierung der Hoschulen — auch der Hochschulen in staatlicher Triger-
schaft — sollte durch freie Spenden und Stiftungen erfolgen. Diese sollten
ganz besonders auch aus kleinen Einkommen moglich sein. Grofziigige
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Steuerbegiinstigung ist dazu die unerlidfliche Voraussetzung. Zahlreiche auch
kleine regelméflige Spenden fordern die Initiative, das Interesse und die Mit-
trigerschaft des einzelnen Biirgers an den Hochschulen und damit das demo-
kratische Bewuftsein, ‘mit eigenen freien Beitrigen die jeweils begiinstigte
Hochschule mitzuunterhalten. Die Hochschulen ihrerseits werden das Ihre
tun missen, um das Interesse ihrer Forderer lebendig zu erhalten.

~ Was wir brauchen, ist eine moglichst umfangreiche freie ,,demokratische*
Finanzierung unserer Schulen und Hochschulen. Auf diese Weise fordern wir
die tatsichliche Teilhabe des einzelnen Biirgers an gesellschaftlichen Auf-
gaben. Das verstehen wir unter freiheitlicher Demokratie.
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Neuordnung der Wihrung

Fritz Penserot -

Zur gegenwirtigen Situation '

Die vdllige Ergebnislosigkeit der Weltwihrungskonférenz von Nairobi En-
de September 1973 und nunmehr das Ausscheiden Frankreichs aus der durch
feste Wechselkurse miteinander verbundenen Europdischen Wihrungsgemein-
schaft bei gleichzeitiger Freigabe des Wechselkurses des franzosischen Franc
geben Veranlassung, sich erneut das wihrungspolitisch Wichtigste klarzu-
machen und festzuhalten.

Die arbeitsteilige hochspezi’alisierte Weltwirtschaft — die wirtschaftliche
Voraussetzung unserer Zivilisation und Kultur — kann auf die Dauer nur
aufrecht erhalten werden, wenn ihr Bindeglied, das Tauschmittel Geld, so
funktioniert, daf} ,,die Gerechtigkeit in der Freiheit* fiir alle Menschen und
Valker ihres Bereiches gesichert ist. )

Wir wissen, dafd der erste grofle Versuch, eine Weltwdhrung zu schaffen,
die diesem Anspruch gerecht werden sollte, der Versuch von Bretton Woods,
gescheitert ist. Dabei lag die Ursache dieses Scheiterns von Anfang an im
System selbst: eine einheitliche, von einem gemeinsamen Willen getragene
Weltwihrung sollte entstehen, wobei die Autonomie der nationalen Noten-
banken jedoch bestehen bleiben sollte. Genauer: eine durch unverinderliche
Wechselkurse fest miteinander verbundene Vielzahl von Einzelwédhrungen, fir
die aber der Dollar, seinerseits fest an das Gold gebunden, bestimmende
Leitwihrung sein sollte, blieb gleichzeitig abhingig von einer ebenso grofien

" Vielzahl von autonomen Notenbanken und Regierungen. Solange der Wille
der USA, als Folge des Krieges, noch bestimmenden Einfluf} auf die einzel-
nen Linder ausiiben konnte, funktionierte das System leidlich. Mit zuneh-
mend wachsender Autonomie dieser Linder und ihrer Regierungen und
Notenbanken jedoch wurde die Diskrepanz der wirtschafts- und wahrungs-
politischen Zielsetzungen und Mafinahmen der einzelnen Lander schliefilich
so grof}, daf’ das System auseinander fallen mufite.

Mit der Freigabe des Wechselkurses des franzosischen Franc diirften die
Hoffnungen vieler Wahrungspolitiker und Bankiers der westlichen Welt, das
Bretton Woods-System in seinen Grundziigen doch noch retten zu konnen,

* Beijtrag zum Thema ,Neuordnung der Wihrung* von Oskar Liebeck und Ernst Winkler
in ,,Fragen der Freiheit* Nr. 107 Januar 1974.
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betriachtlich schwicher geworden sein, zumal auch dank der Chicagoer
Schule Milton Friedman’s die ,,Monetaristen* unter den Wihrungs- und Kon-
junkturpolitikern, die in dem Quantititsproblem des Geldes, in dem Problem
der Konstanthaltung des Verhiltnisses von Gesamtgeldmenge zur Gesamt-
warenmenge, das Kernproblem des Geldwesens erkannt haben und demzu-
folge — zwecks Abschirmung der einzelnen Wirtschafts- und Wahrungsgebiete
gegen unerwiinschte Einfliisse von auflien — frei bewegliche Wechselkurse
fordern, immer mehr die Oberhand gewinnen. )

Damit aber zeichnet sich eine vollig neue Lage ab, wenn auch der in
Bretton Woods gegriindete Welt-Wihrungsfonds noch keineswegs seine Be-
deutung eingebiifit hat, wie gerade seine jiingste Entscheidung beweist, derzu-
folge er die Bank fiir Internationalen Zahlungsausgleich (BIZ) erméchtigt hat,
europdischen Kontrahenten des Abkommens fiir Sonderziehungsrechte De-
visen zu verkaufen, die innerhalb von sechs Monaten wieder zuriickgekauft
werden miissen. Damit kénnen iiber die BIZ Sonderziehungsrechte ,,devisen-
konvertibel** gemacht werden, wodurch nationale Devisen vor Abwertungs-
gefahr geschiitzt werden sollen. In dieser Entscheidung der Exekutivdirek-
toren des Internationalen Wihrungsfonds (IWF)darf man wohl zurecht einen
Versuch erblicken, der Aushéhlung des IWF und der Demontage des Bretton
Woods-Systems wirksam entgegenzusteuern.

Dennoch, die Entscheidung gerade Frankreichs, des bislang unerschiitter-
lichsten Verfechters fester Paritiiten, diese aufzugeben und vollig frei beweg-
liche Wechselkurse einzufiihren, diirfte dem ,Bretton Woods-Denken*‘ den
entscheidenden Stof versetzt haben und damit eine neue Ara des Umden-
kens in wihrungspolitischen Fragen einleiten. Die alte Forderung der Men-
schen nach Schaffung eines Geldwesens, das funktionsfahiger ist als sowohl

~die vom Zufall der Goldfunde abhingige Goldwédhrung als auch die vom
Zufall der Kreditwiinsche der Politiker abhiingige Papierwihrung, deren Steu-
erung durch ,,Deckung* aus Gold, Devisen und Sonderziehungsrechten ne-
ben nationaler Offen-Markt-, Diskont- und Mindestreserven-Politik mehr als
problematisch ist, kénnte nun, nach den leidvollen Erfahrungen in der Ver-
gangenheit, vielleicht mehr und bereitwilliger Gehor finden als in fritheren
Zeiten und damit eines Tages vielleicht auch in den Bereich praktischer
Realisierbarkeit treten. '

Denn jetzt ist alles wieder sozusagen ,.offen®, und es liegt in der Hand
vieler verschiedener Wissenschaftler, Fachleute, Bankiers und Politiker vieler
Linder, die Wihrungspolitik zu erwigen und zu treiben, die ihnen unter den
in ihren Lindern gegebenen Verhdltnissen als die richtige erscheint. Und
angesichts des stidndig iiber uns drohenden Damoklesschwertes des kommu-
nistischen Totalitarismus und eines atomaren Weltkrieges diirfte die Hoff-
nung vielleicht doch nicht vollig unberechtigt sein, daf eines Tages die Regie-
renden des einen oder anderen dieser Lander (,,wenn sie nur Verstand ha-
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ben‘) sich entschliefen, den Weg einzuschlagen, der geeignet ist, ,die Ge-
rechtigkeit in der Freiheit* fiir alle seine Bewohner herzustellen und damit
den Frieden in diesem Lande — als Vorbild fiir die andern — zu sicheyn.

Kritik am bestehenden Geldsystem

Unser heutiges Geldwesen erflillt gerade diese Forderung der ,,Sicherung
der Gerechtigkeit in der Freiheit™ nicht. Es pramiert vielmehr den, der schon
Geldvermogen besitzt, und bestraft den, der ‘keines besitzt. Die Reichen
werden tatsdchlich reicher, ohne sich dafiir sonderlich anstrengen zu missen,
weil das Geld als solches ihnen die Zinsen bringt, und die Armen haben
Miihe, ihre Lage zu verbessern, soweit sie nicht besonders begabt, geschickt,
ausgebildet oder tiichtig sind. Die von den Marxisten in aller Welt erhobenen
Vorwiirfe gegen den ,,Kapitalismus* sind eben nicht von der Hand zu weisen.
Die Aneignung des ,,Mehrwertes* durch die ,,Kapitalisten®, die Kapitalakku-
mulation und -konzentration in den Hinden Weniger, die Wirtschaftskrisen
und ihre Folgen der Verarmung der Massen oder — wenn diese durch soziale
Hilfsmafinahmen gelindert werden — doch auf jedem Fall der Bewufit-
machung der unverschuldeten Abhingigkeit von diesem ganzen undurch-
schauten ,,System* und dadurch wiederum des Empfindes tiefer Demiitigung
und ,,Entfremdung* des Menschen vom dem Produkt seiner Arbeit und letzt-
lich von sich selbst — dies alles sind nun einmal Tatsachen, die dem ,,kapita-
listischen System® zurecht angekreidet werden und die beseitigt werden
missen, wenn die Freiheit in der Welt noch eine Chance haben soll.

Unzulingliche Analyse Karl Marx’

Die Marxisten aller Schattierungen schiitten gleichsam das Kind mit dem
Bade aus, indem sie mit Karl Marx glauben, daf} die Aneignung des ,,Mehr-
wertes durch die Eigentiimer der Produktionsmittel die Folge eben dieses
Eigentums an den Produktionsmitteln sei und daf deshalb dieses Eigentum
abgeschafft und in Gemeineigentum aller Schaffenden uiberfithrt werden
miisse. Sie glauben mit Karl Marx ferner, da die Wirtschaftskrisen der auf
dem Wettbewerb gegriindeten Marktwirtschaft immanent seien und daf} des-
halb die Marktwirtschaft als solche ebenfalls abgeschafft und durch ein Wirt-
schaftssystem planender Assoziationen oder durch eine staatliche Planwirt-
schaft ersetzt werden miisse, wobei dann gleichzeitig auch das Problem der
Entfremdung gelost werde.

Alle Marxisten zusammen sechen verhingnisvollerweise mcht dafd gar nicht
die unerhort leistungsfihige — weil Initiativen weckende — und freiheitliche
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— weil jegliche Art der Personlichkeitsentfaltung gewahrende — Markt-
wirtschaft die Ursache der Mingel des ,kapitalistischen Systems®, sondern
daf® letzten Endes das Geldwesen innerhalb dieses System die Ursache all
dieser Mingel ist. Sie konnen deshalb auch nicht sehen, daf} die Abschaffung
der Marktwirtschaft und die Einfithrung jeder Art von Gemeinwirtschaft —
sprich Planungsbiirokratie — sie nur vom Regen in die Traufe bringen wiirde.

Nicht die Marktwirtschaft und der Wettbewerb und nicht das Eigentum an
den Produktionsmitteln sind die Ursachen des angeblichen ,,Grundwider-
spruches* der ,.gesellschaftiichen Produktionsweise‘ und der ,,privaten An-
eignung des Ertrages*, sondern das Geldwesen als solches, das den Geld .(und
gerade nicht den Produktionsmittel-) -besitzern die Zinsen gibt, die die Nur-
Arbeitenden — alle Nur-Arbeitenden! — durch ihre Arbeit aufbringen miis-
sen, ist die Ursache der Konzentration von Vermogen in den Handen weni-
ger.

Zusammenhang von Kapitalzins und ,,Ausbeutung*

Auf jedem Geld-Kapital ruhen vorab, vor jeder Arbeit, Zinsen, solange das
Geld keiner Entwertung ausgesetzt ist und solange das Geldkapital knapp ist.
Nicht die Unternehmer, nicht die Fabrikanten pressen den ,,Mehrwert* aus
den Arbeitern, sondern das Geld, das knapp ist und das linger warten kann
als verderbende Waren, als rostende Maschinen, als wartungsbediirftige Anla-
gen, als hungernde Arbeiter. Das Geld verlangt seinen Zins, ehe es sich zum
Kauf oder zur Investition zur Verfigung stellt. Kein Zins — kein Geld! —
Keine Kapitalrendite — kein Kapital! — Das ist der Kern des , Kapitalismus*'
und nichts sonst!

Die Menschen sind als Wirtschaftende zu Recht bestrebt, mit wenig Miihe
viel zu erreichen, und. wenn das Geldwesen als solches ihnen hierzu die
Chance bietet, so bedienen sie sich dieser Moglichkeit. Das ist legitim. Alle
handeln so, auch die, die heute nichts besitzen, wiirden morgen, wenn sie in
den Besitz von Geldmitteln gelangten, genau so handeln!

Unter diesen Umstinden war es iibrigens geradezu eine Ironie, dal unsere
sozial-liberale Regierung im vergangenen Jahre den Zustand der relativen
Kapitalknappheit noch verschirfte, indem sie durch extreme Mindestreserve-
Erhohung den Kapitalmarkt derart verengte, daf die Zinssdtze (fiir die, die
Geldmittel besitzen, und zu Lasten derjenigen, die diese fir Investitionen
und damit Arbeitsplitze brauchen) auf dreizehn, vierzehn und mehr Prozent
gestiegen sind ~ in der vermeintlichen Annahme, dadurch die aus den Devi-
senzufliissen resultierende Geld-Uberfiille reduzieren zu kénnen. Tatsdchlich
hat die Regierung auf diese Weise die Geldmenge keineswegs entscheidend
getroffen, wohl aber die Investitionsfihigkeit vor allem der kleineren gewerb-

59



lichen Betriebe, und so jene Stagflation geschaffen, die sich jetzt deutlich
abzeichnet. Des weiteren hat die Regierung selbst dadurch die Kapitalbildung
verlangsamt, d.h. das Kapital relativ knapp gehalten und damit dessen Posi-
tion der ,,Arbeit‘ gegeniiber gestarkt.

Das Wesen des Kapitalismus besteht darin, daf$ das Geldkapztal sich nur
gegen Rendite zur Verfiigung stellt* Das Geldkapital kann diese Forderung
stellen, weil es warten kann, weil es weniger verderblich ist als die Waren und
Fabrikanlagen und weil die Menschen die Kapitalanlagen und damit das
Geldkapital zum Leben brauchen. Erfiillen die Menschen die Renditewiinsche
des Geldkapitals nicht, dann stellt es sich nicht zur Investition zur Verfu-
gung. Es kommt zur Krise. Diese dauert solange, bis die Rendite wieder
steigt. Der.Circulus Vitiosus beginnt von neuem.

Uberwindung der Abhingigkeit der Arbeit vom Kapital
durch Kapitalvermehrung *

Es gibt nur einen einzigen Weg — in der Marktwirtschaft wie in der Zentral-
planwirtschaft — die Macht des lebensnotwendigen Kapitals zu iiberwinden:
es durch immerwihrende Arbeit so reichlich und so lange fliefien zu lassen,
bis seine Besitzer (gleich ob Privateigentiimer an den Produktionsmitteln '
oder verfiigungsberechtigte Funktionire oder Staatsbeamte!) seine Knapp-
heit den Arbeitsuchenden gegeniiber nicht mehr ausbeuten kdénnen. Damit
jedoch das Kapital — das Geld-Kapital! — ein immer wihrendes Interesse
daran hat, sich der Arbeit zur Verfiigung zu stellen, muf es in gleicher Weise
der Entwertung unterworfen sein wie die Waren, wie die Maschinen, wie die
Fabriken.

Kein Mensch iiberldfit seine Ersparnisse einem andern, ohne etwas dafiir zu
verlangen — von Karitativen Fillen abgesehen. Wihrend aber das Dauergeld
die Méglichkeit gibt, mit den Investitionen bzw. Verleihungen zu warten und
dadurch Zins zu erzwingen, zwingt das Umlaufgeld den Geldkapitalbesitzer,

* Das Problem des ungeziigelten Wirtschaftswachstums und damit im Zusammen-
hang stehend der unaufhaltsam fortschreitenden Umweltzerstorung héngt unmittel-
bar mit dem Rentabilititsaspekt des Kapitals zusammen. Darauf weist Professor
Dr. Kurt Rothschild in einem grundlegenden Artikel in der Wiener Zeitung ,Die
Presse* vom 2./3. Februar 1974 hin: Der Club of Rome und was in seinen Zukunfts-
prophezeihungen fehlt: Dort heifit es: ,Die Wachstumsorientierung, die dem gan-
zen Wirtschaftsablauf ihren Stempel aufdnickt, tendiert dazu, alle Merkmale
eines — vom Lebensstandpunkt aus — unerwiinschten Wachstums zu generieren. Der pri-
vate Gewinn- und Rentabilitdtsstandard filhrt dazu, dal Ressourcen, die von der Natur
oder der Offentlichkeit ,frei' zur Verfiigung gestellt werden, in verschwenderischer Weise
ausgebeutet werden. ’
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seine Mittel stets sofort der Investition zuzuleiten und sich auch mit
einem niedrigeren Zins zufrieden zu geben, zumal dann, wenn seine Erspar-
nisse selbst dank Preisstabilitit nicht angetastet werden. Damit wiirde unserer
modernen industriellen Arbeitswelt vor allem auch der Stachel genommen
werden, der jiingst von einem ihrer grofien Direktoren etwa wie folgt formu-
liert wurde: Im Mittelpunkt des Betriebes steht nicht der Mensch, sondern
die Produktion, der wirtschaftliche Erfolg. Zu den Mitteln, deren sich der
Betrieb bedienen muf, damit das Ziel erreicht wird, gehoren auch Menschen.
Der Betrieb braucht sie nicht als Menschen, sondern als Funktionen. Funk-
tionieren sie nicht mehr, dann muf} der Betrieb sich von ihnen trennen. Wer
Funktionen ausiibt, muf} jederzeit ersetzbar sein. Ersatzteile pflegen aber
eine Nummer zu tragen. Ein Mensch, der eine Nummer trigt, wird selbst zur
Nummer. Ob Lehrling oder Direktor, das Nummersein gehdrt zum Wesen des
Menschen im industriellen Massenzeitalter.

Diese Charakterisierung des modernen Industriebetriebs gilt nicht nur fir
die ,kapitalistische* Wirtschaft des Westens, sie gilt in weitaus héhrerem
Mafde noch fiir die Staatsplanwirtschaft des Ostens, in der der Mensch auf
Jjeden Fall und schon vom Grundprinzip des Kommunismus her nur ein Glied
des gesellschaftlichen Ganzen ist und als Individualitat gerade nichts gilt.

Wihrend aber nun die bedingungslose Unterordnung des Menschen unter
die Maxime der Gesellschaft, des Staates und der kommunistischen Partei
zum innersten Wesen des Marxismus-Leninismus gehort, wird diese Unterord-
nung des Menschen in den westlichen Industriebetrieben lediglich durch das
Kapital und dessen Ubermacht iber ,,die Arbeit* erreicht. Vom Prinzip her
ist der Mensch im Westen frei. Und er ist es auch faktisch, soweit er nicht
vom Kapital abhingig ist. Damit auch das Kapital seiner Macht entkleidet
wird, mufy es — wie oben dargestellt — in gleicher Weise dem ,,Verderb*
ausgesetzt sein wie alle iibrigen Giiter dieser Welt.

Dann kann niemand mehr sein Geld ohne Verlust lingere Zeit der Arbeit
vorenthalten. Dann gibt es immer — und so lange wie Nachfrage nach Kapital
besteht — investitionsbereites Geld-Kapital. Die Zinssitze sinken in dem
Mafle, wie die Arbeitsertrige steigen — der Mehrwert verschwindet allmah-
lich. Konjunktur und Volibeschaftigung werden nicht — wie bisher — durch
Wiahrungskrisen unterbrochen. Der Arbeiter wird genauso unabhingig wie
der ,Kapitalist*, wie der ,funktionslose Investor. Der Einzelne wird Herr
iiber sich selbst und seinen Einsatz in Wirtschaft und Gesellschaft. Das Pro-
blem der ,,Entfremdung* wird tatsichlich gelost.

Dafs ein grofier Teil unserer studentischen Jugend, deren Gerechtigkeits-,
ja Brﬁderlichkeitsimpuls unbestritten ist, diese einfachen Tatsachen und
Zusammenhinge nicht sieht und einer Theorie anhingt, di¢ — schlicht gesagt
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— falsch ist, die auf der Suche nach einer idealen Losung von Vorausset-
zungen ausgeht, die es einfach nicht gibt, dies kann nach den bitteren Erfah-
rungen mit Inflation und Deflation, mit Kommunismus und Faschismus nur
als tief tragisch empfunden werden. Unsere idealistische Jugend iibersieht,
dafl das okonomische Prinzip und dieselben Menschen weiter bestehen —
auch wenn das Eigentum an den Produktionsmitteln abgeschafft ist. Um die
eigentumslose Ordnung auch gegen die Interessen der Menschen zu erhalten,
mufy man sich der Mittel der Gewalt bedienen: ,,Zuckerbrot und Peitsche
statt Freiheit und Selbstbestimmung.

Worauf es also ankime, ist, dal dies die Studenten sihen und einen Weg
suchten, die Uberlegenheit des Geldes und des Geld-Kapitals iiber Waren und
Anlagen zu iiberwinden. Dann — und nur dann — kodnnte die Macht des
Kapitals allmdhlich, aber sicher ilbberwunden werden.

,,Wir konnten somit in der Wirklichkeit (und es liegt hierin nichts Uner-
reichbares) auf eine Vermehrung der Menge des Kapitals zielen, bis es auf-
hort, knapp zu sein, so daf der funktionslose Investor nicht ldnger einen
Bonus erhalten wird...** (Keynes). .

In diesem Zusammenhang diirfte ein Hinweis auf das Gastarbeiterproblem erfaubt sein.
Die Kapitalbildung ging in der Bundesrepublik Deutschland in den vergangenen zwanzig
Jahren so rasch vonstatten, daB ein enormer Kapitaliiberschufl entstand. Dieser Kapital-
iiberschu wurde aber nicht in Linder exportiert, die unter Kapitalmangel leiden, sondern
er verblieb im Lande und zog immer neue Gastarbeiter ins Land — mit dem Ergebanis, dal
das Kapital im Verhiltnis zur Arbeit relativ knapp blieb und unverandert hohe Zinsen
trug, wihrend die Arbeit trotz Vollbeschiftigung im Inland infolge der Méglichkeit des
Zuzugs immer neuer Scharen aus der ,,internationalen Arbeitslosenreservearmee® im Ver-
hiltnis zum Kapital immer reichlich blieb und keinen Anteil am ,Mehrwert® erlangen
konnte. Ein so wichtiges Grundprinzip die internationale Freiziigigkeit fir unsere freiheit-
lich-demokratische Ordnung ist, in diesem Falle beginstigt sie ganz eindeutig die kapital-
starken Linder, benachteiligt die kapitalarmen Regionen und verschérft dadurch noch das -

‘Nord-Siid-Gefilte und wirkt aller Entwicklungshilfe geradezu diametral entgegen — von

allen itbrigen Nachteilen dieser Entwicklung ganz abgesehen: den soziologischen Folgen
fiir die Auswandererlinder wie fiir die Aufnehmerlinder; der Industrieballung und Um-
weltzerstorung in den letzteren, der Landschafts- und Kulturverddung in den ersteren. Es

- wire deshalb richtiger gewesen, keine Gastarbeiter ins Land zu rufen. Dann wire der

Arbeitsanteil am Gesamtertrag noch weiter als bisher gestiegen, und zwar bis zu dem
Punkt, an dem kein weiteres Kapital mehr im Inland investiert worden wire, weil keine
Rendite mehr zu erwarten gewesen wire. Stattdessen wire privates Kapital ins Ausland
geflossen und hitte dort die Entwicklungshilfe auf ganz natirliche Weise geleistet, mit
Umsicht und Initiativkraft und daher weitaus erfolgreicher als alle vom Staate geleistete
Entwicklungshilfe.
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Thesen zu einer Neuordnung der Wihrung
im Dienste der Marktwirtschaft

Das wirtschafts- bzw. wiahrungspolitische Grundprinzip miifite etwa fol-
gendermafien formuliert werden: Das fiir das reibungslose Funktionieren der
arbeitsteiligen Marktwirtschaft und fiir den gerechten Austausch der Giiter
und Dienstleistungen in dieser Wirtschaft lebensnotwendige Tauschmittel
Geld, die ,,Wihrung*, mufl so beschaffen sein, daf} die Gesamtproduktion
des Wirtschaftsgebietes mit der Gesamtkonsumtion dieses Gebietes derart
verbunden wird, daf}

1. Produktion und Konsumtion vollkommen miteinander zur Deckung
gelangen, dafl also nicht einerseits Uberproduktion und andererseits Untet-
konsumtion entstehen kénnen, dad ’

2. der Warenflu von der Herstellungsseite zur Verbraucherselte rasch,
. reibungslos und moglichst gleichmifig erfolgt, daf

3. beide Seiten, Produzenten wie Verbraucher, ihren gerechten Anteil an
der Leistung ihrer Tauschpartner erhalten, so dafd vollkommene ,,Gegenseitig-
keit*, Tauschgerechtigkeit, Gleichheit im Geben und Nehmen in deren Bezie-
hungen herrschen, dafy

4. dabei das Tauschmittel Geld selbst seine Funktion als konstanter Wert-
messer nicht verliert, sondern auf unbeschrankte Zeit behélt; da also nicht
Deflation oder Inflation entstehen kénnen, und daf-

5. das Tauschmittel Geld selbst so praktisch handlich bleibt, daf alle
taglichen Kaufakte rasch, glatt und miihelos vonstatten gehen konnen.

Erlauterung der Thesen — Die Umlaufsicherung des Geldes

Die ,.effektive Nachfrage* in Geld nach produzierten Giitern und Dienst-
leistungen aller Art muf also genau so giof sein wie das effektive Angebot an
diesen Giitern und Dienstleistungen. Tatsichlich entsprechen die Gesamt-
kosten der Produktion (Material-, Arbeits- und Kapitalkoéten, Mieten, Piachte
und Grundstiickskosten usw.) stets genau den Gesamtgeldmitteln, die der
Nachfrage zur Verfligung stehen. Denn letztere ergeben sich ja direkt aus den
Kosten der Produktion. Genauer: die Gesamtkosten der Produktion im wei-
testen Sinne sind identisch mit den Gesamtnachfragemitteln, die fir Kon-
sum, Sparen und Investieren und Schenkungen zur Verfiigung stehen. ,,Die
Produktion schafft sich ihre Nachfrage selbst* — so schon J. B. Say zu
Beginn des vorigen Jahrhunderts.

Worauf es also ankommt, 1st daB} die Nachfrage stets gleichmafig ,.effek-
tiv' bleibt, d.h. dafl das der Nachfrage aus den ,Kosten* der Produktion
zugeflossene Geld restlos und stetig zum Kauf der produzierten Giiter und
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Dienstleistungen verwendet wird. Nur dann herrscht vollstandige ,,Konjunk-
tur” (und dadurch Vollbeschiftigung).

Voraussetzung dazu ist, dafd erstens die Gesamigeldmenge in einem dau-
ernd gleichbleibenden Verhdltnis zur Gesamtwarenmenge gehalten wird und
daR zweitens ein Mittel gefunden wird, das den Geld- und Wirtschaftskreis-
Jauf selbsttatig in gleichbleibender Bewegung hilt; ein ,Stabilisator® .
(Eucken) also fiir das Geldwesen, das dieses maglichst vollstindig der Willkiir
von Interessenten und dem Zugriff der Politiker entzicht.

Was die Geldmenge betrifft, so darf kein zusdtzliches Geld von auflerhalb
in den Wirtschaftskreislauf gelangen; wie dies in den vergangenen Jahren
fortlaufend in der Bundesrepublik Deutschland geschehen ist
— durch die ,,Jmportierte Inflation“ (,,Dollarschwemme*), weil die Wechsel-
kurse nicht frei beweglich waren;

— durch den Ankauf von Staatsschuldverschreibungen (,,deficit spending*),
weil der Staat zwecks Aufrechterhaltung der Vollbeschiftigung unter allen
Umstinden die Konjunktur erhalten will oder weil er aus anderweitigen poli-
tischen oder militdrischen Griinden grofle Geldmittel braucht, wie in den
USA;

— durch ,,Kredit*“-Gewidhrung seitens der Notenbank an die Geschiftsban-
ken und die Wirtschaft, weil diese danach verlangen, um voriibergehende
Liquiditatsengpasse zu iiberwinden.

Es darf andererseits auch kein Geld aus dem Wirtschaftskreislauf abfliefien’
oder ihm entzogen werden
— durch Verkauf von Devisen iiber den Betrag hinaus, der fiir Devisenankauf

‘verwendet wurde, weil die Wechselkurse nicht flexibel sind;

— durch Verkauf von Staatsschuldverschreibungen seitens der Notenbank,
weil man z.B. Sonderwilnsche erfillen mochte, wie etwa Hochhalten des
Zinsniveaus; ’

— durch Mindestreserveerhohung, d.h. Erhohung der zinslos von den Ge-
schiftsbanken bei der Zentralnotenbank zu haltenden Gelder, weil man
etwa die im Umlauf befindlichen Geldmittel aus irgend einem Grunde ver-
knappen mochte — wie es z.B. im vergangenen Jahre geschehen ist: eine
Devisenflut von iber dreiBig Milliarden D-Mark (nach Konvertierung der ,,im-
portierten* Devisen durch die Bundesbank) hat man dadurch vermindert,
daf® man die Geschiftsbanken gezwungen hat, die entsprechenden Betrige
bei der Bundesbank stillzulegen. Freilich wurde dadurch weniger die eigent-
liche Geldmenge getroffen als der Kapitalmarkt, denn die stillgelegten Gelder
waren letztlich Kapital der inlindischen Firmen, wodurch die Kapitalzins-
sdtze in frither fast ungeahnte Hohen getrieben wurden.
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Kurzum, worauf es ankommt, ist, daf das Verhdltnis von Gesamt-
geldmenge zu Gesamtwarenmenge stets konstant bleibt. Nur dann besteht
die Moglichkeit, Gesamtproduktion und Gesamtkonsumtion ‘bei stabilem
Durchschnittspreisstand zum Ausgleich zu bringen.

Worauf es ferner — und nicht minder wichtig — ankommt, ist wie gesagt,
daB} die Nachfrage in Geld auch stets effektiv bleibt, daf also die Geldum-
laufgeschwindigkeit, der Wirtschaftskreislauf Warenproduktion-Produkti()ns-
kostenbezahlung mit Geld-Verwendung dieses Geldes zum Warenkauf-Waren-
konsumtion/Investition, moglichst gléichmﬁﬁig erfolgt.

Es darf keinen Faktor innerhalb dieses Kreislaufes geben. der. ihn beein-
trichtigen oder gar hemmen koénnte. Insbesondere darf das Tauschmittel
Geld keinerlei Eigenbewegungen machen, sondern es muf ausschlieflich
dienendes Glied in der Tauschkette, ,,dienender Vermittler des Tausches
bleiben. Es darf nichts in thm wirksam sein, was einen ,,Hang" seines jeweili-
gen Besitzers zum ,,Horten* (Gesell); bzw. eine ,,Vorliebe* seines Besitzers
fiir ,,Liquiditdt* (Keynes) auslosen konnte. Das Geld muf also der Ware
genau gleich gestellt-sein. Es darf ihr nicht hinsichtlich seiner Wertbestindig-
keit {iberlegen sein. Es muf} genau so ,,verderblich* sein wie die durchschnitt-
liche Ware. Es muf8 genau so dem ,,Rosten* unterworfen und daher ,,war-
tungsbediirftig® sein wie maschinelle Anlagen. Es muf} deshalb dieselben
,,Durchhaltekosten* (Keynes) verursachen wie der Durchschnitt aller Waren.
Es muf} also aus sich heraus (!) seinen jeweiligen Besitzer zwingen, es genau
so rasch auszugeben, wie die verderbliche Ware und die nicht genutzten
Maschinen ihre Besitzer zwingen, die Ware zu verkaufen, die Maschinen in
Gang zu halten. Kurzum, das Geld muf) in geeigneter Weise unter den glei-

chen Umlaufzwang gesetzt werden, unter dem praktisch alle Wirtschaftsgiiter .

der Welt stehen. Erst dann ist das Geld im eigentlichen Sinne funktionsfahig
als Tauschmittel.

Das Geld mu aber nicht nur als Tauschmittel funktionieren, es sollte
auch auf Dauer gleichbleibender Wertmesser sein. Wihrend die Umlauf-
sicherung heute bereits durch stetige Geldmengenvermehrung (Inflation) —
die u.a. Milton Friedman befirwortet — erreicht wird. kann sie jedoch nicht
das Geld auch noch als Wertmesser erhalten — ganz abgesehen von den
iibrigen Nachteilen der Inflation: der Ersparnisentwertung, die durch Index-
klauseln nur bedingt ausgeglichen werden kann (bislang sind sie sogar iiber-
haupt noch nicht_ allgemein erlaubt) und die deshalb die Menschen in die
,.Sicherheit* der staatlichen Daseinsfiir- und -vorsorge und damit aber auch
in die Abhdngigkeit vom Staate, in Unmiindigkeit und Unfreiheit fithrt.

Somit miifite eigentlich die — wie auch immer gesteuerte — Inflation aus
unserer Betrachtung ausscheiden. Es bleibt aber noch eine andere Umiauf-
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sicherungs-Methode, die zugleich auch die Forderung nach einem stabilen
Geldwesen erfiillt: das ,,Umlaufgeld* d.h. ein Geld, das nicht durch Vermeh-
rung der Gesamtgeldmenge entwertet und dadurch zum Umlauf gezwungen
wird wie bisher, sondern durch Entwertung der einzelnen Banknoten bei
Konstanthaltung der Gesamtmenge. Gegen eine jahrliche Gebihr von etwa
drei bis fiinf Prozent! werden die Geldscheine in neue, giiltige umgetauscht.
(Uber Einzelheiten eines solchen Verfahrens kann gelegentlich an anderer
Stelle berichtet werden?). Die Wirkung dieser alljihrlichen Gelderneuerung
wire die gleiche wie bei der Inflation: das Geld liefe raschestens um; nur
soviel bliebe in jedermanns Geldbeutel, wie zum laufenden Bedarf gebraucht
wird, alles iibrige wiirde auf der Bank deponiert, die wiederum — um der
Geld,,besteuerung® zu entgehen — soviel Geld, Geld-Kapital!, wie moglich
der Investition zur Verfiigung stellen wiirde.

Die Folge der Geld-, d.h. der Bar-Geld-Besteuerung wire zweifellos, dafl
ein groferer Teil der Banknoten als bisher bei den Geschiftsbanken ein-
gezahit wiirde. Dies wiirde aber bei den Geschiftsbanken nur als Vermehrung
des kurzfristigen Kapitalangebotes zu Buch schlagen. Eingenommenes Bar-
geld, das einer nicht umgehend wieder verausgabt, um den Gegenwert seiner
Leistung oder Lieferung aus dem Markt zu nehmen Sstellt eine , Spar-Rate**
dar. Eine ,,Spar-Rate* aber, die auch nur fiir unbestimmt kurze oder lingere
Zeit zur Bank gegeben anstatt , gehortet* wird, nimmt damit die Form einer
Kreditgewdhrung an. Sie erlaubt der Bank, dieses Geld mit gleicher Riick-
fluf-Fristigkeit weiter zu verleihen. Dabei braucht die Bank nur einen klei-
nen Teil dieser Einlagen fur die laufende tdgliche Abwicklung dieses Ge-
schifts zwischen Zuflufd und Abfluf in der Kasse zu halten.

Mit dem Weiterverleihen des Bargeldes wird aber das Verfiigungsrecht tiber
die von den Einlegern nicht abgerufenen (gesparten) Giiter auf die Kredit-
nehmer ibertragen. So bleibt die volkswirtschaftliche Zirkulation intakt. Die
landlaufige Auffassung, daf die Banken Guthaben ,aus Nichts* schdpften,
trifft nicht zu. Nur die Notenbank kann Geld schopfen. Banken verleihen
nur, was sie auf der Einlagen-Seite hereinbekommen haben. Im {ibrigen ist
die Ubertragung von Guthaben, wie im Giroverkehr der Banken betrieben,
nur eine Ubertragung von Anspriichen auf die von den ersten Einlegern er-
brachten Einlagen. Daraus kénnen keine Probleme entstehen, denn volks-
wirtschaftlich ist es gleichgiltig, ob die Riickzahlungsforderung fur Miidller
oder Mayer zu Buche steht. Auch der mehrfache Wechsel der Verfligungs-

1) J. M. Keynes: ,,System der direkten Besteuverung des Geldes®. In: ,,Allgemeine Theo-
rie der Beschiiftigung, des Zinses und des Geldes. Duncker & Humblot 1936, S. 317/318;
vgl. auch: H. H. Vogel: , Jenseits von Macht und Anarchie*, Westdeutscher Verlag, Kéln
und Opladen, 2. Auflage 1970. Verlagsauslieferung Sandkithler, Stuttgart.

2) Siehe Ernst Winkler: Die Theorie der Natiirlichen Wirtschaftsordnung, 1952.
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berechtigten, der ,_,Giralgeld—Umlauf“, schafft keine Probleme. Solche Zah-
lungen kommen ja nur zustande, wenn auch adiquate Gegenwerte in Liefe-
rungen und Leistungen umgesetzt worden sind. Wer es mathematisch nach-
priifen will, wird nicht daran vorbeikommen,-daf sich hierbei Lieferungen
und Zahlungen ausgleichen, also aufheben, so daft Gleichgewichtsstérungen
im Preisniveau und im Konjunkturverlauf von dieser Seite her ausgeschlossen
sind.

Eine Geldumlaufsicherung und dadurch Stabilisierung der Konjunktur und
Vollbeschiftigung mittels , Besteuerung* der einzelnen gesetzlichen Zah-
lungsmittel ist also moglich — ob allerdings bei dem derzeitigen Stand des
menschlichen ,,Bewufitseins*‘ die Fachwelt auch bereit ist, aufgrund sol-
cher Erkenntnis zu handeln, das ist eine andere Frage.

Wir erleben vielmehr einen unausgesetzten Kampf der Vertreter der beiden
Uberzeugungen und Richtungen gegeneinander:

hier die Befiirworter der Geldwertstabilitit um jeden Preis, und sei es auch-
den der Arbeitslosigkeit,

dort die Befiirworter der Herbelfuhrung von Dauerkonjunktur und Dauer-
vollbeschdftigung um jeden Preis, und sei es auch um den der fortgesetzten
und zunehmenden Inflation mit allen ihren Folgen, wobei die eigentlichen
Kapitalisten’ und die Banken die Geldwertstabilitit bevorzugen, weil
diese ihnen ihre Uberlegenheit iiber alle anderen Wirtschaftsteilnehmer
erhilt, und die Unternehmer und Arbeiter die Inflation, weil diese ihnen die
Konjunktur und Vollbeschiftigung sichert.

Viele Befiirworter der Geldwertstabilitdt um jeden Preis konnen oder wol-
len nicht einmal sehen, dafl es dberhaupt einen Hang des Menschen zur
Liquiditdr gibt (der dann automatisch Kaufverzicht, also Unterbrechung des
Wirtschaftskreislaufs bedeutet). Sie argumentieren vielmehr, dafl doch gerade
bei stabiler Wahrung die Menschen sparen und die ersparten Mittel tber die
Banken der Investition zuflieffen und mithin die Konjunktur aufrecht erhal-
ten. Sie iibersehen dabei aber vollig, daf® es gerade die Banken sind, die sich
bei auch nur ganz leicht sinkender Rentabilitdt sofort vom Markte zuriick-
ziehen (und dadurch den Wirtschaftskreislauf unterbrechen!). um ihr , Pulver
trocken zu halten — nach dem obersten Grundsatz aller Kaufleute: ..Liqui-
ditdt geht vor Rentabilitat!*

Umgekehrt gilt fiir die Befirworter der Inﬂanon zwecks Konjunkturerhal-
tung um feden Preis, daf} sie nicht sehen kénnen oder wollen, dafs die Besteu-
erung der einzelnen gesetzlichen Zahlungsmittel bei Konstanthaitung der
Gesamtgeldmenge die ,,Gerechtigkeit in der Freiheit* weit besser su:hern
konnte als die Inflation.
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Dabei bietet unsere derzeitige Geld- und Kapitalmarkt-Situation einen
Anschauungsunterricht, wie er ,klassischer kaum vorzustellen ist: Obwohl
bereits rund 50 % der in der Bundesrepublik Deutschland vorhandenen Geld-
menge von fast hundert Milliarden D-Mark durch die zwangsweise (und zins-
lose) Mindestreservehaltung der Geschiftsbanken bei der Bundesbank stilige- |
legt sind; obwohl unsere Inflation also bereits sehr stark zuriickgestaut ist,
haben wir immer noch eine Geldschwemme ohnegleichen — und dennoch
Tagesgeldzinssatze bis weit iber 30 % und Kapitalmarktzinssitze tiber 15 %.
Und warum? Weil niemand mehr bereit ist, sein Geld langerfristig anzulegen;
seine ,,Vorliebe fiir Liquiditat™ zugunsten einer ungewissen Kapitalver-
zinsung aufzugeben. Weil infolge der — vor aliem durch die Steuerpolitik
bewirkten — einseitigen Begiinstigung des privaten Investitionssektors keine
»interessanten‘ Renditen fiir Neuinvestitionen mehr zu erwarten sind.
M.a.W., trotz Inflation und dadurch Geldwertverschlechterung und dadurch
Zwang zum Geldausgeben ,streikt** der Geldbesitzer = , Kapitalist®, wer
immer das sei, wenn er nicht einen abnormen Zinssatz erhiit, der wenigstens
die Inflationsrate plus Risikoprimie plus Mindestrendite umfafit. Und nie-
mand ist in der Lage, daran etwas zu dndern, solange nicht eine grundlegende
Losung unseres Wihrungsproblems in Angriff genommen wird.

Wir haben in der Bundesrepublik Deutschland in den vergangenen Jahren
den privaten Investitionssektor, ,die Wirtschaft®, zu stark gefordert, ,,die
Arbeit* jedoch (nicht zuletzt auch durch den Zuzug = Konkurrenz der Gast-
arbeiter) relativ benachteiligt. Wir haben uns einreden lassen, Gewinne (der
Wirtschaft) ,,in geniigender Hohe* miilten sein, um die Investitionen finan-
zieren zu kénnen, statt der ,,Arbeit und den Konsumenten die Hohe der
Sparquote zu iiberlassen, die dann ja automatisch iiber die Sparkassen und
Banken der Investition zugeflossen wire. Wir befinden uns jetzt faktisch in
der Krise!

Wir sind deshalb in der fatalen Lage, an einer ,.Stagflation® jetzt uiber-
haupt nicht mehr vorbeizukommen. Das — ohnehin ungesunde — Wachstum
wird aufhoren, Neuinvestitionen werden kaum noch in groflerem Umfange
moglich sein — aufler vielleicht auf dem Energiesektor als Folge der ,,natiir-
lichen** O1-(,,Boden*‘-)-Monopol-Position der Ollinder. Das Rendite-suchende
Kapital wird abwandern, eine relative Konjunktur kann nur durch die ent-
sprechende Freigabe der Mindestreserven aufrecht erhalten werden.

Eine Losung der fatalen Situation kann also nur dadurch erreicht werden,
da® man die Folgen der Geldmengenvermehrung — die Inflation also — sich
vorsichtig auspendeln lifit bis zu dem Punkt, an dem das Verhiltnis Gesamt-
produktion zu Gesamtgeldmenge sich stabilisiert; dal man alsdann — orien-
tiert an einem zuverlissigen Index und abgesichert durch frei bewegliche
Wechselkurse — eine ganz konsequente Geldmengenpolitik betreibt; und die
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zur Aufrechterhaltung einer Dauerkonjunktur und —vollbeschiftigung not-
wendige Geldumlaufsicherung durch , Geldbesteuerung'* garantiert.

Das ist der einzige Weg, aus dem bestehenden ungerechten , Kapitalismus*
auf evolutionére Weise, ohne Revolution, Chaos und Uberschwemmung Eu-
ropas durch den Kommunismus, herauszukommen und ,,die Gerechtlgkelt in
der Freiheit* zu gewmnen :

Aber all dies kénnen oder wollen die Befirworter der Inflation zwecks
Konjunkturerhaltung noch nicht sehen. So haben unsere Studenten, also
schon recht: auf eine ;,Bewufitseinserweiterung® kommt es entscheidend an.
- »Wenn es gelinge, die Wiahrungsverfassung mit einem Stabilisator des
Geldwertes zu versehen, dann kdnnte man hoffen, dad die der Wettbewerbs-
ordnung immanente Tendenz zu einem Gleichgewicht sich auswirkt, statt,
wie in der Vergangenheit, wegen der mangelnden Konstruktion der bestehen-
den Wahrungsverfassung in einen dauernden Wechsel der Konjunkturen, d.h.
in Inflation und Deflation umzuschlagen.* (Walter Eucken)

Der Impuls und die Forderungen der jungen Generation sind da; der Stabi-
lisator ‘ist da; die Stunde der Bewuﬁtsemserwetterung ist angebrochen. An
uns liegt es, sie zu nutzen. , v
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Zeitkoﬁlmentar

Zur Wihrungskrise

Der Hauptgrund fiir das bisherige Fehl-
schlagen aller Bemithungen, zu einer
Losung zu kommen, liegt in Folgendem:
Die sich scheinbar wie ein unabwendbares
Naturereignis in immer kiirzeren Abstin-
den einstellenden Unausgewogenheiten in
den Handels- und Zahlungsbilanzen der
einzelnen Linder sollen durch -,,Konfor-
mierung der nationalen Wirtschafts-
politik dieser Linder fiir die Zukunft un-
moglich gemacht werden. Die Absicht,
" Stabilitét mit der Wirtschaft statt mit
dem Geld zu machen, zeigt leider deut-
lich, dafl man weder in Nairobi, noch in
Briissel, noch in Washington die primére
Rolle des Geldes richtig erkannt hat.

Das Geld ist nun einmal das einzige
Nachfragemittel in der Marktwirtschaft
und die Nachfrage ist der wichtigere der
beiden Faktoren des Marktes. Die Krank-
heit, an der der Markt leidet, ist die iber-
grofie Nachfrage, die nur durch eine iiber-
grofie Menge an Nachfragemitteln, ndm-
fich an Geld, zu erkliren ist.

Nicht die Konformierung der Wirt-
schaftspolitik kann deshalb die Ldsung
des Wihrungsproblems bringen, sondern
die Notenbanken miissen in den Stand
gesetzt werden, die eigene Volkswirt-
schaft geldmengenmdflig so zu versorgen,
dag weder Inflations- noch Deflationser-
scheinungen auftreten konnen. — Eine
solche Notenbankpolitik wiirde auch das
Problem ,,Feste Wechselkurse* vom Tisch
fegen. Uber das Wesen der Wechselkurse
ist man sich immer noch nicht klar —
auch Helmut Schmidt -war es nicht, als
er seinerzeit gewichtig versicherte, eine
Aufwertung der D-Mark wirde es auf
keinen Fall geben,

Kein Land dieser Welt kann seinen

Wechselkurs bestimmen, weil ein Wechsel- -

kurs stets das Produkt aus zwei Wihrun-
gen ist, eine simple Verhdltniszahl, Gber
die man sich nicht den Kopf zerbrechen
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muf}, wenn die Glieder des Verhiltnisses,
die Einzelwdhrungen also, stabil bleiben.
Und dafir, d.h. fiir die richtige Geld-
menge, sind allein die Wihrungsbanken
zustindig, denn auch die Buchgeld-Ver-
mehrung im privaten Bankenbereich ist
nur méglich aus dem von der Notenbank
kommenden Liquiditits-Zuflup.

Eine besonders gefihrliche Blite im -
Strauf falscher ,,Wihrungsmafinahmen*
ist die von Herm (Bundesbankdirektor)
Irmler vertretene Forderung nach , Kre-
ditplanfondierung® und Mindestreserven
auf das Akrivgeschift der Kreditinstitute.
Ihre Erfiillung wire nur ein Siebenmeilen-
schritt in Richtung auf die Planwirtschaft.

Feste Wechselkurse als Folge stabiler
Einzelwdhrungen machen sogenannte
Wihrungsreserven iiberfliissig, weil diese
Wechselkurse bei freiem Spiel der Krifte
iiber ihre Ein- und Ausfuhrpunkte auto-
matisch fiir den Ausgleich sorgen, wie es
bei der Goldwihrung war, jedoch ohne
deren Nachteile! — Bei der Goldwihrung
ist die Geldmenge nimlich vom Gold und
nicht, wie es marktkonform sein muf,
vom Wirtschaftsumfang abhingig.

Weil diese natiirliche Ausgleichsmog-
lichkeit noch nicht einmal als Ziel

* erkannt worden ist, bleibt es beim Suchen

nach neuen ,,Reserven‘‘, — Wir sind schon
die Hauptleidtragenden im Agrarfonds
und sollen nun nach weiteren Briisseler
Reformplinen auch die Wahrungsreserven
der Bundesbank herausriicken, z.Zt. im
Gegenwert von rund 100 Mrd. DM! und
wenn man die darin enthaltenen 14 Mid.
DM Gold zum Tageskurs umrechnet, sind
es mehr als 120 Mrd. DM.

Beginnend am 1. Januar 1974 und
dann in Abstinden von 18 Monaten soll
die Bundesbank je 20 % ihrer Reserven in
einen ,,Gemeinsamen Briisseler Fonds"
einzahlen. Die 14 Mrd. DM in Gold ent-
halten gerade die stillen Reserven, die die



Bundesbank zum Ausgleich fritherer und
noch nicht abgerechneter ,, Aufwertungs-
Verluste* braucht. Zwar hat Gold immer
‘nur scheinbar etwas mit der Qualitit der
Wihrung zu tun gehabt; doch der Gold-
bestand der Bundesbank ist ehriich erwor-
ben als Gegenwert von Exporten und
‘Dienstleistungen. Er ist echtes National-
vermogen und als Operationsfonds fiir
den Riickkauf zuviel emittierten eigenen
Geldes so wichtig, dal es schon Sorge
macht, ,unser Gold* in den Héinden der
Jetzigen Bundesbankleitung zu wissen.

Noch einige Ausfihrungen zur ,Stabi-
litatspolitik mittels Kredit-Verknappung
und Hochzinspolitik“: Kredite sind stets
eine Geld-Anlage d.h. eine Umwandlung
von Geld in (Geld-)Forderungen. Die
marktkonform, also ohne inflationistische
Wirkung fir das Kreditvolumen zur Ver-
figung stehende Geldmenge ergibt sich
aus dem Teil des Geldeinkommens, der
nicht fir Konsumzwecke benutzt wird.
Soweit eine Kreditausweitung durch ent-
sprechend  gréfleren  Konsumverzicht
mdglich ist, kann keine inflationistische
Wirkung eintreten, weil die Gesamtnach-
frage, auf die es allein ankommt, nicht
vergrofiert wird. Die Gesamtnachfrage
setzt sich zusammen aus der Nachfrage
nach Konsum- und Anlagegiitern.

Eine  inflationistische  Kreditaus-
weitung ist erst dann gegeben, wenn die
fir diese Kredite beanspruchte Geld-
menge sich nicht aus dem nationalen
Wirtschaftskreislauf, aus gespartem Ein-
kommen ergibt, sondem durch falsches
Verhalten der Notenbank entsteht. Das
ist der Fall, wenn die Notenbank sozusa-
gen zweckentfremdet — sie soll ja nur
Wihrungshiiterin sein! — Geld zum An-
kauf fremder Devisen schpfen muf.

Ubermifige Kreditausweitung setzt
eine entsprechende Geldmengen-Ver-

_ mehrung voraus und ist demnach nicht
die Ursache, sondern die Folge der Infla-
tion. Kreditrestriktionen sind also ein ge-
fahrliches Herumdoktern an Symptomen
und dndern nichts an den Ursachen der
Inflation. Beweis: die Bundesbank-Aus-

weise mit ihren Rekordemissionen an
Geld. )
Diese Rekord-Geldvermehrung hat den

- Zins nicht niedriger gemacht! Weshalb

nicht? — Erstens ist in der Inflation der
reale Zins gleich dem nominalen Zins ab-
ziglich Inflationsrate. Zweitens ist der
Zins nicht der Preis fiir Geld, sondern fiir
Kapital, fir umgewandeltes, in eine For-
derung umgewandeltes Geld. Er kann des-
halb durch Geldvermehrung nicht gesenkt
werden, sondern nur durch Bildung von
mehr Kapital. Die Trillionen-Geldmenge
der Havenstein-Inflation hat seinerzeit zu
Tageszinsen von 20 Prozent gefiihrt; das
sind 7200 % Jahreszinsen, wie sie im
November 1923 an der Berliner Borse be-

" zahlt worden sind.

Ich gehe deshalb so weit auf das Wesen
des Zinses ein, weil der Zins ein Kosten-
faktor ersten Ranges ist, der mit dem
Steigen der Inflationsrate wichst und —
wie jeder Kostenfaktor — in den Preisen
zum Ausdruck kommen mufd. Mit Hoch-
zinspolitik kann man wohl die Wirtschaft
zum Erliegen bringen, aber nicht die in-
flation besiegen.

Wenn nun aber, wie oben gezeigt, der
Zins der Preis fiir Kapitel ist und real nur
durch Kapitalbildung gesenkt werden
kann, ist es immerhin moglich, die Infla-
tionsrate im Zinseinkommen der Sparer
durch richtige steuerliche Behandlung
dieser Rate weitgehend zu. neutralisieren.
Ich denke hier keineswegs an eine In-
dexierung. Diese wire schon rein buch-
halterisch nicht 2u bewiltigen und wiirde
die Gleichgiiltigkeit gegeniiber der Infla-
tion nur noch wachsen lassen. Es wiirde
geniigen, die Inflationsrate im Zins fir
Geldanlagen von der Einkommensteuer zu
befreien, um Sparen wieder sinnvoll zu
machen. — Doch wer hat heute das ,,Sa-
gen*“? — Heute regiert noch das Wort
Friedrich Nietzsches: ,,Nicht die Erkennt-
nis gehort zum Wesen der Dinge (die uns
bedriicken) sondern der Irrtum (der
Wihrungs- und Finanz-Fachleute)®.

Wilhelm Radecke
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Ankiindigungen

Seminar fiir freiheitliche Ordnung
der Wirtschaft, des Staates und der Kulture. V.

'30. Tagung

‘ : o !
Fiir 1974’ist die Sommertagung des
Seminars fiir fremeitiiche Ordnung
fiar die Zeit
vom 19. bis 29. Juli
'wietlier b
fn Herrsching am Ammersee

vorgesehen,

- Vorldufiges Thema: N

‘Raum fir den Menschen
als gesellschaftliche, kllxlturelle und
wirtschaftlich-0kologische Frage

Bitte merken Sie den Termin jetzt schon vor und machen Sie
auch Thre Freunde auf die Tagung ausmerksam.
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Raum fiir den Menschen o .

als gesellschaftliche, kultprelle und wirtschaftlich-6kologische Frage '

" Wie kaum in einer Epoche zuvor werden in unserer Zeit die iiberlieferten ge- _
. sellschaftlichen Ordnungen und deren weltanschaulichen Grundlagen infrage ge- L
. stellt. .

Die Soziale Frage — in den vergangenen Jahrhunderten vorwiegend ein Prob-
lem von Arm und Reich — hat sich zur Lebensfrage ausgeweitet. Es gibt keinen -
Bereich, dem nicht die geistige Grundlage éntzogen wurde, ob es sich um Bil-
dung und Erzichung, um die Medizin, das Recht, die Kiinste, die Religion .oder
um die Natur und ihre Lebensordnung handelt. Die Fragen, die der Mensch an
sich selbst stellt, bleiben unbeantwortet. — Wie ist es dazu gekommen?

Die Wissenschaft des 19. Jahrhunderts hat um der sogenannten Exaktheit
und Objektivit%it der nur quantifizierenden Empirie willen alle ,geistige Erfah-
rung’ mit dem Verdikt der Unwissenschaftlichkeit belegt. Heute steht die auf
die Erforschung der physisch-materiellen ,,Naturgesetze” eingeengte Wissenschaft LN
vor dem geistigen Triimmerfeld eines zusammenhanglosen Tatsachenwissens. Ein
triigerischer Wohlstand mag viele dariiber hinwegtiuschen, daf diese Wissenschaft
keine wirklichen Antworten mehr zu geben vermag. Sie verneint mit dem Geist
zugleich den Menschen, mit dem Menschen.den Lebenssinn, mit dem Lebenssinn

* das Leben selbst.

In dem Mafle, wie die einseitige naturwissenschaftlich-materialistische Weltan-
schauung den freien Geist aus Pidagogik und Medizin, aus Schule, Hochschule
und Arbeitswelt eliminiert, wird das Menschenwesen Schritt fiir Schritt aus der
technisierten Gesellschaft — den institutionalisierten Folgen dieser Wissenschaft
— verdringt. Seinem eigenen Werk entfremdet bleibt ihm nur noch die-Wahl, als
Aufenseiter die Existenzgrundlagen zu verlieren — oder sich als Funktionsteil
im babylonischen Zivilisationsbetrieb verplanen zu lassen. Erwerbsgesellschaft
und Vergniigungspark sind heute die Alternativen. —

Raum fir den Menschen? Das ist die Soziale Frage am Ende des 20. Jahrhun-
derts. Sie ist primar die Frage nach dem geistigen Zusammenhang von Welt, Er-
de und Mensch. Es ist die Frage nach der Ortsbestimmung des Menschen in die-
ser Gesamtordnung. Die Neuordnung der Gesellschaft ist dann das Ergebnis einer
zu schaffenden Wertordnung, deren Gesetze in der Menschennatur selbst aufge-
sucht werden miissen.

Die 30. Tagung des Seminars firr freiheitliche Ordung méchte dazu beitragen,
‘Antwort auf die Soziale Frage, auf die Lebensfrage unseres Jahrhunderts zu fin-
den.

Seminar fur freiheitliche Ordnung



Folgende Vortrige und Kurse sind vorgesehén:

Raum fiir den Menschen — als kulturelle, gesellschaftliche und w"utschaftlich-ékologische
Frage

Raum fiir den Menschen — Grundsatzfragen unserer Gesel]schaftsordnung
Raum und Utopie als politische und gesellschafthche Bindung und Imagination
Raum fiir den Menschen im Erziehungsdenken

Das verfassungsrechtliche Verhiltnis von Offentlichkeit und Staat
Probleme des Bildungswesens und- der Massenmedxen

Freiheit und Massenmedien .
Pidagogische Autonomie der Schule — oder staatliches Curriculum
Die erkannte Freiheit als Voraussetzung politischer und sozialer Miindigkeit -

Anthro;\)o]ogie des Rechts — Die Entwicklung des RechtsbewuBtseins als Spiegel der
Sozialentwicklung in den verschiedenen Kulturepochen —

Kommunismus — Sozialismus — Anarchismus
Das Menschenbild 25 Jahre nach inkrafttretén des Grundgesetzes
Verfassung und Verfassungswirklichkeit — 25 Jahre Grundgesetz

Das Hambacher Fest {27.5.1832) — und die Gefihrdung der Biirgerfreiheiten
150 Jahre danach

Wirtschaftswachstum und iberokonomische Wertordnungen
Der Club of Rome und was in seinen Prognosen fehlt

Fiihrt eine Wirtschaft ohne Wachstum zwangsliufig zur Wirtschaftskrise mit Stagnanon
und Arbeitslosigkeit?’

Inflation und Freiheit
Humanisierung der Arbeitswelt — Ziel, Begriff,uﬁd Problemfelder —
Uberwindet die Mitbestimmung das Machtproblem in der Wirtschaft
Humanisierung des Arbeitsplaties '
éelbstbestimmung und Mitbestimmung im Betrieb

" Betriebliche -Partnerschaft — Das Modell der Bauhiitte Leitl-Werke in Linz/Donau —
Das Recht aller auf Eigentum an Grund und Boden

. Wirtschaftswachstum ur'ad Okologie



Mitwirkende: : . ’ ‘ .

Eckhard Behrens, Assessor, Universititsverwaltung Heidelberg S

i <
Ganter Bartsch, freier Journalist, Schriftsteller und Literaturkritiker, Autor von )
,,Anarchismus in Deutschland* Frankfurt/M. - N

Lothar Bossle, Prof. Dr. phil., Prasident des Instituts fiir Demokmtleforschung, .
Universitéit Mainz

Hans Brigemann, Geschiiftsfuhrer, Velbert

Kurt Faltlhauser, Dr. rer. pol., Miinchen . . ' E
Johannes Fligge, Prof. Dr. phil., Piidagogisches Seminar, Freie Universitit Berlin

Hans Ullrich Gailwas, Prof. Dr. jur., Universitit Miinchen

Ulrich Gosewinkel, stud. jur., Kiel

Jobst v. Heynitz, Rechtsanwalt und Notar, Miinchen

IRADES; Instituto Ricerche Applicate Documentazione e Studi, Rt;m

" Gert v. Kortzfleisch, Prof. Dr. rer. nat,, Industrieseminar der Universitat Mannheim,
Club of Rome

Gerhand Leibhokz, Prof. Dr. jur., Bundesverfa@ngsgichter aD.; Gottingen
Christoph Leitl, Dr. rer. pol,, Leitl-Bauhiitten Linz/Donad

Kurt Maier, Dr. rer. pol. Dipl. Kfm., Universitit Miinchen

Heinz Peter Neumann, Direktor der LVA, Berlin

Fritz Peme;m, Kaufmann,-l(it‘n .

Pig Maria Plecht, Dr., , Die Presse*-Redaktion ,,Soziale Umwelt*, Wien
Jiirgen Rauh, stud. rer. pol., Kassel

Jiirgen Rosorius, Studienleiter, Kat]-&mold-Bﬂdungssﬁitte Bonn -

Kurt Rothschild, Prof, Dr. rer. pol., Johannes Kepler Hochschule Linz/Donau
und Institut fiir Wirtschaftsforschung, Wien

Peter Schneider, Lehrer, Kassel

. Joachim Starbatty, Dr. rer. pol., Institut fiir Wirtschaftspolitik (Prof. Dr. Miiller-Armack,
Prof. Dr. Hans Willgeredt, Prof, Dr. Christian Watrin), Universitit K8ln

Wolfram Tviebler, Dipl. Kfm., Dortmund
Lothar Udert, Prof, Dr. phil., Universitit Bochum
Heinz Hartmut Vogel, Dr. med., Bad-Boll

Johann Peter Vogel, Dr. jur. Rechtsanwalt, Geschiftsfihrer der Arbeitsgemeinschaft
freier Schulen !

Lothar Vogel, Dr, med., Ulm
Hermann Vogt, Dipl. Politologe, Studienreferendar, Freiburg RN
Paul-Ludwig Weinacht, Prof. D1, pliil., Pidagogische Hochschule, Freiburg

Emst Winkler, Dr. rer. nat., Mathematiker und Physiker, Lehrbeauftragter am Staats-
institut Miinchen-Pasing

Klaus Wulsten, Rechtsanwalt und Notar, Berlin
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Studienkreis fiir freiheitliche Ordnung

‘ Fruhjahrstagung

Samstag/Sonntag, 16./17. Marz 1974
im Volksbildungsheim Herzberg
(Bahnstation Aarau Abholdienst ab Aarau fiir Angemeldete)

- Tagungsthema: E
Wege zur Losung der sozialen Frage.

A
Samstag 10 — 12 Uhr: Freies Treffen der am Studienkreis Interessierten.

Offizieller Beginn: 14 Uhr

* Referenten: Silvio Bﬁcher, Redaktor, Aarau
Eduard Muster, Redaktor und Stadtrat, Lausanne

20 Uhr: Vortrag von Ella Diem iiber Israel und das Leben im: Kibbuz

- .Sonntag 8.45 Uhr: Klaviermatinée, Pianistin Danielle Beguin

9.45 Uhr: Beginn des Podiumgespriches mit offener Diskussion
Erste Votanten: Hans Hoffmann, Bern
Dr. Albert Laubi, Ziirich
Willy Boschenstein

_Schluf: 16 Uhr,

Tagungsbeitrag: Fr. 15—
Ehepaare Fr. 25,—
. Studenten Fr. 8,—
" Anmeldungen bis 10. Mirz 1974 an
Studlenkrels fiir freiheitliche Ordnung, Bruhlbergstraﬂse 66,
8400 Winterthur.
Ausfuhrhche Programme werden zugestellt.
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Professor Dr. phil. Paul Heinrich. Diehl, Miinchen, 88 Jahre alt

Alois Dorfner, Linz a.d. Donau, 80 Jahre alt

Professor Dr. Paul Heinrich-Diehl beging am 10. Januar 1974 in seinem
Grifelfinger Heim involler geistiger Frische und fiir das hohe Alter in erstaun-
licher korperticher Riistigkeit seinen 88. Geburtstag. Wie Professor Diehl uns
schrieb, ist er in diesen Wochen damit beschiftigt, ein grofleres Werk iiber die
Geld- und Bodenfrage fertigzustellen. Professor Diehl gehort zu den Vorberei-
tern und geistigen Mittrigern unseres. Seminars. Die freundschaftliche Ver-
bundenheit reicht bis in die Zelt unmittelbar nach dem letzten Weltkrieg zu-
riick. Er war der Lehrer vieler unserer Freunde.

Wir alle verdanken ihm entscheidende Impulse fiir unsere Arbeit. Professor
Diehl konnte in den vergangenen Jahren bei den Herrschinger Tagungen, an
denen er seit Bestehen des Seminars beteiligt war, erleben, wie seine Gedan-
ken bereits von der dritten Generation aufgegriffen werden.

"~ Wir freuen uns mit Professor Diehl, dal es ihm vergdnnt ist, seine reiche
Lebensernte einzuholen.

* %k

Wir freuen uns, zusammen mit Professor Paul Heinrich Diehl einem zwei-
ten Wegbereiter des Seminars fiir freiheitliche Ordnung, unserem Freund'
Alois Dorfner zu seinem am_11. Januar 1974 begangenen 80. Geburtstag mit
unseren herzlichsten Griilen unseren Darik sagen zu kénnen fiir seine iiber
ein Vierteljahrhundert gewihrte geistige Freundschaft und unermiidliche
treue Mitarbeit und Unterstiitzung.

Alois Dorfner hat unmittelbar nach Kriegsende in Osterreich einen Freun-
deskreis um sich versammelt und sich von seinem Heimatort Linz aus in der
Offentlichkeit fiir eine freie und sozial gerechte Ordnung eingesetzt. Bis
heute gibt er die ,,Neue Ordnung®, ein regelmifig erscheinendes Informa-
tionsblatt, heraus, in dem auch regelmifig iiber die Arbeit des Seminars fiir
freiheitliche Ordnung berichtet wird.

Alois Dorfner ist Autor zahlreicher Aufsitze, vor allem uber das Boden-
recht. Auf diesem Gebiet ist er als Sachkenner bekannt.

Die Tagungen und Kolloquien des Seminars fur freiheitliche Ordnung hat
Alois Dorfner durch seine fundierten Kenntnisse mit wesentlichen’ Diskus-
sionsbeitrdgen bereichert.

Wir wiinschen unserem Freund Alois Dorfner noch weitere Jahre des Wir-
kens in Gesundheit und Frische. '

Seminar fiir freiheitliche Ordnung
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In memoriam Hans-Friedrich Neumeyer

Im August 1973 ist Herr Dr. phil. nat.-h.c. Hans-Friedrich Neumeyer {iber
die Schwelle des Todes gegangen.

Herr Hans-Friedrich Neumeyer gehort seit Bestehen des Seminars fiir frei-
heitliche Ordnung zu den wesentlichen Forderern unserer Arbeit. Er selbst,
geboren am 18.7.1903 in Ziirich/Schweiz als Sohn des Geheimrats Dr. ing.
e.h. Fritz Neumeyer, Griinder der Ziindapp-Werke, blickte auf ein bedeuten-
des Lebenswerk zuriick, nachdem er von seinem Vater die Geschaftsfuhmng
iiber die Zundapp-Werke Niirnberg iibernahm.

Sein besonderes Interesse galt der grofiziigigen Forderung wissenschaft-
licher und kultureller Ziele, vor allem in seinem Heimatland Bayern.

Dem Seminar fiir freiheitliche Ordnung galt ébenfalls sein Interesse. In
Dankbarkeit gedenken wir dem Freunde und Forderer unseres Seminars.

LI

In memoriam Oskar Liebeck

Vollig uberraschend ist Dr. phil. Oskar Liebeck am 7. Januar 1974 an
seinem Wohnort in Kassel verstorben.

Er hat gerade noch die Veréffentlichung seiner bedeutenden Schrift ,,Neu- -
ordnung der Wihrung® in ,Fragen der Freiheit' Nr. 107 erleben kdnnen, von
der er einen wesentlichen Anstof zur Kldrung der weltweiten Wahrungspro-
bleme erwartet hat.

Dr. Oskar Liebeck hatte schon durch sein Studium der Natlonalokonomle
und Soziologie — Promotion bei Max Scheler,” Nicolai v. Hartmann und
Leopold v. Wiese —, durch seinen mehrjahrigen Aufenthalt in England, seine
Titigkeit in der Wirtschaft und den Aufbau eines eigenen Unternehmens alle
Voraussetzungen, die komplizierten Zusammenhinge des Geldwesens und
die schweren Schiden, die von der unzulinglichen traditionellen Geldord-
nung ausgehen, aus unmittelbarer eigener Erfahrung zu-iiberblicken. Bereits
1949 hat er seine Gedanken in einer umfangreichen Schrift ,,Vernunft statt
Tradition — das Wesen der Demokratie®, ‘erschienen im Franz-Mittelbach-
Verlag, niedergelegt. Damals erschien folgende Besprechung:

»In einleuchtenden, fesselnden Untersuchungen weist Dr. Liebeck nach,
daf die richtig geleitete Wirtschaft weder einem totalitiren Plansystem noch
einer pseudo-demokratischen, d.h. ruderlosen, von Kotruption, Ausbeutung
und Wirtschaftskrisen bedrohten freien Wirtschaftsform verfallen mu8. Es
gibt noch einen dritten Weg: Durch eine neue Geldordnung und eine verniinf-
tige Verfassung, die den storenden Einflu der Parteien auf die Wirtschaft
ausschaltet, eine endgiltig ,,freie” Wirtschaft so krisen-fest zu verankern, daf
aus den Schitzen der Erde und aus der Schaffenskraft und Intelligenz des
Menschen Freiheit von Not fiir alle Menschen geschaffen werden kann.*

Mit seinem Aufsatz ,Neuordnung der Wihrung* -hat uns Dr. Oskar Lie-
beck seine Lebensarbeit als Erbe iiberlassen. Seine darin niedergelegten
_Gedanken werden weit iiber den Tod hinaus wirken und dazu beitragen,
endlich, wie er es erhofft hat, zur Losung der. fur den Frieden der Welt
entscheidenden Wiahrungsfrage beizutragen.

Seminar fiir freiheitliche Ordnung



Biicher, die uns zugesandt wurden

— Die Auffiilhrung stellt keine Werbung dar. Eine Besprechung bleibt

vorbehalten —

Helmut Allardt:Moskauer Tagebuch.
Beobachtungen, Notizen, Erlebnisse.

Econ Verlag, Diisseldorf, 1973/ DM 30,— -

Giinter Bartsch: Anarchismus in Deutsch-
land, Fackeltriger-Verlag, Hannover
1973 / DM 25,—

Gert Buchheit: Staatskunst. Geschichte
und Lehre. Fundus Verlag, Darmstadt.
DM 19,80.

Barry Commoner: Wachstumswahn und
Umweltkrise. Einfiihrung von Klaus
Mehnert. C. Bertelsmann, Giitersloh, 1973/
DM 26,—

Gdsta Ehrensvird: Nach uns die Steinzeit.
Das Ende des technischen Zeitalters.
Hallwag-Verlag, Bern. DM 12,—/1973

Wolfram Engels: Soziale Marktwirtschaft.
Verschmahte Zukunft? Seewald Verlag,
Stuttgart. DM 10,—/1973

Johannes Fligge: Die sittlichen Grund-
lagen des Denkens bei Hegel. Quelle und
Meyer, Heidelberg.

Johannes Fligge: Pidagogischer Fort-

schritt? Julius Klinkhardt, Bad Heilbrunn.

Wolfgang Fricke und Arnulf Geifiler:
Demokratisierung der Wirtschaft. Kriti-
sche Wissenschaft. Hoffmann und Campe
Verlag, Hamburg. DM 24,—/ 1973

Rudolf Werner Fiifilein: Mensch und
Staat. Grundziige einer anthropologischen
Staatslehre. C. H. Beck, Miinchen.

DM 12,90. /1973

Roger Garaudy: Die grofie Wende des So-
zialismus. Fritz Molden, Miinchen.’

Roger Garaudy: Die Alternative, Ein
neues Modell der Gesellschaft jenseits von
Kapitalismu's und Kommunismus.

Fritz Molden Verlag, Miinchen

»

Alois Gliick: Das Grundstiick der

60 Millionen. Stadt und Land in der mo-
dernen Industnegesellschaft BLV-Verlag,
Miinchen. DM 24,—

Hildegard Ham m—Brrl’cher, Friedrich
Edding: Reform der Reform. Ansitze zum
politischen Umdenken. Verlag M. Du
Mont-Schauberg, Kéln 1973 /DM 11,80

Franz Henrich und Walter Kerber: Eigen-
tum und Bodenrecht. Materialien und
Stellungnahmen. Kosel-Verlag, Miinchen,
1972

Hartmut von Hentig: Die Wiederherstel-
lung der Politik. Ernst Klett-Verlag,
Stuttgart. Késel-Verlag, Miinchen, 1973/

. DM 14,

Robert Jungk: Der Jahrtausend Mensch.
Bericht aus den Werkstitten der neuen
Gesellschaft. C. Bertelsmann, Giitersloh
1973/ DM 29,80

Hanspeter Knirsch: Bodenrecht. Bem'age
zur Reform des Grundeigentums.
Walter de Gruyter, Berlin, 1972/ DM 12 80

Eugen Lobl, Leopold Grinwald: Die intel-
lektuelle Revolution. Hintergriinde und
Auswirkungen des ,,Prager Frithlings®.
Econ Verlag, Disseldorf, 1972 / DM 24,—

Konrad Lorenz: Die acht Todsiinden der
zivilisierten Menschen. R. Riper & Co,
Miinchen, 1973 /DM 6,—

Hans Joachim Maitre: Die Privatuniversi-
tit. Alternative zum staatlichen Hoch-
schulmonopol. Langen Miiller Verlag,
Miinchen, 1974 / DM 16,80

Golo Mann: Wallenstein. Sein Leben er-
zghlt. S. Fischer, Frankfurt. DM 38,—,
1973 /
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Roger Schutz: Die Gewalt der Friedferti-
gen. Auf der Suche nach dem dritten Weg.
Herder Verlag, Freiburg, 1970/ DM 14,80

Ota Sik: Der dritte Weg. Die marxistisch-
lenistische Theorie und die moderne In-
dustriegesellschaft. Hoffmann und Campe
Verlag, Hamburg, 1972/ DM 38,—

Norodom Sihanouk: Indochina von
Peking aus gesehen. Gesprich mit Jean
Lacouture in Peking. Mit Vorwort von

Klais Mehnert. Deutsche Verlags-Anstalt,

Stuttgart, 1972 / DM 14,80

B. F. Skinner: Jenseits von Freiheit und
Wiirde. Deutsch von Edwin Ortmann,
Rowohlt Verlag, Reinbek b.Hbg., = .
1973 / DM 22,~ .

Otto Vossler: Das Abendland

Neue Folge 2 ,,Alexis de Tocqueville*..
Freiheit und Gleichheit. Vittorio Kloster-
mann, Frankfurt.Ln. DM 38,50.

kart. DM 32,50/ 1973

Theodor Wilthelm: Der Kompromif,

Zur Weiterbildung des politischen Ge-
wufitseins. J. B. Metzlersche Verlagsbuch-
handlung, Stuttgart, 1974 / DM 20,—

Karl Steinbuch: Kurskorrektur,
Seewald-Verlag, Stuttgart, 1973 / DM 24,—

Herbert Schack: Grenzfragen der Wirt-
schafts- und Sozialwissenschaften. Duncker
& Humblot, Berlin/Miinchen, 1974

DM 48,60



Die Mitarbeiter dieses Heftes

K. P. Hensel, Prof. Dr. rer. pol., Leiter der Forschungsstelle zum
Vergleich wirtschaftlicher Lenkungssysteme, Universitit Marburg

Jan Osers, Dipl. Ing. Dazent fiir Volkswirtschaftslehre (Wirtschaftssysteme
und Reformbestrebungen in Osteuropa) Universitit Mannheim

Heinz Hartmut Vogel, Dr. med., Bad-Boll
Fritz Penserot, Kirmn *

Withelm Radecke, Bankdirektor a.D., Diisseldorf, TalstraBe 16

Vorankiindigung fir Heft Nr. 109/H1- 1974 “Gibt es einen dritten Weg? “ V.

Mitbestimmung und Mitverantwortung

— Vom unselbstandigen Arbeitnehmer zum selbstverantwortlichen Mitar-
beiter —

Elmar Pieroth ~ Was bedeutet Wirtschaftsdemokratic?
— Keine Mitbestimmung ohne Mitverantwortung im
Betrieb

Kurt Maier Humanisierung des Arbeitsplatzes
Christoph Leit!  Das Modell der Bauhiitte Leitl-Werke in Linz/Donau

Die mitarbeitenden Autoren tragen die Verantwortung fiir ihre Beitrage selbst.
Firrnichtverlangte Manuskripte kann keine Gewihr {bernommen werden.

Gesamtinhaltsverzeichnis der in ,,Fragen der Freiheit™ Nr. ! bis 100 erschienenen
Beitriige befindet sich in Heft 99/100 Weihnachten 1972

.Fragen der Freiheit*, Zweimonatsschrift, begriindet von Lothar Vogel,
weitergefihrt von Diether Vogel 1

herausgegeben vom Seminar fiir frejheitliche Ordnung

durch Lothar Vogel und Heinz-Hartmut Vogel

Bezug: Seminar fiir freiheitliche Ordnung, 7325 Eckwiilden/Bad Boll
Boslerweg 11, Telefon (0 71 64) 25 72 ’

Preis: Jahresabonnement DM 24,—, sfr. 28,—, .. 180,—
ab 1.1.1973  einschliefblich Versandkosten

Bank: Kreissparkasse Goppingen Nr. 20 11 / BLZ 610 500 00

Postscheck:  Seminar fur freiheitliche Ordnung, Eckwilden/Bad Bol}
Postscheckamt Frankfurt am Main 2614 04-602
Schweiz: 30-307 31 Postscheckamt Bern
Osterreich: H. Vogel-Klingert, Eckwiitden/Bad Boll
Postsparkassenamt Wien 7 939 686

Nachdruck, auch auszugsweise, mit Genehmigung des Herausgebers.
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Einem Teil dieser Auflage liegt ein Spendenaufruf des Seminars bei
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