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»Vom Standpunkt des Barbaren ist die Freiheit gleichbedeutend mit Isolie-
rung; derjenige ist der freieste, dessen Tétigkeit am wenigsten durch die Tétig-
keit anderer beschriinkt ist; die Existenz eines einzigen Individuums auf der
ganzen Erdoberfliche wiirde so die Idee der groRtmaglichen Freiheit geben.
Vom sozialen Standpunkt sind Freiheit und Solidaritét identische Ausdriicke,
und, indem die Freiheit eines jeden in der Freiheit anderer nicht eine
Schranke, sondern eine Hilfe findet, ist der freieste Mensch derjenige, welcher
die meisten Beziehungen zu seinen Mitmenschen hat.«

P. J. Proudhon
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Wihrungspolitik in der Sicht der Experten

. Ein kritischer Bericht iiber das wéhrﬁngspolitische Symposium-
' in Herrsching am Ammersee vom 23, bis 26. Juli 1981
-in der Bildungsstitte des Bayerischen Bauernverbandes.

Fritz Penserot

Das Gesamtthema der Tagung lautete: Geldordnung und Geldpolitik in
einer freiheitlichen Wirtschaftsordnung. Die Tagung war veranstaltet wor-
dem vom Walter Eucken-Institut, Freiburg i.Br., und vom Seminar fiir freiheit-
liche Ordnung, Eckwélden/Boll, in Zusammenarbeit mit der Fritz Thyssen-
Stiftung, Koln. Die Vorbereitung der Tagung hatte Professor Dr. Joachim Star-

" batty, Ruhr-Universitdit Bochum, in Verbindung mit Dipl. Ing. Hans Hoff—
mann, Bern, {ibernommen.

In der Einladung zu der Tagung. hieR es: »Die Veranstalter wollen mit dem
“wihrungspolitischen Symposion einen Beitrag zur Verwurzelung und Stabili- -
sierung der Marktwirtschaft als einer Ordnungsform unserer freiheitlich-
demokratischen Gesellschaft leisten, von deren Funktionsfihigkeit die pOll-

tische Ordnung im ganzen auf die Dauer abhéngt.

»Walter Eucken wies der Wihrung den Primat fiir die marktwirtschaftliche
Ordnung zu. Er war es, der die Durchgingigkeit eines Ordnungsprinzips, die
»Interdependenz der Ordnungenc, innerhalb der gesellschaftlichen Gesamt- )
ordnung als tragende ordnungspolitische Idee erkannte.

»Die Stabilitit der politischen Ordnung der Bundesrepublik Deutschland - wie
itberall auf der Welt - kann auf die Dauer nur bei Stabilitit der Wirtschaft.
gewihrleistet werden. Diese ist aber ohne einen »wihrungspolitischen Stabili-
sator« (Eucken) permanent gefahrdet. Die Frage nach der ordnungspoliti-
" schen Funktion der Geldordnung und der Bewahrung der geldpohtlschen Pra-
xis steht daher im Mittelpunkt des Symposions. «

_In der Einladung zur Tagung heift és dann noch weiter:
»Die Deutsche Bundesbank hat im Jahre 1974 ihr geldpolitisches Konzept
geindert (Ubergang zu Vorgaben in der Verdnderung der Zentralbankgeld-
menge). Zugleich hat sie versucht, auch konjunkturpolitischen Erfordernissen
Rechnung zu tragen. Die derzeitige Kritik an der Politik der Deutschen Bun-
desbank aus Wissenschaft und (politischer) Praxis sind AnlaR, Geldordnung
und Geldpolitik einer grundsitzlichen Betrachtung zu unterziehen.

" »Im gemeinsamen Gesprich sollen zugleich die Fruchtbarke1t der wissen-
schaftlichen Weiterentwicklung fiir die Geldpolitik herausgearbeitet und- die
Erfahrungen der geldpolitischen Praxis verwertet werden.«



Soweit die in erster Linie von Prof. Dr. § tarbatty verfaBte Einladuiig zu dem
wihrungspolitischen Symposion. :

Die Tagung selbst wurde von Dr. Heinz Hartmut Vogel, Eckwalden, eroff-
net. In seiner Begriiffungsansprache kam es Dr. Vogel daraufan, die Funktion
des Geldes als Tauschmittel besonders hervorzuheben. So sagte er u.a.: »In
Gesellschaften, die'sich zur Arbeitsteilung entwickelt haben, ist ein funktions- -
fihiges Tauschmittel (Geld, Wahrung) zur Aufrechterhaltung der spezialisier-
ten und differenzierten gesellschaftlichen Einrichtungen von -existentieller
Bedeutung.

»Das gewaltige arbeitsteilige Romische Imperium ist am Versagen seines
Geldwesens, vierhundert Jahre bevor seine geistig-kulturellen Quellen ver-
~ siegten, zusammengebrochen: Auf dem Forum Romanum und dem Kapitol
weidete das Vieh seit Anfang des fiinften nachchristlichen Jahrhunderts. Das
Wiahrungsmetall Gold (und Silber) wurde gehortet; es lagerte bis in die Neu-
zeit in den Schatzkammern indischer Maharadschas. Rom ging sozusagen an °
seiner chronischen passiven Handelsbilanz zugrunde, das heif3t, es ging am
AbfluR seiner Wiahrungsmetalle nach dem Osten zugrunde. Es gelang damals
noch nicht, das Geld mit Eigenwert, das heiRt die Edelmetalle Gold und Silber,
zu ersetzen. Das total inflationierte Kupfergeld versagte vollig, wie jedes tiber-
inflationierte Geld als Tauschmitte] gegen Leistung und Ware versagen muR.

»Koénnte man nichtaus der Not eine Tugend machen? Das Gresham-Gesetz
besagt: Schlechtes Geld verdringt gutes. Schlecht heilt Geld mit geringem
Eigenwert (Eisen, Kupfer). Gut heiRt Geld mit hohem Eigenwert (Gold, Sil-
ber). Das »schlechte« Geld, das heif3t das in sich wertlose, kénnte legaliter das
»gute« (in sich wertvolle) Geld ersetzen. Volkswirtschaftlich' ist das Geld
swertvoll«, das seine Tauschfunktion erfillt, auch wenn es keinen Eigenwert
fiir den jeweiligen Besitzer darstellt.

»Die mittelalterlichen Brakteaten und die regelmaﬁlg einsetzende ’renova-
tio monetarum’ seit der Mitte des 12. ]ahrhunderts konnten ein historisches
Beispiel sein.«

Dr. Vogel zitiert dann im Fortgang aus der Londoner »Times« unter ande-
rem: »Es gibt reichlich Geld in der Welt, aber es wird nicht benutzt, um Wohl-
stand zu schaffen und krasse Bediirfnisse zu befriedigen, sondern es befindet
sich in einem Kreislauf konkurrierender Wucherzinsen ...« Und er schlieft:

»Wenn es uns gelange, auf diesem Symposion die einzuschlagende Richtung
aufzuzeigen, dem Geld seine primire Aufgabe zuzuweisen, die arbeitsteilige
Wirtschaft und Gesellschaft funktionsfahig zu machen, das heiflt den Tausch
der Leistungen und Giiter stetig zu ermdoglichen, dann wire .. schon viel
gewonnen. Wenn es geldnge nachzuweisen, daf die Wahrung dann ihre Auf- -
gabe erfiillt, wenn das Geld in sich so »wertlos« ist, dal es zu nichts anderem
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zZu gebraucﬁen ist als zum Tausch. Welche Eigenschaften blieben ihm, wenn
es seines Eigenwertes voilig entkleidet wire?«

Soweit aus der BegriiRungsansprache von Dr. Heinz Hartmut Vogel. Es
bleibt leider zu vermerken, daR diese Worte auf nahezu vollig unfruchtbaren
'Boden gefallen sind. Der Kern unseres Wihrungsproblems, wie wir auRer zu
dauernder Geldwertstabilitit auch zu Dauerkonjunktur durch eine geeignete
Geld-Umlauf-Sicherung gelangen kénnten, blieb praktisch vollkommen
unberiicksichtigt. . x

Doch nun zu den einzelnen Referaten. Prof. Dr. Karl Brunner (Universiti-
ten Bern und Rochester), der Nestor der monetaristischen Schule, pladierte im
Verlaufe seines Themas »Konzepte der Geldordnung in einer freiheitlichen
Wirtschaftsordnung« nach eingehender Abhandlung der verschiedenen
»Vorschlédge fiir ein der freiheitlichen Gesellschaftsordnung addquates Geld-
system« (wettbewerbliche Geldemission im Sinne F. A. v. Hayeks und Fixkurs- .
standard mit der Gefahr einer Synchronisation der Inflationsentwicklung in
allen Teilnehmerlindern) fiir die Einfiihrung eines konstanten Geldmengen-
standards, verbunden mit freier Wechselkursbildung. Freilich gibt esauch in

- diesem Falle noch ein sehr schwerwiegendes Problem: zwar »besteht Einig-
keit dariiber, daR bei der Durchfiihrung der Geldmengenkontrolle kein
wesentliches technisches Problem mehr zu 16sen ist. Die Kontrolle der Geld-
basis bereitet keine groRen Schwierigkeiten mehr, wenn noch einige kleinere
institutionelle Anderungen vorgenommen werden« - aber damit ist noch
nicht das politische Problem gel6st: »das Kernproblem bestehe kiinftig darin,
daR die Regierungen eine solche technisch realisierbare Steuerung (der Geld-
menge) auch tatsédchlich betrieben und durchhielten. «

Professor Brunner sagt daher zum Schlusse seines Referats ganz ausdriick-
lich:»Ich warne daher davor, die Geldpolitik auch kiinftig dem bloBen Ermes-
sen der Notenbankleiter oder Regierungen zu iiberlassen. Wir benétigen viel-
mehr verbindliche Spielregeln, die fiir die Funktionsweise einer jeden frei-
heitlichen Ordnung unverzichtbar sind. «

Da die Zentralnotenbank eine »auRerordentlich michtige politische Insti-
tution« ist, die »das Schicksal von Millionen von Menschen beeinflussen
kann«, miisse eine eindeutige Kldrung der Verantwortlichkeit vorgesehen
werden mit einem entsprechenden »Sanktionsmechanismus« bei Verletzung

~der Spielregeln. *

Das im Vergleich zu Professor Brunners Vortrag sehr viel umfangreichere
und auch schwerer verstindliche Referat von Prof. Dr. H. Jérg Thieme liber
Keynesianismus - Monetarismus: Was bleibt?« beschiftigte sich zunachst
sehr eingehend mit der wissenschaftlichen Kontroverse zwischen dem auf
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Keynes basierenden Fiskalismus, der als »keynesianische Revolution« ein
Menschenalter hindurch die wissenschaftliche Diskussion beherrscht hat,
und dem auf der Lehre von Milton Friedman urid Karl Brunner basierenden
Monetarismus, der als quasi »monetaristische Gegenrevolution« seit etwa
zwei Jahrzehnten die Gunst der Wissenschaft zuriickzuerobern versucht und
in der Tat auch bedeutende Fortschritte darin zu verzeichnen hat. Die ameri-
kanische wie dié britische Wihriungspolitik, die Politik Ronald Reagan’s wie
Margaret Thatcher’s, wird heute eindeutig von monetaristischen Vorstellun-
gen bestimmt, und auch die Deutsche Bundesbank richtet seit 1974 ihre Geld-
politik maRgeblich an monetaristischen Prinzipien aus.

‘Wihrend es nach keynesianischer Auffassung eine ganz entscheidende
Aufgabe der staatlichen Finanz- und Geldpolitik (»fiscal policy«) ist, die
gesamtwirtschaftliche Nachfrage so zu steuern, dal nach Mdglichkeit
dauernde Konjunktur und Vollbeschiftigung bei stetigem Wirtschaftswachstum,
gerechter Einkommensverteilung und auBenwirtschaftlichem "Gleichgewicht
herrschen ~ und sei es auch notfalls um den Preis einer leichten Inflation -, steht
im Mittelpunkt der monetaristischen Auffassung eine Neuinterpretation der
klassischen Quantititstheorie, wonach die Wachstumsrate der nominalen
Geldmenge langerfristig die Wachstumsrate der Nominaleinkommen
bestimmt. Und hinsichtlich der Bestimmbarkeit der Geldmenge wird der Ein-
wand der Keynesianer, wonach der EinfluR des Bankensystems auf die Geld-
produktion so groR sei, da das reale Geldangebot praktisch nicht steuerbar -
sei, zuriickgewiesen. Professor Thieme stellte eindeutig heraus - und wieder-
~ holte es an mehreren Stellen -, daR »die Geldbasis unter den Bedingungen

_eines Systems weitgehend flexibeler Wechselkurse durch die wihrungspoliti-
schen Autorititen kontrollierbar ist; und (daR) der Einfluff von Nicht- und
Geschiftsbanken auf die Geldmenge quantitativ nicht so bedeutsam und auch
kurzfristig nicht so instabil (und damit unvorhersehbar) ist, daf§ eine exakte
Steuerung.des Geldmengenwachstums durch die wihrungspolitischen Auto-
rititen ernsthaft auf Dauer konterkariert werden konnte. «

»Das monetaristische Konzept einer Politik der Verstetigung zyklischer
Aktivitdtsschwankungen, der Vermeidung von Inflation und konjunktureller
Arbeitslosigkeit sowie der Reduktion der natiirlichen Unterbeschiftigung«
141t sich nach Prof. Thieme mit »vier Prinzipien« beschreiben:

1..Verzicht auf kurzfristig angelegte, antizyklisch intendierte Stabilisierungs-
politik,

. 2. eine kontinuierliche, am realen Wachstumstrend und damit lingerfristig

ausgerichtete Geldangebotssteuerung, durch die Inflation vermieden wer-

den - und damit Verzicht auf »Handsteuerung des Geldmengenwachs-

tums«, an deren Stelle vielmehr eine »Regelbindung« treten muR.



3. die (keynesianistische) Fiskalpolitik ist durch eine auf ihre traditionellen
Bereiche beschrankte Finanzpolitik zu ersetzen - wobei die Staatsschuld so
zu gestalten ist, daR keine inflationére Geldmengenausweltung erfolgt, und

4. sind die ordnungspolitischen Rahmer'lbedmgungen (Markt-, Unterneh-
mensverfassungen usw.) so zu verandern, daR Flexibilitdtshemmnisse auf
der Angebotsseite .. abgebaut werden.

Wiewohl| Professor Thieme also keineswegs einem sturen Monetarismus,
sondern eher einem »aufgekldirten« Monetarismus das Wort redet und auch
eine gewisse Anniherung der keynesianistischen und der monetaristischen
Auffassungen erkennt, so ist doch nicht zu sehen, wie er das Grundproblem
der arbeitsteiligen Wirtschaft, namlich die Erlangung beider Ziele, der Geld-
wertstabilitit und der Dauervollbeschiftigung durch Dauerkonjunktur, losen
will.

Auch ist nicht zu erkennen wie er ohne zuverldssige Geldumlaufs:cherung .
das von der Mdéglichkeit der Kreditexpansion und Kreditkontraktion der
Geschiftsbanken ausgehende »Geld«-mengen-Vermehrungs“ und »Geld«-
mengen-Verminderungs-Problem zuverldssig 16sen will. Walter Eucken ist
bekanntlich wihrend seiner Suche nach einem »Stabilisator« des Geldwertes,
der zugleich den »dauernden Wechsel der Kon;unkturen das heiRt das
- Umschlagen in Inflation und Deflation« iiberwinden konnte, gestorben und
eben eine solche Losung ist bis heute von unserer anerkannten Wlssenschaft
nicht gefunden Worden

Genau hier aber liegt der Kern des Problems unserer weltweit verﬂochtenen

S hochspezialisierten, arbeitsteiligen Marktwirtschaft.

%

Professor Dr. Wolfgang Engels, Frankfurt, sprach iiber das Thema »Zum
Konzept der wettbewerblichen Geldproduktzon«

. Engels ging dabei aus von Friedrich August von Hayeks Modell eines
Systems konkurrierender privater Notenbanken. Da man weiR, was optimales
Geld ist - »eine Wahrung, deren Einheit auf einen Bruchteil des Marktporte-
" feuilles lautet, in der der Geldzins Null ist und die in fungible Eigentumstitel
~ (z.B. Aktien)-konvertibel ist« und bei der folglich »auch die Renditen Null
sind und der Tod des funktionslosen Investors eintritt, so daR es keine Kapi-’
taleinkommen, sondern nur noch Arbeitseinkommen gibt« — erhebt sich die
Frage, wie man zu solcher Wihrung und zu solchem Geld gelangen kann.
Engels schldgt vor, an die Stelle des Marktportefeuilles einen Aktienindex tre-
ten zu lassen, wobei der absolute Wert dieses Index durch die Gelddefinition
bestimmt wird. Dabei miisse jedoch das staatliche Notenemissionsmonopol
durch eine Notenemissionskonkurrenz durch andere Banken ersetzt werden.
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Soweit - und so knapp - zu Engels Referat. Der entscheidende Vorzug des
Engelsschen Vorschlages scheint mir die unlgsliche Bindung der Geld-
(Rechen-)-Einheit an eine reale Wihrungsbasis, das Marktportefeuille, das
Engels also in dem Aktienindex gegeben sieht. Die Analogie zur Indexwéh-
rung, basierend auf der klassischen Quantititstheeorie, liegt auf der Hand.
Freilich ist damit das eigentliche kapitalistische Element - die Bevorzugung
der Liquiditit bei Eintreten der Rentabilitdtskiise als Folge der relativen Sit-
tigung der Produktionssphére der Wirtschaft mit Realkapital mit der weiteren
Folge der Arbeitslosigkeit und der Wirtschaftskrise iiberhaupt - noch nicht
iiberwunden, worauf auch bereits Heinz-Peter Neumann, Berlin, gleich im
Anschlu an Engels’ Vortrag hingewiesen hat.. ’

¥

Nach den bisher erérterten Referaten der Wihrungstheoretiker folgte der
Vortrag eines Wihrungspraktikers, des Prisidenten der Landeszentralbank
Bremen und Mitglied des Zentralbankrates der Deutschen Bundesbank
Dr. Kurt Nemitz iiber das Thema Geldpolitik und Lohnpolitik: Méglichkei-
ten und Grenzen einer Konsens-Strategie«. Dr. Nemitz léitete seinen Vortrag
mit diesen hichst aktuellen Feststellurigen ein: »In einer Zeit wachsenden
* wirtschaftspolitischen Problemdrucks stellt sich die Frage nach den gegensei-
tigen Bezugspunkten und Abhéngigkeiten von Geldpolitik und Lohnpolitik
und damit nach dem Verhiltnis von Notenbank und Gewerkschaften mit
besonderer Dringlichkeit. Im Mittelpunkt stehen dabei die Sorgen iiber die
Tendenzen zu einer groRer werdenden Arbeitslosigkeit bei gleichzeitig anhal-
tender Inflation. Aus gesamtwirtschaftlicher Sicht stellt sich die Frage, welche
Voraussetzungen gegeben sein miissen, damit eine an der Gesamtwohl-
Verantwortung aller wirtschaftlich Handelnden orientierte Konsens-Strate-
gie, die gleichermaRen einen hohen Beschaftigungsstand wie auch einen mog-
lichst stabilen Geldwert im Auge hat, mit Aussicht auf Erfolg praktiziert wer-
den kann.«

»Verfolgt man die aktuellen Diskussionen, so hat man den Eindruck; dal3...
Fragen der ’sozialen Akzeptanz’ allzuoft aus dem fachékonomischen Kalkiil
ausgeklammert werden. « Die sInterdependenzen und Zusammenhénge zwi-
~schen Lohn- und Geldpolitik« wiirden »nur relativ selten behandelt«.

»Betrachtet man das Gesamtspektrum der wissenschaftlichen Debatte, so
lassen sich die unterschiedlichen Auffassungen iiber die zu verfolgenden Ziele
letztlich auf zwei theoretische Vorstellungen zurtickfithren. Die eine geht auf
die in der Tradition von Keynes entwickelte Phillips-Kurve zuriick, wonach
ein inverser Zusammenhang - also ein negatives Austauschverhiltnis - zwi-
schen Preisniveaustabilitit und Beschiftigung besteht. Eine auf Preisniveau-
stabilitit gerichtete Geldpolitik fiihrt in diesem Modell zu einer Verschlechte-
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rung der Beschiftigungssituation« und-damit letztlich zu einem »latenten
Konflikt zwischen Lohn- und Geldpolitik«.

Die andere Vorstellung, die heute herrschende Lehrmeinung einer ange-
botsorientierten Politik, sieht die Lohn- und Geldpolitik relativ unverbunden
nebeneinander. »In dieser Sicht soll die Geldpolitik ausschlieRlich auf das
Ziel der Preisniveaustabilitidt ausgerichtet sein. Der Lohnpolitik hingegen-
wird die Verantwortung fiir das Beschiftigungsziel zugewiesen. VerstiRt die
Lohnpolitik nach diesem Dogma gegen den durch die Geldpolitik gesetzten
Rahmen, so ist das Resultat Arbeitslosigkeit, die in diesem Falle dem Verhal-
ten-der Tarifparteien angelastet wird. «

»Mit dieser wirtschaftspolitischen Rollenzuweisung geht eine Neubewer-
tung der Zielbeziehungen zwischen Preisniveaustabilitat und Beschéftigung

" einher. Der These vom Konflikt zwischen Preisniveaustabilitit und Beschifti-

gung ... wird die: Auffassung gegeniibergestellt,'daR ohne Preisniveaustabiliit
auf Dauer die Beschiftigung nicht zu sichern sei.«

Dadurch aber »ergibt sich eine Neuinterpretation der im' Stabilitits- und
Wachstumsgesetz festgelegten Ziele. Danach soll die Politik nicht mehr ... alle
vier... gesamtwirtschaftlichen Ziele gleichzeitig erreichen«, sondern jetzt hat
die Preisniveaustabilitit eine mehr odér weniger absolute Prioritdt, und damit
ist die Geldpolitik » von einer Verantwortung fiir die Beschaftigung freigestellt.
Gleichzeitig wird die verteilungspolitische Komponente der Lohnpohtlk aus-

' geschaltet. « -

Was sagen die Gewerkschaften zu dieser Zielsetzung? » Entscheidend ... ist
(fiir sie) die Frage, wie rigoros eine Politik der Preisniveaustabilisierung betrie-.
ben werden kann, wenn sie gleichzeitig, wie es im Grundsatzprogramm des

‘DGB von 1981 heif}t, 'nicht zu Lasten der Vollbeschiftigung gehen soll’.« . .

Unter Hinweis auf die Tragddie von 1929 warnte Nemitz vor unbesehener
Ubernahme allzu 6konomistischer Betrachtungsweisen und vor der Wertneu-
tralitidt wissenschaftlicher Aussagen, und er verweist »mit Nachdruck auf Wal-
ter Eucken, der in der Vermeidung der Arbeitslosigkeit ein zentrales Problem -
der Wirtschaftspolitik auch im Hinblick auf die Erhaltung der Freiheit sieht.«

Deshalb »legt die Zentralbank - mit der Ableitung der monetédren Ziel-
groRe 'Zentralbankgeldmenge’ -aus den (1) angemessenen wirtschaftlichen

.- Wachstumsmdoglichkeiten, der (2) als unvermeidlich angesehenen Preisstei--

gerungsrate und (3) der voraussichtlichen Umlaufsgeschwindigkeit - eine
Zuwachsrate der Nachfrage fest, bei der sowohl den Wachstumsmoglichkei-
ten und damit auch den Bemithungen um Abbau der Arbeitslosigkeit Rech-
nung getragen wird, als auch die Pre1sste1gerungsraten zuruckgefuhrt werden
konnen.«



»Diese Bemiihungen um éine *aufgekldrte Geldmengenpolitik’ werden, so
meint Dr.-Nemitz, denn auch *von den fiir Fragen der Wirtschaftspolitik Ver-
antwortlichen in den Gewerkschaften’ durchaus gewiirdigt, und zwar unab-
hingig von .den zum Teil gravierenden Meinungsverschiedenheiten um die
konkrete Fixierung des anzusteuernden Wachstums- Komdors der Zentral-
bankgeldmenge und der Zlnspolmk «

»Was (hingegen) den Sachverstindigenrat anbetrifft, ... so muB wohl derje-
nige, der sich hier konstruktive Mitwirkung versprochen hatte, resignieren.«
Denn in der Darstellung des Zusammenhangs zwischen Lohnhéhe, Beschafti-
gung und Preisniveaustabilitit habe der Sachverstindigenrat »kontinuierlich
eine auffillige Einseitigkeit an den Tag gelegt«, indem er unverédndert die
Lohnhohe fiir die- Arbeitslosigkeit verantwortlich mache, wiewohl - nach
Nemitz Meinung - dieser enge Zusammenhang zwischen Lohnquote und
Beschiftigung nicht bestehe. -

- ‘Vorrang der Stabilititspolitik oder Vorrang der Beschiftigungspolitik?
(- ein dritter Aspekt, der der unbedingten Geldwertstabilitit und der Geld-
Umlauf-Sicherung mitanderenMitteln als denen derimmer wiederkehrenden
InflationsstéRe, wurde gar nicht auch nur erwdhnt -): wie zu erwarten war,-
brachte dies die Gemiiter der mehrheitlich monetaristisch orientierten Sym-
posionsteilnehmer betrdchtlich in Wallung.

¥

Der dritte Tag des Symposions begann mit dem Vortrag von Dr. Heinrich
Irmler, frither Mitglied des Direktoriums der Deutschen Bundesbank, iiber
»Geldpolitik aus der Sicht der Deutschen Bundesbank - historisch und
theoretisch«. Einleitend sagte Dr. Irmler: »Die Geldpolitik der Deutschen
Bundesbank ist ... erheblicher Kritik, zum Teil aus Kreisen der Wissenschaft
und der Wirtschaftswissenschaftlichen Forschungsinstitute, zum Teil aber
auch von politischer Seite (SPD) und von den Gewerkschaften, ausgesetzt
gewesen. Man hilt die Geld- und Kreditpolitk fiir verfehlt und ’in allen Punk-
ten fiir gescheitert’, weil der Abwertungstrend der DM ungebrochen, der Aus-
gleich der Zahlungsbilanz durch Kapitalimporte nicht gelungen, die Preisstei-
gerung nicht gebremst und die Arbeitslosigkeit nicht verringert worden sei.«

»Aufder anderen Seite fehlt es nichtan Zustimmung fiir die Politik der Bun-
desbank, so etwa von den Bankenverbanden, von der Wirtschaft, von wissen-
-schaftlicher Seitwwie von Professor Starbatty, und vor allem auch vom Aus-
land her. Der Sachverstindigenrat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftli-
chen Entwicklung hat in seinem jiingsten, viel beachteten Sondergutachten
der Bundesbank gar ein vermeintliches Nachlassen in ihren stabilitdtspoliti-
schen Bemiihungen vorgehalten und sie aufgefordert, durch noch hirtere
Geldpolitik, also durch noch héhere Zinsen, energischer den Abwirtstrend
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des Wechselkurses der DM anzugehen, der das’Tor zum Inﬂationsimpox{t weit
aufgerlssen habe’.« .

Nach einem austiihrlichen Riickblick auf die Zeit bis 1967 ste]lte Dr. Irmler
dann fest, daR die optimistischen Erwartungen an das Stabilitits- und Wachs-
tumsgesetzt von 1967, die »Magna Charta« der Konjunkturpolitik, sich nicht
erfiillt haben. Eine mit der Notenbankpolitik koordinierte Fiskalpolitik sei nie
zustande gekommen. Vielmehr gelte ‘das Axiom, daR Staatsausgaben die -
Nachfrageliicken schlieRen miifdten. Die Folge sei die heutige Staatsverschul-
dung von 550 Milliarden D-Mark bis zum Ende des Jahres 1981. Aber dabei
trage die Bundesbank eine »Mitschuld, denn sie schneiderte den ’monetiren
Mantel’ immerhin so weit, daf das Bankensystem die Verschuldungszunahme
finanzieren konnte, und zwar in der Hauptsache durch Festzinskredite. «

Die Sozialpartner seien hingegen von vornherein von dem Stabilititsgesetz
nichtin die Pflicht genommen worden. » Die Festsetzung der Geldeinkommen
. war und blieb Sache der Sozialpartner, die damit aber nichts geringeres sind
als gesamtwirtschaftliche Entscheidungstriger.« Da inzwischen der Spiel-
raum fiir'»jedwede Realeinkommenssteigerung .. fiirs erste iiberhaupt besei-
tigt« sel, ja momentan sinke, sei jetzt eine Lohnzuwachspause unbedingt not-
wendig. Wie aber kann dieses Problem »gegen den doppelten Druck der
Staatsdefizite und der autonomen Einkommensvereinbarungen, die beide
gegeniiber den realen Moglichkeiten weit tiberhéht sind«, geldst werden?

Im theoretischen Teil seiner Ausfiihrungen sagte Dr. Irmler .

1. zum Geldmengenproblem, die Bundesbank praktiziere heute im Grunde
eine Indexwihrung. »Ziel ist, den Index der Kosten fiir die Lebenshaltung
maglichst stabil zu halten. « Freilich sei dieses Ziel nur schwer zu verwirkli-
chen und nur unter Mitwirkung aller, insbesondere der Sozialpartner. Und
»was macht man aber, wenn von auRen durch die reale Verteuerung wichti-
. ger Rohstoffe, insbesondere des Ols, Preiserhghungen hereingespiilt wer-
den«?

2. Zur Wechselkursflexibilitdt stellte Dr. Irmler fest daB ein flex1be]erWech-
selkurs alleine noch keine ausreichende wihrungspolitische Autonomie
der Bundesbank ermdgliche. Erstens lasse sich durch frei schwankende
Wechselkurse die Ubertragung von internationalen Preissteigerungen nicht
vollig unterbinden. Zweitens schliigen starke Nachfrageschwankungen im
Ausland auf die ungemein exportabhingige deutsche Volkswirtschaft
durch. Drittens sei-auch die interne Zinspolitik durch die Wechselkursfrei-
gabe nicht ganz - unabhingig vom Ausland geworden. Freilich sei die
Behauptung, die Bundesrepublik miisse dem amerikanischen Zinsdiktat
folgen und werde dadurch geschidigt, »schlicht voidergriindig oder ein-
sichtslos«. »Denn wenn die Bundesrepublik eine Politik betriebe - wie frii-
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her -, die Vertrauen einflo}t, etwa indem. dje viel zu hohen o6ffentlichen
Defizite (die heute fast 5 % des Bruttosozialprodukts erreichen) substantiell
vermindert und die Geldeinkommen freiwillig an die reale Lage angepalSt
wiirden (wie in Japan), dann wiirde das Ausland der DM sofort wieder mehr
Vertrauen entgegenbringen... Das aber hatte unmittelbar zur Folge, daR die
deutschen Zinsen sinken, egal Welche Zinshohe die USA bei sich zu Hause

" haben.«

»Zu beriicksichtigen blelbt (im ubngen) daR der Wechselkurs der DM
nicht véllig frei ist, sondern daR er durch die Zugehorigkeit der Bundesre-
publik zum Europiischen Wiahrungssystem .. gebunden.ist. Destabilisie-
rende Kapitalbewegungen innerhalb dieses Verbundes oder auch von und
nach drauBen .. oder Inflationsunterschiede zwischen den EWS-Léndern ..
miissén immer wieder zu'all jenen Spannungen fiihren, die fiir das System

fester Wechselkurse charakteristisch waren und sind. ... Festgeschriebene

. Erachtens von vornherein sicher, daR die Geldvermehrung den Preisauf- -

Wechselkurse haben sich nur zu oft als Spaltpilze erwiesen.«

. »SchlieRlich noch ein paar Worte zum Monetarismus, wie ich ihn sehe.

Ohne Zweifel gibt es keine Inflation, d. h. Geldwertminderung, ohne ein
Zuviel an Geld. Bldht man das Geldvolumen auf - was immer man letztlich
unter »Geld« verstehen mag -, so steigen friither oder spéter die Preise.«.

»Beim Ubergang zu expansiver Geldpolitik, wie et heute der Bundesbank
zwecks Zinssenkung von gewissen Seiten empfohlen wird, ist daher meines

trieb beschleunigen wird; sie wird lediglich die Nominaleinkommen aufbla- -
hen und damit iiber kurz oder lang inflatorisch verpuffen. ... -

»Es besteht keine Wahlmoglichkeit zwischen mehr Inflation oder mehr
Arbeitslosigkeit, vielmehr gehen Inflation und Arbeitslosigkeit allenthalben

" Hand in Hand. .

12

»Nach meiner Meinung ist es auch eine zu weitgehende Vereinfachung
anzunehmen, es bestiinde eine enge Korrelation zwischen der Entwicklung
des Geldvolumens einerseits und der der volkswirtschaftlichen Gesamt-
nachfrage andererseits in dem Sinne, ‘daf§ eine stetige, potentialorientierte
Geldpolitik ein stetiges Wachstum - der Wirtschaft bei Geldwertstabilitit
herbeifithren kénne. Ich glaube nicht, daB es einen mechanischen Ubertra-
gungsmechanismus zwischen beiden GréRen nach Art etwa eines Zahnrad-
getriebes geben kann; zumindestist dieser Mechanismus bisher weder theo-
retisch geklirt, noch empirisch nachgewiesen. Dafiir schillert schon der
Begriff *Geldvolumen’ viel zu sehr. Dennoch legt der Monetarismus den
Finger aber auf die richtige Wunde, ndmlich die viel zu lelchtfertige Geld-
schépfung. « :

»Unterstellen wir aber (emmal), das Geldmengenznel werde ‘richtig’



.gewihlt, und es werde auch eingehalten, so ist damit zwar eine unerliR-
liche, aber keineswegs auch schon eine hinreichende Bedingung fiir die
Bewahrung der Geldwertstabilitit sowie fiir angemessenes, potentialorien-
tiertes Wirtschaftswachstum geschaffen. Fiir die Zeit vom 4. Quartal 1980
bis zum 4. Quartal 1981 hat die Bundesbank .. ein Geldmengenziel in der
Spannweite von +4 bis +7 % festgelegt. .. Ob dieser Spielraum aber durch
reales Wirtschaftswachstum oder nur durch .. Aufblihung der Nominal-
werte und der Geldeinkommen ausgefiillt wird, liegt nicht in der Hand der
Notenbank. Der Transmissionsmechanismus fiir die Steuerung der Zentral-
bankgeldmenge liegt im Zins - heute praktisch im Zins fiir Sonderlom-
bard -, und dieser entspricht zur Zeit offenbar der angestrebten Expan-
sionsrate. «

»Ist mit der Einhaltung des Geldmengenziels aber auch .. schon garan-
tiert, daR etwa das riesige Staatsdefizit nicht inflatorisch wirkt? Meines
Erachtens doch wohl nicht. Einerseits wird ndmlich das Defizit nur allen-
falls zum kleinen Teil wirklich investiv verwendet - was geldwertneutral
sein konnte -, sondern es zieht Kapitalien in die konsumtive Verwendung
und hilft so, den Zins hochzuhalten und das Vertrauen in die Fiskalpolitik
zumindern. Im Grunde bremst meines Erachtens das hohe Defizit das Wirt-
schaftswachstum eher, als daf} es stimulierend wirkt. «

»Auf der anderen Seite ist der Begriff ‘Geldmenge’ viel zu unscharf, als
daf seine jeweilige Expansionsrate ini ihrer Wirkung auf die Nachfrage auch
annédhernd 'zum Nennwert’ genommen werden konnte. Allein die Vielzahl
der Geldmengendefinitionen (M1 bis M3 samt Untergliederungen in -den
USA) laRt Zweifel angebracht erscheinen. Was ist denn fiir mich oder fiir
uns alle zum Beispiel 'Geld’ ? « (Bargeld, Scheckkonto, Festgelder, Wertpa-
piere, money market certificates usw.) ... »Der Begriff *Geldmenge’ als
Steuerungsziel wird also zunehmend unschérfer. Da hilft es meines Erach- -
tens auch nicht viel, wenn die Bundesbank den Begriff ’Zentralbankgeld-
menge’, das istdas Mindestreservesoll zu konstanten Reservesidtzen und der.
Bargeldumlauf, als ZielgroRe verwendet. Man entgeht dann zwar der Defi-
nitionsschwierigkeit fiir'Geld’, aber Struktur und Art der Bankverbindlich-
keiten gegeniiber Nichtbanken, das also, worauf es in der Praxis ankommt
und was auf dieser 'monetary base’ letztlich geschaffen wird, bleibt in der
angedeuteten Weise dennoch unscharf. Die bloRe Einhaltung eines 'Geld-
mengenziels’ - selbst wenn es zutreffend bemessen wird, was ich hier vor-
aussetze — garantiert also meines Erachtens noch keineswegs den ange-
strebten stabilitdtspolitischen Erfolg, wenn es auch ein bedeutendes und
unerldRliches Hilfsmittel ist.

4. Sein Referat abschlieRend sagte Dr. [rmler zur Autonomie der Notenbank,
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- daR die Vorschrift des Bundesbankgesetzes, daR die Bank einerseits nicht
Anweisungen der Regierung unterliegt, andererseits aber ihm Rahmen der

" Erfiillung ihrer Aufgabe, nimlich die Wihrung zu sichern, die allgemeine
Wirtschaftspolitik der Bundesregierung zu unterstiitzen hat, einen wohlab-
gewogenen Kompromif darstelle. »Die Notenbank schwebt natiirlich nicht
im luftleeren Raum. « Sie ist nun einmal leicht ‘Pressionen’ ausgesetzt. Aber
wenn sie der Regierung ihre Unterstutzung versagt, so tut sie das aus ‘guten
Griinden und unter Darlegung dieser Griinde’. '

»Was schlieRlich das Instrumentarium der Bundesbank anbelangt, so
reicht es - das ist wenigstens meine Erfahrung aus siebzehn Jahren Mitglied- -
schaft im Zentralbankrat - voll aus, um die Banken geniigend strikt am
Ziigel der Zentralbank halten zu kénnen, falls nur zwei wichtige Vorbedin-
gungen gegeben sind: Erstens: der Wechselkurs mul entweder zutreffend
festgelegt sein, oder er muR frei sein. Bei falschen Wechselkursenversagt die
Geldpolitik. Die Festsetzung des Wechselkurses aber ist Sache der Regie-
rung, nicht der Notenbank, und man sollte sie meines Erachtens auch dort
lassen. Und zweitens diirfen unter Umstinden harte MaRnahmen nicht
gescheut werden, um einerseits die Geldschopfung der Geschiftsbanken
und andererseits die Nachfrage nach Bankkrediten geniigend in den Griff
zu bekommen. In der Praxis lduft das allemal - direkt oder indirekt - auf
hohere Zinsen als bisher, im Zweifel auf voriibergehend hohe Zinsen, hin-
aus. Es ist kein Zweifel, daR es um alle die zahlreichen Vorschldge zur
Erginzung oder Anderung des Instrumentariums der Bundesbank .. fast
schlagartig ruhig wurde, als die Bundesbank im Friihjahr 1973 nach dem
Ubergang zum freien Wechselkurs die Herrschaft iiber die Bankenliquiditéit
und tber das Geldvolumen eindeutig wiedergewann. «

Dr. Peter Buomberger (Schweizerische Nationalbank Ziirich) berichtete
iiber »Geldpolifik bei flexiblen Wechselkursen - die. Erfahrungen der
Schweiz«. Er stellte dabei vier Thesen von zentraler Bedeutung in den Mittel-
punkt seiner Betrachtungen:

1. Inflation, definiert als ein anhaltendes Ansteigen des allgemeinen Preisni-

" veaus, ist auch in einer kleinen, offenen Volkswirtschaft wie der Schweiz
hauptsédchlich ein monetiares Phdnomen. Mit anderen Worten, eine das
reale Wirtschaftswachstum iiber lingere Zeit iibersteigende Ausdehnung
der Geldmenge bedeutet Inflation. -

2. Flexible Wechselkurse sind eine notwendige Bedmgung fiir eine erfolg-
reiche, auf Preisstabilitidt ausgerichtete Geldpolitik, aber sie gewiihren kei-
neswegs eine totale internationale Unabhéngigkeit bei der Durchfiihrung
der Geld- und Wihrungspolitik.
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3. Es sind vor allem Wechselkursschwankungen, welche die Durchfithrung
einer quantitativ orientierten Geldpolitik fiir einen Kleinstaat erschweren
kénnen. Es hat sich gezeigt, dak die Wechselkurse auch iiber ldngere Zeit-
perioden auf einem Niveau verharren kénnen, welches entscheidend von
-den Kaufkraftparitdten abweicht. Die Erfahrungen der Schweiz liefern kein
Patentrezept zur Begegnung solcher Entwicklungen. Eine allgemeine Ver-

" stetigung der Entwicklung auf dem Devisenmarkt ist erst dann zu erwarten,
wenn moglichst viele Lander eine klare und stetige Geldpolitik durchfiihren.

4. Dieschweizerischen Erfahrungen liefern keine Beweise dafiir, daR ein prag-
matischer Ansatz der Geldpolitik einem einfachen Regelmechanismus in
jedem Fall {iber- oder unterlegen wire. Die Erfahrungen zeigen hingegen
eindeutig, daR zumindest in der kurzen Frist eine flexible Handhabung der
geldpolitischen Instrumente unumginglich ist.

s
=

_Dr. Kurt Richebdcher, vormals Generalbevollméichtigter der Dresdner
Bank, Frankfurt a/Main, vertrat in seinem Referat »Zum Zusammenhang
zwischen Geldmenge, Krediten und Verschuldung« die Auffassung, dal Mil-
ton Friedman’s Theorie einer bestimmten Geldmengenvorgabe kein Erfolg
beschieden sein konne, da nicht nur die Geldmengenziele viel zu groRziigig
angesetzt seien, sondern Uberhaupt der Begriff »Geldmenge« vdllig unbe-
stimmt sei. »Was ist iiberhaupt die ’Geldmenge’? « Bankeinlagen entstiinden
aus Kreditgewihrung. Die Kredite seien mithin die Viter der Bankeinlagen.
Die sogenannte Quantitétstheorie des Geldes sei eine Quantititstheorie der
Kredite. Die letzten Entscheidungen gingen vom Kredit aus. Der Monetarist
sehe nur Mengeneffekte, keine Qualititseffekte. Uber der Fixierung auf Geld-
mengenzuwachsraten werde zu wenig auf den jeweiligen Inflationstyp geach-
tet. Wihrend die klassischen Inflationen Investitionsinflationen gewesen

~seien, wo infolge des Voraneilens der Preise gegeniiber den L&hnen die
Gewinnquoten - und als Folge davon die Investitionsquoten - gestiegen seien,
so daR dieser Inflationstyp tatsichlich ein echtes Wirtschaftswachstum zur -
Folge gehabt hitte (eine dhnliche Folge verspricht man sich heute von der
sogenannten angebotsorientierten Konjunkturpolitik), seien die heutigen
Inflationen reine Konsuminflationen, bei denen die Léhne den Preisen vor-
aneilten und praktisch keine Investitionen, aus denen sich weitere Investitio-
nen ergeben wiirden, vorgenommen wiirden (hier handelt es sich also um
nachfrageorientierte Konjunkturpolitik). Die Folge dieser Konsuminflation
ist die horrende Staatsverschuldung, die also im wesentlichen Konsum mit
einmaliger Wirkung auf Kosten der Zukunft darstelle - eine Sackgasse, die
- Schritt fiir Schritt enger wird und umso gefdhrlicher, wenn es sich um Schul-
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den gegeniiber dem Ausland handeit. Fazit: Geldmenge und Geldmengenvor-
gabe besagt (ganz abgesehen von der Unklarheit des Geldmengenbegriifs
iiberhaupt) zu wenig, entscheidend sei, wohin das Geld flieBe - in die Investi-
tion oder in den Konsum. ’

Der Vortrag von Dr. Richebécher und d1e nachfolgende Diskussion zelgten
mit aller Deutlichkeit, daR iiber die Begriffe »Geld«, »Geldmenge«, » Kredlt«
»Kreditschépfung«, »Geldschdpfungsmacht der Banken« noch keineswegs
Klarheit herrscht, zumal selbst auch noch der Begriff der »Zentralbankgeld-
menge« von Land zu Land unterschiedlich definiert wird. :

%

Der letzte Vortrag des Wihrungspolitischen Symposions wurde von Profes-
sor Dr. Dieter Suhr, Verfassungsrechtler in Augsburg, iiber das Thema »Die
Geldordnung aus verfassungsrechtlicher Sicht« gehalten.

Prof. Suhr gliederte sein Referat in zwei Hauptteile:

1. Elemente und Probleme der vorgegebenen Geldordnung,
2. Verfassungsrechtliche Aspekte und Anknupfungspunkte einer Rekonstruk-
tion der Geldordnung. -

Zu 1. »Wihrungsverfassung« im engeren Sinne bezeichnet die hgherrangi- -
gen verfassungsrechtlichen Normen, die die Geldordnung konstituieren. Eine
solche Wihrungsverfassung enthélt das Grundgesetz ebensowenig wie eine
durchgeformte Wirtschaftsverfassung. Unsere Geldordnung ist also interven-
tionistisch. Thr Hauptakteur ist zwar die Deutsche Bundesbank, die auch das
Notenmonopol besitzt, aber Bundesregierung, Bundestag und Sozialpartner
konnen in die Aktionen der Bundesbank hineinregieren bzw. diese nachhaltig

. beeinflussen oder bestimmen. Wie autonom ist also unsere Bundesbank?

Weitere Probleme der vorgegebenen Geldordnung: die Untragbarkeit des
Nominalwertprinzips bei fortschreitender Inflation; die Besteuerung von Zins-
einkiinften bei Geldentwertung; die Transformierbarkeit von Eigentum und
Arbeit in Geld; die Interdependenz von Eigentumsordnung, Arbeitsordnung
und Geldordnung; die Auswirkungen der Hochzinspolitik; die Selbstvermeh-
rung von Geldeigentum durch Zinsen - »ein verfassungsmaflig schwer zu legi-
timierender Vorgang; die Wirkung von »zu hohen« Lohnabschliissen; u.a.m. .

Zu 2. Konzepte der Geldtheorie und das Notenmonopol der Bundesbank.
Das Geld als Tauschmittel erfiillt nur dann seine zentrale Funktion fiir die Ver-
tragsfreiheit, wenn der Anbieter von Geld gegeniiber dem Anbieter von Lei-
stungen oder Waren sich nicht in einem »geldordniungsbedingten Vorteil«
- befindet, den »der Marktmit Zinszahlung honoriert« (Liquiditdtspramie). Der

Geldwert miifte stabilisiert werden, wobei eine funktionale Trennung von
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Tausch- und Spargeld denkbar wire, um sowohl die Tausch- als auch die
Rechtsfunktion des Geldes zu sichern.

Uberdies bestehen grundsitzliche Bedenken hinsichtlich der Grundstruk-
turen unserer Geldordnung, die z. B. einen »mit Zinseszinsen wachsenden
Strom von leistungsloser Teilhabe an den Leistungen der Volkswirtschaft
méglich« machen, was »im sozialen Rechtsstaat untragbare ist.”

»Geld als Regler sozialer Beziehungern ... ist nicht nur-ein generalisierendes
Medium der allgegenwirtigen Abhédngigkeit aller von allen. Wenn'irgendwo,
so entscheidet sich auf dem Felde der Geldordnungspolitk im groRen Stile, ob
- und in welchem Umfang unser Gemeinwesen ein freiheitlicher sozialer
Rechtsstaat oder ein beengendes wohlfahrtsstaatliches Gebilde wird, in dem
die Pathologie der Geldordnung durch eine korrespondierende Pathologie
staatlicher Transferstrome ausgeglichen werden muR.«
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Die Ergebnisse des WéihrungSpoiitischeh Symposions

Unsere ~ wenn auch nur ganz schwache - Hoffrnung, dali das Wﬁhr’ungspo-
litische Symposion von mafBgeblichen Vertretern.der herrschenden Wih-
rungstheorie und Wihrungspolitik uns einen erfolgversprechenden Weg aus
der derzeitigen Wirtschafts- und Wahrungskrise zeigen kdnnte, kat getrogen.
Wir haben sehr viel iiber die Mangel unseres Geldwesens gehort aber nichts
dariiber, wie eine Wahrungsordnung hergestellt werden kénnte - und her-
gestellt werden miiRte -, durch die die Grundbedingung der arbeitsteiligen,
hoch spezialisierten, weltumspannenden Wirtschaft, ndmlich die Herstellung
" und stetige. Aufrechterhaltung der Konjunktur unter gleichzeitiger dauerhat-
ter Sicherung der Stabilitdt des Geldwertes, erfiillt wiirde.

Denn ohne Dauerkonjunktur und dadurch Dauervollbeschiftigung bei
gleichzeitiger dauerhafter Geldwertstabilitit kann die Marktwirtschaft ~ und
mit dieseser dann aber auch die freiheitliche Demokartie ~ nicht mehr lange
bestehen. Der Chef des Deutschen Gewerkschaftsbundes, Heinz Oskar Vet-
ter, hat einmal (am 27.12.1976) - und danach wiederholt - gesagt: »Es hat fiir
Investitionen immer genligend Geld zur Verfiigung gestanden. Wenn nicht
jinvestiert worden ist, dann aus anderen Griinden, aber nichtaus Geldmangel.
Aber eines miissen auch die Unternehmer ganz deutlich sehen: wenn die
Soziale Marktwirtschaft als ordnendes System unserer Wirtschaft nicht.in der
Lage ist, sehr bald in gemeinsamen Anstrengungen die Vollbeschiftigung wie-
der herzustellen, dann muR sich diese Soziale Marktwirtschaft die Frage stel-
len lassen, ob sie als Ordnungssystem der Wirtschaft fiir die Zukunft vertretbar
ist.«

Die Warnung Heinz Oskar Vetters, deren Dringlichkeit inzwischen ganz
auRerordentlich an Bedeutung gewonnen hat,* blieb bislang so gut wie
unbeachtet. Wenn diese Behauptung noch einer Bestitigung bedurft hitte -
das Symposion hat sie erbracht. '

~ Im Grunde wurde dies schon in der Erdffnungsrunde deutlich. Denn dervon
Dr. Heinz Hartmut Vogel eingebrachte Hinweis auf die »existentielle Bedeu-

' L

*In einem Memorandum der Professoren Rudolf Hickel, Herbert Schui und Jorg Hufschmid, das von

mehr als 600 Wissenschaftlern und Gewerkschaftsfunktioniren in Unterschriftslisten unterstiitzt wird,

‘wird (It. FAZ vom 28.4.82) die Forderung erhoben, das Wirtschaftswachstum miisse Schritt fiir Schritt

von den »privatwirtschaftlichen Gewinninteressen« gelost und der »qualitativen Bediirfnisbefriedi-
gung« der Ménschen untergeordnet werden.

Dies sei nur mit einer Ausweitung der staatlichen Wirtsehaﬂstﬁtigkeit sowie einer Reihe von Auflagen
und Kontrollen des privaten Kapitals méglich. Dazu sei ein »mehrjihriges Zukunftsprogramm fiir die
80er Jahre« im Gesamtumfang von 200 Milliarden erforderlich, das hauptsichlich der Infrastruktur, der
Umweltqualitit und Bildung zugute kommen miisse. Die dazu notwendige Finanzierung solie durch
eine striktere Handhabung des Steuerrechts, Bekdmpfung der Steuerhinterziehung, gezielte Steuerer-
hihungen, Ausweitung der Verschuldung des Bundes und Einfrierung der Riistungsausgaben erfolgen.
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tung« der Funktionsfahigkeit der Wahrung blieb vollkommen unberiicksich-
tigt. Von einer »Umlaufsicherung« des Geldes zum Zwecke der stetigen Auf-
rechterhaltung der Konjunktur war bei keinem der Wahrungswnssenschaf‘tler
und der Wahrungspolitiker mehr die Rede. : : .

Zwar beschiftigte die Aufrechterhaltung der Konjunktur bzw. die Uberwin-
dung der Arbeitslosigkeit sehr wohl die beiden Wahrungspraktiker Dr. Nemitz
und Dr. Irmler, die ja, in vorderster Front stehend, als erste der Kritik der
Betroffenen und ihrer politischen Vertreter ausgesetzt sind, -aber auch diese

"beiden Experten trugen im Grunde nichts zur Losung des Problems »Geld-
wertstabilitdt und Geldumlaufsicherung« bei. C

Es zeigte sich bei ihren Vortrdgen lediglich ein deutlicher Unterschied irn
Hinblick auf die Anwendung des zur Zeit allgemein diskutierten wahrungspo-
litischen »Instrumentariums«. Wahrend Dr. Irmler sehr stark die Notwendig-
keit der Erhdltung der Geldwertstabilitit — und sei es zu Lasten der Konjunk-
tur - betonte, weil »Inflation und Arbeitslosigkeit allenthalben Hand in
Hand« gingen, gab Dr.- Nemitz der Beschiftigungspolitik - unter Betonung
der »Sozialen Akzeptanz« der Wihrungspolitik - den Vorrang.

Es war dabei héchst interessant, daR beide Bundesbankdirektoren von der
als »unvermeidlich angesehenen Preissteigerungsrate« sprachen ~ ohne auch
nur mit einem Wort zu erklaren, warum diese Preissteigerungsrate eigentlich
»unvermeidlich« sei. Wagt man es nicht, dem Volke die Wahrheit zu sagen
- die Wahrheit namlich, daR es gar kein anderes Mittel gibt, die Konjunktur in
Gang zu halten oder wieder in Gang zu bringen, als die Geldbesitzer zu ver-
anlassen, ihr Geld auszugeben oder fiir Investitionszwecke zur Verfiigung zu
stellen ~ und sei es eben auch ohne nennenswerte Verzinsung?

Oder ist der erstmals von Silvio Gesell empfohlene Gedanke der Geld-
Umlauf-Sicherung und der daraus resultierenden stetigen Realkapitalbildung
- weil diese ja dds Ende der »kapitalistischen Ausbeutung« der Arbeitenden
durch den Zins einlduten kénnte - unter Bankern so verpdni, daR man lieber
vorgibt, dem Druck der Gewerkschaften und der Regierung entsprechen zu
miissen, als das einzig Richtige und Notwendige, eine Geldumlaufswherung,
ins Auge zu fassen und zu verwirklichen?

‘Trotzdem aber kommt man offensichtlich doch nicht ohne Inflatlonsspntze
aus, die man dann nur eben verschimt »unvermeidlich« nennt = um allso-
gleich wieder den nun tatsichlich unvermeidlichen Preisauftrieb durch
erneute Geldmengenverknappung abzustoppen. Stop and go!

Letztlich bleibt dann nichts anderes iibrig, als den Staat in die Bresche sprin-
gen zulassen - mit allen weiteren bekannten Folgen: Milliardenverschuldung,
Zinsauftrieb (der die Wirtschaft erst recht zur Zuriickhaltung zwingt), Steu-
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ererhShungen, fortschreitende Inflation. Freilich mag dies den Geldkapita-
leignern und potentiellen Anlegern durchaus recht sein: was kann ihnen in
einer Wirtschaftsflaute denn besseres passieren, als bei 5 oder mehr Prozent
Inflation 10 bis 12 und mehr Prozent Zinsen - und dazu ohne jedes Risiko - zu
bekommen! Nur die Wirtschaft, auf deren Belebung es allein ankommt, die
eben bleibt am Boden. Insofern hatte Dr. Nemitz nur allzu recht, daR er war-
nend auf die groRe Krise von 1929 und die nachfolgende Tragodie hinwies.

Ed

Im Gegensatz zur Konjunktursicherung durch ein Umlaufgeld, beschiftigte
sich das Expertengremium eingehend mit der Geldmengenkontrolle und der
Geldwertstabilisierung, wobei man sich dariiber einig war, da& dies ein unbe-
dingt erstrebenswertes Ziel sei - freilich tat man sich sehr schwer mit einer
Definition des Begriffes »Geldmenge«.als der Voraussetzung der Erreichung

- anhaltender Geldwertstabilitét.

Wihrend die Durchfiihrung der Geldmengenkontrolle fiir die Professoren

A Brunner und Thieme sowie Dr. Buomberger unter der Bedingung flexibeler

‘Wechselkurse kein technisches Problem ist, scheint fiir die Bankpraktiker

Dr. Richebicher und den Freiherrn von Bethmann der Begriff der »Geld-
menge« vollig unbestimmbar zu sein.

Von entscheidender Bedeutung ist fiir Professor Brunner und die beiden
Bundesbankdirektoren jedoch das Verhalten der Regierungen. Brunner sieht
darin sogar das »Kernproblem« der Geldmengenregulierung, und er fordert
deshalb eine Wiithrungsverfassung, die so unantastbar-und durchsetzbar ist
- notfalls durch Einfiihrung eines »Sanktionsmechanismus« gegeniiber den
fiir die Geldwertstabilitdt Verantwortlichen — wie das Grundgesetz selbst.

Unverstindlich bleibt es freilich, warum man nicht wenigstens'zu einem
. tragbaren, verbindlichen Geldmengenbegriff vorgestoRen ist, zumal sowohl
theoretisch als auch vor allem empirisch erwiesen ist, daR allein das Bargeld
und die Bargeldmenge als originires Geld angesehen werden muR und daf3 -
allein durch die Steuerung der Bargeldmenge - die die Bundesbank ja ganz alleine
in der Hand hat - die Stabilitidt des Geldwertes in den Griff zu bekommen ist.

So kommt zum Beispiel Martin Scheytt in »Theoretische Grundlagen der
" bankgeschiftlichen Kreditgewdhrung« zu dem Schluf, daR »in letzter Konse-

quenz’ alle Bankguthaben nur durch eine Barzahlung entstehen« kétinen.
* »Jedes Bankguthaben ist eine Geldforderung gegen eine Bank, ein Anspruch
auf bares Geld, der durch eine Kreditgewdhrung des jeweiligen Bankgldubi-
" gers begriindet worden ist.« Und sein Fazit lautet: »Eine Bank kann folglich
nicht mehr Kredit geben, als sie selbst.empfangen hat.« Das aber heif3t: eine
Geld-»Schopfung« aus dem Nichts ist dem Bankenapparat nicht méglich.

<
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Die Behauptung all der Theoretiker und Praktiker, die Banken schafften sich
die Mittel selbst, die sie zur Kreditgewihrung bendtigen, ist unhaltbar; die
Behauptung, der Kredit sei das Primére, die Einlage sekundér und setze den
Kredit voraus, stellt die Tatsachen rundweg auf den Kopf.

. Karl Walker stellt in seiner Schrift »Das Buchgeld« fest, daR erstens die '
Giralgeldmenge tiberhaupt nicht bestimmbar ist, weil sie sich von Tag zu Tag,
ja von Stunde zu Stunde 4ndert, je nach den Umsitzen, die damit getatigt wer-
den. Zweitens handelt es sich bei dem Giralgeld um nichts anderes als um
- wenn auch noch so kurzfristig deponiertes - Sparkapital, das iiber den Ban-
keriapparat als Kredit an Zweite, Dritte, Vierte usw. vermittelt wird. » Die itber-
weisungsfihigen Guthaben sind also nicht *Geld’, sondern 'Forderungen auf
Geld’, genau so, wie langfristige Sparguthaben Forderungen auf Geld sind.
Solche Forderungen kénnen nur so entstehen, daR jemand Einkommens- und
Vermégensteile, iiber die er verfiigungsberechtigt ist, dem eigenen Verbrauch
vorenthélt und einem anderen oder einer Bank leiht.«

»Kreditgeben ist im letzten Sinn nur auf der Grundlage des Vorhandenseins
realer Giiter moglich. Kredit ’aus dem Nichts schdpfen’ ist unméglich, weil
jeder finanzielle Kredit.. nach Giitern greift und ins Leere greifen wiirde, wenn
nicht im selben Umfang, wie Kredit gegeben wurde, irgendwo ein legitimer
Anspruch auf schon geschaffene Giiter durch einen Akt des zeitlichen Ver-
zichts, des Sparens, zuriicktritt. «

Artur Woll, Bernd Faulwasser, Bernd-Thomas Ramb sind in ihrer Schrift
»Beschiftigung, Geld und Preisniveaustabilitit« aufgrund jahrelanger empiri-
scher Untersuchungen zu dem Ergebnis gelangt, daR es »fiir das AusmaR der
Inflation in erster Linie darauf ankommt, wieviel Bargeld der Produktionsmo-
nopolist Bundesbank ausst6f8t.« »Inflation ist zuviel Bargeld « lautet folglich
_das Fazit ihrer »Empirischen Untersuchungen zum Inflationsproblem«. (Vgl.
hierzu auch: Elimar Roserbohm in 'mtg’ Heft 48 und 49, 1981.)* .

Man vergleiche hierzu nun einmal, welch unterschiedliche Definitionen fiir -
den Begriff »Geldmenge« es in der derzeitigen wihrungspolitischen Praxis der
einzelnen Lander sowie in der wissenschaftlichen Auseinandersetzung es gibt:

Der Sachverstindigenrat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen
Entwicklung zdhlt zum »Zentralbankgeld« auBer dem Bargeldumlauf die
Guthaben, die vom Staat, den Geschiftsbanken und der Wirtschaft bei der
Bundesbank unterhalten werden einschlieRlich der von den Geschéftsban-
ken bei der Bundesbank zu haltenden Mindestreserven. .

Die Deutsche Bundesbank zahlt zum »Zentralbankgeld« den Bargeldum-
lauf plus das bei der Bundesbank zu haltende Mindestreservesoll zu konstan-
ten Reservesitzen - ' ’ '

 *Weitere Stellungnahmen zum Geldbegriff am Schluf} dieses Aufsatzes.
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Die »naiven« Monetaristen halten die GeldmengengrdRe M 1 (Bargeldum-
lauf plus Sichteinlagen) fiir die geeignetste SteuerungsgroRe der Geldmen-
genpolitik. C

Milton Friedmann, der bekannteste Vertreter der monetaristischen Schule,
versteht unter »Geldmenge« alles, was als Zahlungsmittel dient oder dienen
kann: Bargeldmenge, Giralgeldmenge, kurz-, mittel- und langfristige Sparein-
lagen (M 1, M 2 und M 3), also fest angelegtes »Geld«, das heiRt eigentlich
Geldkapital, bei den Banken und Sparinstituten.

- Die Amerikanische Notenbank, der federal reserve board (FED genannt)
orientierte ihre Geldpolitik bislang an der »Geldmenge« M 1 (also Bargeld
plus Sichteinlagen) und gab die entsprechenden Geldmengenzahlen wichent-
lich bekannt - mit dem Ergebnis, daR die Zinsentwicklung in den USA »fastzu
einem mechanischen Anhiingsel« (FAZ) der »oft erratischen Spriinge der
*Geldmenge’ von Woche zu Woche« (FAZ) wurde, so daR der Eindruck ent-
stand, daf die Geldpolitik der FED in hchstem Male unkontrolliert betrie-
ben wurde. Um diese Wirkung zu beseitigen, will die FED die Bekanntgabe der .
- »Geldmenge« in Zukunft nur noch alle vier Wochen - und dazu in einem
jeweils saisonbereinigten Durchschnitt - vornehmen. Ob diese Anderung der
Geldmarktstatistik mehr als nur »kosmetischer Natur« (FAZ) ist, mag man mit
Fug und Recht bezweifeln, da ja die Schwankungen im Giralgeldbereich je
nach der wirtschaftlichen Entwicklung ungeheuer groR sein kénnen und die
‘»Geldmenge« M 1 mithin als SteuerungsgroBe fiir die Geldmengenpolitik v61-
lig ungeeignet ist.

. Davon aber - von dieser Geld »Politik« - hidngt unter Umsténden das
Schicksal unserer Welt ab! In Herrsching aber hat man dariiber nur recht
wenig gehort. )

Dies ist umso erstaunlicher, als doch der groRere Teil der in Herrsching ver--
sammelten Wihrungsexperten dem Werk von Walter Eucken verpflichtet
sein diirfte und als Vertreter der neoliberalen »Freiburger Schule« Euckens
Werk fortsetzen und vollenden mochte. Walter Eucken aber ging es ganz ein-
deutig um die » Herstellung eines funktionsfiahigen Preissystems vollstdndiger
Konkurrenz«, und er hat diese ausdriicklich als das »wirtschaftsverfassungs-
rechtliche Grundprinzip« bezeichnet. Dabei seien »alle Bemiihungen, eine
‘Wettbewerbsordnung zu verwirklichen, umsonst, solangé eine gewisse Stabi-
litdt des Geldwerts nicht gesichert ist. Die Wiahrungspolitik besitzt daher fiir
die Wettbewerbsordnung ein Primat.« o

»Wenn es aber gelange, die Wahrungsverfassung mit einem Stabilisator des
Geldwertes zu versehen, dann konnte man hoffen, daB die der Wettbewerbs-
ordnung immanente Tendenz zu einem Gleichgewicht sich auswirkt, statt wie
in der Vergangenheit wegen der mangelnden Konstruktion der bestehenden
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Wahrungsverfassungen in einen dauernden Wechsel der Konjunkturen, d. h.
in Inflation und Deflation umzuschlagen.«

Im Grunde ist mit dieser Forderung Walter Euckens bereits das ganze Pro-
blem umrissen: es darf innerhalb der Marktwirtschaft keine unvollstindige
Konkurrenz geben, weder zwischen den Anbietern untereinander noch zwi-
schen den Nachfragern untereinander, noch zwischen den Geldbesitzern
einerseits und den Warenbesitzern andererseits,

Genau hier aber liegt der Kern des Problems: unser Geld besitzt allen Ware
gegeniiber eine gewisse Monopolstellung, solange es sich seiner Funktion als
Tauschmittel entziehen kann und dadurch die Konjunktur unterbricht und
Arbeitslosigkeit herbeifiihrt. Dies aber ist heute der Fall, und zwar sowoh! bei
- der angestrebten - Geldwertstabilitidt als auch bei dem derzeitigen Stop and
Go-Verfahren. Die von den »naiven« Monetaristen propagierté absolute
Geldwertstabilitit fiihrt mit absoluter Sicherheit immer wieder zur Krise, wie
die Geschichte lingst bewiesen hat, und der derzeit herrschende Fiskalismus
kann trotz immer neuer Geldspritzen iiber das Geld-Ware-Gleichgewicht hin-
aus die Krisen auch nicht ausschalten.

Hier miite deshalb die Aufgabe der »Freiburger Schule« in der Nachfolge
Walter Euckens liegen: die Suche nach dem »Stabilisator« sowohl des Geld-
wertes als auch der Tauschmittelfunktion des Geldes, so wie es bereits in dem
Eroffnungsvortrag von Dr. Heinz Hartmut Vogel und in dem SchluRvortrag
des Verfassungsrechtlers Professor Suhr angesprochen worden ist.

Wir, Seminar fiir freiheitliche Ordnung, glauben, in dem erstmals von Sil-
vio Gesell vorgeschlagenen Umiaufgeld einen Weg zu sehen, wie sowohl
Geldwertstabilitét als auch Dauerkonjunktur gleichzeitig erreicht werden
konnen, so daR endlich das eigentliche Ziel Walter Euckens in erreichbare
Nihe riicken kann: »Es ist eine der Hauptabsichten dieses Buches ("Grund-
sitze der Wirtschaftspolitik’), immer wieder deutlich zu machen, dalk die
Somalpolmk nicht als Anhiingsel der iibrigen Wirtschaftspolitik (so wie das
heute in unserem Sozialstaat der Fall ist) betrachtet werden sollte, sondern in
erster Linie Wirtschaftspolitik zu sein hat. .... Richtig verstandene Sozialpoli-
tik ist universaler Art. Sie ist identisch mit der Politik zur Ordnung der Wirt-
schaft oder der Wirtschaftsverfassungspolitik. « "

Wer dem »wirtschaftsverfassungsrechtlichen Grundprmzzp « im Sinne
Walter Euckens, der » Herstellung eines funktionsfihigen Preissystem voll-
stdndiger Konkurrenz« zur Geltung verhelfen will, der muf konsequenter-
weise diese » Vollstandigkeit« der Konkurrenz dann auch fiir den Bereich des
Geld- und Wihrungswesens wollen: das heiRt die Herabstufung des Geldes
auf den gleichen durchschnittlichen Verderblichkeitsgrad wie die Ware durch
Belastung der Banknoten mit entsprechenden » Durchhaltekosten« (Keynes),
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um das Geld der gleichen »Alterung« zu unterwerfen wie die durchschnitt-
liche Ware, denn das Geld darf nicht »unreeller Konkurrent der Ware« sein
(Rudolf Steiner), mit anderen Worten also: durch die Einfiihrung einer
Umlaufsicherung des Geldes. . ’

Nur auf diese Weise kann die Ausbeutungsmacht des Kapitalismus iiber-
wunden und zugleich der immer weiter um sich greifende Wohlfahrtsstaats-
Biirokratismus eingedimmt werden. Wer die Freiheit des Menschen will, der
muR sie ihm vor allem auch im Wirtschaftsleben verschaffen. Denn »die

~-soziale Frage ist heute in ihrem Kern die Frage nach der Freiheit der Men-
schen« (Walter Eucken).* "

*Im Januar1975 forderte der ehemalige Landeszentralbankprasident Friedrich Wilhelm von Schelling -
in seiner Schrift »Die Bundesbank in der Inflation - Pladoyer fiir eine neue Geldverfassung«, daR das
Bundesnotenbankgesetz dahingehend geéndert wird, »daB der Wert der D-Mark, am Lebenshaltungs-
Index gerechnet, moglichst unveréndert bleibt« und daf nur die Zentralbank-Geldmenge (nicht auch
noch M 1 und M 2) gesteuert werden soll, weil allein die Zentralbank-Geldmenge die Geldbasis dar-

. stelit, auf der sich M 1 und M 2 aufbauen, und weil nur die Zentralbank-Geldmenge von der Bundes-
bank ganz sicher gesteuert werden kann. Denn dér jeweilige Anstieg oder Abfall von M 1 und M 2 korre-
spondieren weitestgehend mit der Zentralbank-Geldmenge, wie auch Siebke-Willms in ihrer Schrift
»Theorie der Geldpolitik« (Heidelberg 1974) dargelegt hatte. '

Helmut Schlesinger, das damalige Mitglied des Direktoriums der Deutschen Bundesbank und des Zen- -
tralbankrates, schlieRlich fordert in seinem am 10. April 1976 in der FAZ erschienenen Artikel »Chan- -
cen der Geldpolitik « praktisch genau das gleiche wie von Schelling. Erschreibt: »In Ubereinstimmung
mit einer groBen Zahl von Volkswirten mochte ich als bewiesen annchmen: 1. daR die Inflationierung
mit einer betrichtlichen Ausweitung der Geldmenge einhergeht, ja, daR mittelfristig die Preisc prak-
tisch parallel zur Geldmenge steigen, soweit deren Zunahme nicht durch einen entsprechenden Anstieg
des realen Sozialprodukts gedeckt ist, 2. daB eine Ausweitung der nationalen Geldmenge nicht stattfin-
den kann ghne Mitwirkung der Notenbank.. . Durch Bargeldumlauf und Mindestreserven ist die Geld-
schépfung der Geschiftsbanken an die der Notenbank gebunden. .. Die Kontrolle der ‘Geldschépfung’

-durch die Notenbank mufl daher bei ihrer.eigenen Geldschiépfung anfangen.« Von entscheidender

" Bedeutung fiir solche autonome Geldpolitik der Notenbank ist daher auch fiir Schlesinger die Unab-
hingigkeit der Notenbank. » Diese Unabhingigkeit der Notenbank ist kein Wert an sich, sondern, wie
verantwortliche Politiker in unserem Land dies auch oft betonen, auch ein Schutz der Politiker vorsich
selbst.« ' ’ .
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Die Konstitﬁtion» der Wirtschaft*

Lothar Vogel
1 L
Das.Tatigkeitsprinzip in der Wirtschaft"

»Die Welt schuldet keinem von uns einen Lebensunferhalt,

aber wir alle schulden einander den Lebensunterhalt. «.

»Die einzig solide Art eines Geschiifts ist die Dienstleistung
. gegeniiber dem Publikum.« . . Henry Ford

Der mannigfaltig verschlungene Prozef unseres heutigen Wirtschaftslebens
hat es mit sich gebracht, daf3 die Urfunktionen, die ihm zugrunde liegen, oft
aus dem Auge verloren werden. Ja, man begegnet gegeniiber elementaren
volkswirtschaftlichen Uberlegungen sehr oft dem Argument, daR sich in unse-
rer heutigen Indusfriegesellschaft die Probleme grundlegend verdnderthitten.
Dies trifft aber ebensowenig zu, wie es zutreffend wire, dal mathematische
Grundgesetze sich durch den Aufbau komplizierter physikalisch-mathe}n ati-
scher Formeln verandern wiirden. Wir diirfen im Gegenteil, so-wenig wirin der
héheren Mathematik auf die Basisgegebenheiten verzichten kénnen, ebenso
wenig uns erlauben, beim volkswirtschaftlichen »Differential« die Grundge-
gebenheiten des menschlichen Seins aus dem Auge zu verlieren.

In dem Augenblick, wo sich uns der Blick fiir das Erfassen der Urgegeben-
heiten triibt, kommen wir zu Theorienstatt zu Erkenntnissen. Da es dem Men-
schen moglich ist, fehlerhafte Theorien und soziale Unrichtigkeiten ebenso zu
verwirklichen wie sozial Richtiges, so ergibt sich fiir uns, daR das Gewordene,
Faktische unserer Umwelt nicht als MaRstab daftir ggnommen werden kann,
ob etwas im sozialen Sinne richtig oder unrichtig, ob es wahr oder falsch ist. In
~ dersozialen Umwelt finden wir die Produkte des Ringens von fortschrittlichen

. und riickschrittlichen Kréften der Menschheitsentwicklung gemischt, und die
Tatsache, daR etwas ist, sagt noch lange nicht, dak es notwendig so sein miisse.

Es ist unsachgemaiR, die soziale Welt in derselben Art wissenschaftlich zu
betrachten, wie es z. B. der Physiker der Natur gegeniiber tut. Die Beobach-
tung der Naturkrifte und Naturstoffe in ihrem Sein und Verhalten fithrt zur
Erfassung von GesetzméRigkeiten, die der Natur innewohnen. Die Beobach--
tung der sozialen Welt enthiillt uns dagegen zwar die mannigfaltigsten Bilder
menschlicher Entwicklungsstadien, aber wir konnen ihrin dieser Komplexitat
zunédchst noch keine konomischen GesetzméRigkeiten im w1ssensehafth-
chen Sinne entnehmen. :

*Siehe auch: Dr. L. Vogel, Die Verwirklichung des Menschen im sozialen. Organismus.
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Alle Versuche in dieser Richtung sind aus der Natur der Sache heraus zum
Scheitern verurteilt oder fithren, da ja die Méglichkeit ihrer Anwendung von
Pseudogesetzen durchaus gegeben ist, ins soziale Chaos.

Wir haben nur einen Weg, der uns offensteht zur Uberwindung dieses
Chaos: nimlich den Menschen selbst zum MaRstab und Mittelpunkt der sozia-
len Ordnung zu erheben. Wir diirfen bei keinem einzigen Schritt unserer 6ko-
nomischen Betrachtung den Menschen mit seinen natiirlichen und geistig-

seelischen Gegebenheiten auRer acht lassen, da wir bei jeder Abweichung mit -

den verhdngnisvollsten Folgen zu rechnen zu haben.
Diese Gegebenheiten diirfen aber nicht nur als individuelle Veranlagung

- aufgefaBt werden. Wir haben sie auch in der Beziehung von Mensch zu

Mensch zu verfolgen, und daraus konnen die verschiedenen gesellschaftli-

chen Verbindlichkeiten hergeleitet werden. Im Zentrum dieses gesellschaftli-

chen Geschehens steht die Gegenseitigkeit, die Gerechtigkeit. Sie ist die Basis
jedes mitmenschlichen Verkehrs. Diese Gerechtigkeit ist keine moralische
Forderung, sondern sie ist tief verwurzelt im menschlichen Sein. Vom ersten
Momenté des Lebens an ist jeder Mensch notwendig auf den Mitmenschen
angewiesen: das Kind auf die Eltern, diese aufeinander, die Alten auf die Jun-
gen und diese im gleichen Sinne auf die nachfolgende Generation. Der MaR-
stab fiir die Bediirfnisse der anderen ergibt sich aus den eigenen Lebenserfah-
rungen. So lebt schon im elementarsten Menschsein eine entschiedene gegen-
seitige Verbindlichkeit. Durch das Verhalten jedes Einzelnen zu den Anderen
wird das Verhalten dieser Anderen zum Einzelnen bestimmt, und darin liegt

_Anfang und Ende jeder Existenzmoglichkeit begrijndet.

‘In.diesem mitmenschlichen Zusammenleben kénnen wir zwei Richtungen
unterscheiden: diejenige, die sich auf die zeitliche Entwicklung bezieht, auf
Kindheit, Jugend und Alter; und diejenige, die den Moment erfaRt, das Mit-

_einander in der Gegenwart. Beide Richtungen werden getragen und durch-

drungen von der menschlichen Arbeit.

Wir kénnen nun der Arbeit auf das soziale Leben bezogen noch einen ande-
ren Begriff hinzufiigen, den der Dienstleistung, in welchem wir um einen
Schritt niiher zu dem Begriff des Wertes riicken, den die Arbeit fiir die Mitmen-
schen sowohl im direkten Sinn als Leistung, wie im indirekten Sinn als Ware

. durch die Bearbeitung von Naturprodukten gewinnt. (In der allgemeinen

Volkswirtschaftslehre wird der Begriff der. Dienstleistung wesentlich enger,
z.B. auf Transport und Verkehr und dhnliches.angewendet.)

Die Arbeit ist das unverduRerliche Eigentum des Menschen, iiber das er in
jedem Fall frei verfiigen kann. Er kann Arbeiten verrichten, die nur fiir ihn
Interesse haben und daher nicht in den sozialen Bereich einmiinden. Als
Dienstleistung aber im allgemeinsten Sinne bezeichnen wir alles dasjenige,
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was sich in den mitmenschlichen Verkehr begeben hat und was im Sinne der
Tauschgerechtigkeit auf eine entsprechende Gegendienstleistung Anspruch
- erheben darf.

In bezug-auf die zeitliche Entwicklung, ndmlich auf Kindheit, Jugend und
‘Alter, spielt die Dienstleistung fiir die dkonomische Betrachtung keine
wesentllche Rolle. Das menschliche Band der notwendigen Gegenseitigkeit
ergibt, daR Kinder, Kranke und Alte von den Gesunden und titigen gepflegt
und erhalten werden, oder daf durch gemeinschaftliche Einrichtungen fiir
diese Pflege und Erhaltung gesorgt wird, wo die individuellen Mdoglichkeiten
unzuléinglich sind. Jeder Mensch geht ja durch alle diese Stadien hindurch,
und so entspricht es dem Bediirfnis jedes einzelnen, ‘d.h. der gesamten
. Gemeinschaft, daR fiir diese Stufen so gut wie nur méglich gesorgt wird. (Fiir
die soziale Frage im Ganzen ist es natiirlich sehr wichtig, welche Emrlchtun-
gen die beste Versorgung gewidhrleisten.)

Fiir das Mit- und Fiireinander in der Gegenwart, fiir den eigentlichen:
Bereich des tdtigen Lebens und Wirtschaftens ist das Prinzip der Dienstlei-
stung in allen 6konomischen Auswirkungen entscheidend. Sie ist dasjenige
Element, welches vom Menschen her gesehen in der Wirtschaft von den ein-
fachsten Titigkeiten bis zu den verwickeltsten Vorgidngen moderner indu-
strieller Fertigungen alles bewirkt,

" Die Dienstleistung ist fiir uns uberdles ein zuverla531ger und unentbehrli-
cher MaRstab fiir alles menschliche Tun im wirtschaftlichen Bereich, weil wir
.im allgemeinen leicht klarstellen kénnen, was Dienstleistung ist und daher

Gegenleistung beanspruchen kann, und was nicht.

Der Wert einer Ware ‘oder Dienstleistung hiingt einzig und allein von dem
Bedarf oder dem Verlangen nach derselben von Seiten eines anderen ab. Aus
dem Urverhaltis des Miteinander-Lebens und Aufeinander-Angewiesenseins
ergibt sich beim Austausch von Waren und Dienstleistungen die Notwendig-

. keit einer elementaren Gerechtigkeit. Da sich Tausch und Bewertung im
Leben mannigfaltig wiederholen und eine Steigerung und Differenzierung der
Dienstleistung iiberhaupt nur méglich ist, wenn beide Partner einen Vorteil
dabei haben, so muR jeder ein elementares Interesse an einer gerechten
Bewertung entwickeln, um auch seinerseits wieder in den Genu8 einer eben-
falls gerechten Bewertung zu gelangen.

. Der Vorteil liegt beim gerechten Tausch darin, daR jeder etwas abgibt, auf
was er leicht verzichten kann, bzw. was er im Sinne der Arbeitsteilung zum
Tausch hergestellt hat, und dafiir etwas erhilt, was ihm dienlich oder aus ande-
ren Griinden begehrenswert erscheint. Dieser wechselseitige Vorteil ist so
bedeutend und vermehrtsich mitder Ausbildung der Arbeitsteilung so wesent-
lich, daR es fiir keinen Tauschpartner eine EinbuBe bedeutet, auch den
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. Handler, den Kaufmann fiir seine vermittelnde Dienstleist’ung zu bezahlen,
d.h. ihm ein Anrecht auf den Kauf von Waren zu seinem elgenen Bedarf zu
iibertragen. :

In der Entwicklung der mittelalterlichen Hanse haben wir ein Beispiel
dafiir, wie durch die vermittelnde Titigkeit der Kaufleute ganze Fertigungs-
zweige erst zum Leben erweckt wurden und Gewerbeflei und Wohlstand
eine hohe Bliite erreichten. Das war durchaus méglich, ohne daR »die Reichen
reicher und die Armen drmer wurden« d.h. auf der Grundlage echter Gegen-
seitiglkeit.

Leider haben im Lauf der Geschichte viele Umstinde dazu beigetragen, die~’
ses Bild der Gegenseitigkeit, bei der alle Beteiligten gewinnen, zu triiben oder
zu verfilschen. Immer wieder gab es fiir Einzelne oder fiir Gruppen die Mog-

- lichkeit, durch Eroberungen oder durch Machtpositionen ohne Dienstlei-
stung an Gewinne zu kommen, die wir aber besser als Raub bezeichnen. -
Solche wurden als das »Recht des Stiarkeren« oft einfach anerkannt. (Schon
diese Bezeichnung enthilt einen Widerspruch in sich selbst, wenn man nicht
gedankenlos Recht und Macht gleichsetzen will.)

In der neueren Zeit stiitzte man sich zur Begriindung dieses sogenannten -
»Rechtes« auf die Anschauung, daR es einem notwendigen Naturvorgang ent-
springe, der sich auch in dem sogenannten » Kampf ums Dasein« duere. Die-
sen habe der Mensch in gleicher Weise wie die Tierwelt zu bestehen,

Es wird leicht ins Auge fallen, daR Maximen wie das »Recht des Stédrkeren«
und der »Kampf ums Dasein« dem Begriff der Dienstleistung diametral ent-
gegenstehen. Um ilren Wert oder Unwert noch genauer zu kldren, miissen wir
ihre Bedeutung und Wirkung im Tierreich studieren, von wo sie ihre Berechti-
gung herleiten. Hier ergeben nun genaue Beobachtungen, wie sie Kropotkin
als Ergebnis eingehender Forschungen mitgeteilt hat, daB ein »Kampf ums
Dasein« unter Tieren gleicher Art garnicht zu finden ist, sondern daR sich im
Gegenteil gegenseitige Hilfe und Untérstiitzung in einem so hohen MaRe beti-
tigen, daR in ihnen ein Faktor von groRter Wichtigkeit zur Erhaltung jeder Art
sowie zu ihrer Fortentwicklung zu sehen ist.

In unberiihrten Naturgegenden finden wir friedliche, ja sogar auf Kampfsi-

tuationen bezogen geradezu schwache Tiere in groRen Scharen: Enten, Wild- . - ‘

génse, Schafe, Rinder usw., wihrend die Raubtiere nur als Einzelginger aufire-
ten. Und selbst diese erhalten ihre eigene Art wieder nur durch Pflege und Auf-
zucht der Jungen, bei der sich die Elterntiere wechselweise unterstiitzen. Das
»Recht« der starken Tiere erweist sich als ein notwendiges Regulativ, das
selbst die » Angegriffenen« durch Beseitigung alles Schwichlichen schiitzt
und starkt, nie aber zu Vernichtungen im Sinne eines Kampfes fiihrt. Neuere
Forschungen haben diese Beobachtungen vielfach bestitigt.
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Wenn nun schon in der Natur die gegenseitige Hilfe im Gegensatz zu dem
sogenannten Kampfums Dasein eine so entscheidende Rolle spielt,so kénnen
wir umso mehr mit diesen Gegebenheiten auf hoherer Stufe beim Menschen
rechnen. Fiir ihn giit im eminenten Sinne, daR die Fortentwicklung nur durch
echte Gegenseitigkeit zu erreichen ist. Alle Kampf- und Machtpositionen aber
fiihren zu schweren Krisen und Hemmnissen. ‘

I
Gegenseitigkeit

»Solange der Mensch arbeiten wird, um sich zu erhalten,
wird Gerechtigkeit die Bedingung der Briiderlichkeit und
die Grundlage der Assoziation sein.«

’ Proudhon

Wie in Kultur und Recht miissen wir auch in der Wirtschaft die ihrem Wesen
entsprechenden urphidnomenalen Krifte erfassen, um fiir die Verwirklichung
der menschlichen Wirtschaftsinteressen einen moéglichst vollkommenen orga-
nischen Ablauf der einzelnen Funktionen zu erreichen. Zur Gesamtdarstel--
lung einer Soziologie der Freiheit gehért nun noch eine Schilderung des asso-
ziativen Wesens, das einer der menschlichen Natur entsprechenden Wirt-
schaftsordnung zugrunde liegt. Zuniichst miissen wir noch einmal das Ver-
hiltnis der drei Sozialbereiche im Hinblick auf die Wirtschaft in ihren Interde- .
pendenzen betrachten. Das Geistesleben entwickelt sich aus dem Geistigen im
einzelnen Menschen und wirkt von hier aus auf die allgemeine Kultur, auf das
Gesamtgeistesleben der Gesellschaft ein. Der Quell des kulturellen Lebens ist
hauptséchlich in der Kreativitit des Einzelnen zu finden. Er strebt durch das
freie Angebot seiner individuellen Fihigkeiten nach seiner Wirkungsmoglich-
keit in der Gesellschaft, ohne durch eine Nachfrage beauftragt oder von einer
Nachfrage abhingig zu sein. Im Ideenbereich ist der Ideentrdger mit seiner
Idee identisch und vermag sich in dieser inneren Bezogenheit bereits zu vol-

- lenden. Aus diesen individuellen Voraussetzungen heraus ergibt sich die Not-
wendigkeit einer absoluten Freiheit zur Entfaltung der inneren und duleren
Kultur.

Im Rechtsleben begegnet der Mensch dem Menschen. Aus der Mannigfaltig-
keit dieser Begegnungen entsteht die Vielfalt der individualrechtlichen, gesell-
schaftspolitischen und verfassungsrechtlichen Vertrige. Allgemein rechtsver-
bindlich kénnen nur solche Angelegenheiten des Lebens werden, die im Inte-
resse der gleichen Freijheit fiir alle einer gemeinsamenRegelung bediirfen - wie
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die-grundsitzlichen Verkehrs-, Vertrags- und Verfassungsrechte. Fiir diese
Angelegenheiten gilt das Sozialprinzip der Gleichheit.

Das Wirtschaftsleben wurzelt hauptsichlich in der physischen Natur der
Menschen. Thre Bediirfnisse werden mittels der menschlichen Arbeit durch
die Natur selber befriedigt. Die Natur allein kénnte diese Bediirfnisbefriedi-
gung nur in einer sehr unvollkommenen Weise leisten. Daher setzt die Wirt-
schaft als der eigentlich »wertschaffende« Proze am Naturpol der menschli-
chen Existenz an. Dabei fillt sofort die Polaritit der Wirtschaft zum Geistesle-
ben ins Auge. Dieses ist in seiner Produktivitit unabhingig von der Nachfrage
und schafft sich erst sekundir seine Interessenten, wihrend die wirtschaft-
liche Produktion ihrem Wesen nach von der Nachfrage geweckt wird. (Pro-
duktion ohne natiirliche wirtschaftliche Nachfrage ist immer ein wirtschaft-
lich-soziales Krankheitsphdnomen). Die zweite polare Interdependanz zwi-
schen Wirtschaft und Geistesleben besteht darin, daR das Geistesleben von
den Arbeitsertrignissen der Wirtschaft getragen werden muf3. Aber nur, wenn
eine direkte und individuelle Beziehung besteht zwischen den kulturellen Ein-
richtungen und demjenigen, der sie beansprucht und aus seinen eigenen Wirt-
schaftsertrdgen finanziert, ist die geistige Freiheit des Menschen gesichert.

Die Basis alles Wirtschaftens liegt in den Funktionen der Dienstleistung, in
der Gegenseitigkeit der Leistungen, der Arbeitsteilung, der allgemeinen
Bediirfnisbefriedigung, vor allem unter EinschluB der Befriedigung geistig-
kultureller Bediirfnisse mit wirtschéftlichen Mitteln. Dies alles kénnen wir als
das Verwirklichungsfeld der Briiderlichkeit bezeichnen. Briiderlichkeit istin °
ihrer allgemeingiiltigen- gesellschaftlichen Familiaritdt die Grundfunktion
alles sozialen Verhaltens - die Grundlage der menschlich-gesellschaftlichen
Existenz iiberhaupt. Sie ist das elementare Motiv alles wirtschaftlichen Schaf-
fens und Handelns. Der Umstand, daR dieses Motivim Zeichen der kapitalisti-
schen Entwicklung fast ginzlich verschiittet erscheint, darf nicht dariiber hin-
wegtduschen, daR jedes wirtschaftliche Gewinnstreben diese existentiell-
familiare Wurzel als seinen menschlich tiefsten Antrieb hat, selbst wenn er
villig unbewuRt-verlduft. Wie das Freiheitselement durch alle menschlichen
Sozialregungen hindurch wirksam ist, so sollte auch das Element der Briider-
lichkeit in allen seinen Konsequenzen nicht zu eng gefaRt werden. Briiderlich-
keit umgreift mehr als nur die gegenseitige Anerkennung und Befriedigung
wirtschaftlicher Bediirfnisse und Anspriiche. Das Briiderliche ist Erlebnis, ist
Gewihren und Zuerkennen der mitmenschlichen Willensmotive, das nicht
nur in die Bewiltigung der Arbeit einflieRt, sondern das auch dem Recht sein
Gewicht und der Wahrheitssuche ihre Zielstrebigkeit verleiht. Die héchste
Bedeutung fiir das gesellschaftliche Leben erlangt die Briiderlichkeit in der

30



Liebe zur Individualitit der Mitmenschen, aus welcher sich allein die Freiheit
in der Gesellschaft realisieren 148t: Die Briiderlichkeit findet in.den somalas«
soziativen Funktionen jhr eigenstes Lebensgebiet.

Der Begriff der Assoziation ist gewissermafen der soziale Funktionsbegriff
der Wirtschaft tiberhaupt. Man kann sagen, eine vollkommene Wirtschafts-
ordnung ist'nichts anderes als eine groRe Assoziation. Die Assoziation kann
nur durch die Gesamtverbindlichkeit aller in der Wirtschaft wirkenden Kriifte
verwirklicht werden. Diese Gesamtverbindlichkeit (Briiderlichkeit} kann

‘jedoch nicht als moralische Forderung konstituiert werden, sondern sie wird
allein durch ein dem Wesen des Wirtschaftsvollzuges entsprechendes allge-
meines Rechtsverhiltnis aller Wirtschaftsteilnehmer begriindet.

Die Grundformel dieses wirtschaftlichen Rechtsverhiltnisses lautet:
»Gegenseitigkeit«. An diesem wirtschaftlichen Grundprinzip miissen die
Monopole zerschellen, die heute noch den zentralen Produktionsfaktor, die
Arbeit, einseitig ausbeuten. Durch eine neue Rechtsordnung, deren Grundla-
gen in den Grundgesetzen einiger fortschrittlicher Vélker schon veranlagt
sind, miissen Boden und Kapital bedingungsfrei in den Strom der Arbeitspro-

.zesse gelangen. Dadurch erlangen alle Beteiligten gleiche Arbeits- und
Ertragsvoraussetzungen. Kein »Bodenbesitzer« oder »Kapitalinvestor« ver-.
mag dann noch durch ein entsprechendes Monopol den allgemein durch Nut-
zungsrechte gewihrleisteten Zugang zum Boden und den allgemein ermog-
lichten Zugang zum Kapital einseitig zu vemegeln oder nur unter Zwangsbe—
_dingungen aufzuschlieRen.

In dem Augenblick, in dem die wirtschaftlichen »Zwangsrechte« ver- -
schwinden, tritt jener wirtschaftliche Grundzustand, den wir als »Assozia-
tionsfihigkeit« der Wirtschaftstei]'nehmer bezeichnen ein, erst dann, wenn sie

. ihre Arbeit durch den freien Zugang zu den Produktionsfaktoren Boden und
Kapital individuell und selbstverantwortlich einsetzen kénnen. Erstin diesem
Fall kénnen sie frei wihlen, ob sie sich einen selbstindigen Arbeitsplatz mit
eigenem Gewinn und Risiko schaffen oder sich einem bestehenden Unterneh-
men vertraglich verpflichten wollen. Die Abhingigkeit vom Kapital als
» Arbeitgeber« verschwindet, es stehen sich gleichberechtigte Partner gegenii-
ber, deren Fahigkeiten und wirtschaftliche Interessen allein {iber die Richtung
und den Ertrag ihres Arbeitseinsatzes bestimmen. Unternehmerische Fihig-
keiten, technische und kiinstlerische Hochleistungen finden dann ebenso wie
der praktische Arbeitseinsatz ihre angemessene Wertung und Vergiitung.
Diese wird weit héher liegen als heute, wo die hohen Gewinne fast ausschlieR-
lich auf der Kapitalseite entstehen und die Gesamtheitder eigentlichen Arbeit-
sertrdge schmalern und wo der »privilegierte Arbeitgeber« wie der »unterpri-
vilegierte Arbeitnehmer« dem Zwang des Rendite fordernden Kapitalangebo-
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tes und seiner willkiirlichen Verknappung ausgeliefert sind. Auch von einem
Arbeitsmarkt im heutigen Sinne kann dann keine Rede mehr sein.

Voraussetzung fiir die assoziative Wirtschaftsordnung sind die geschilder-
ten Sozialrechtsfaktoren: das zirkulationsdynamische Geldwesen, das sich im
freien Kapitalangebot, d.h. ohne unreelle Einkommensbildung dem reinen
Tausch und Leistungsausgleich zur Verfiigung hilt, und ein Bodenrecht, das
die Bodenrente der Allgemeinheit zufiihrt unter Beibehaltung aller privaten
Nutzungsrechte und auf diese Weise allen den Zugang zu den reinen Boden-
werten eréffnet. Diese beiden Produktionsfaktoren erscheinen dann als Wirt-
schaftsgrundlagen in ihrer Sozialfunktion, als institutionalisierte Altroitdt.
Die Arbeit als der individuelle und letztlich geistige Anteil der wirtschaftenden
Personlichkeit kann sich nun ganz der Entwncklungsstufe des Einzelnen ent-
sprechend entfalten.

Immer wieder wird voreilig als Voraussetzung zur sozialen Verbesserung
der Wirtschaftsverhiltnisse eine groRere Selbstlosigkeit der Wirtschaftspart--
ner gefordert. Typischer Weise erhebt sich auch in kommunistischen Landern
der Ruf nach erhéhter Moral und Disziplin, sobald die Planwirtschaft wieder
einmalin bedrohlichem MaRe zu Stockungen der Versorgung fithrt. Aber ganz -
die entgegengesetzten, die individualisierenden Krifte miissen in Gang-
gebracht werden. Was anderes kann die Wirtschaft in ihren Leistungen stei-
gern als allein das Interesse, ja sogar der Egoismus der Einzelnen, die sich im
gleichgerichteten Streben nach wirtschaftlichem Erfolg miteinander verbin-
den?

Die systolisch individualisierenden Produktivkrifte im Wechselwirken mit -
den durch das Recht garantierten gesamtverbindlichen Assoziationskriften
der wirtschaftlichen Briiderlichkeit machen erst das Wirtschaftsleben zum

Organismus.

Wenden wir uns noch einmal den praktischen Konsequenzén der zirkula-
tionsdynamischen Wirtschaftsordnung zu.

Natur und Mensch bilden die groRe Polaritit, innerhalb derer sich das Wirt-
schaftsleben in seiner Gesamtheit entfaltet. Dabei diirfen jedoch Natur und
Mensch selber keine Wirtschaftsobjekte werden. Wirtschaftsobjekte kénnen
riur solche Werte sein, die innerhalb der Wirtschaft produziert wurden, die
hier als Waren und Leistungen zirkulieren und dem Verbrauch dienen.

Weder die Natur noch der Mensch entstehen innerhalb der Wirtschaft. Des-
halb diirfen sie auch nicht als Wirtschaftsobjekte wie Wirtschaftsgiiter gehan-
delt und verbraucht werden, wenn sie als Energiepole fiir das trinitarische
System der Wirtschaft wirken und erhalten werden sollen. Werden sie aber
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dennoch in den ZirkulationsprozeR hereingerissen, der notwendiger Weise im
Verbrauch endet, dann stehen wir bald vor den katastrophalen Krankheitser-
scheinungen, die sich in unseren Tagen iiberall als die Symptome der Umwelt-
vernichtung abzeichnen. Was der Natur gegeniiber als Raubbau erscheint, das
volizieht sich' gegeniiber der Menschennatur darin, daR man ihre schopferi-
schen Krafte ausbeutet, ohne ihr gleichzeitig freie Setbstbestimmung zuzuge-*
stehen, kurz darin, daR man den Menschen im WirtschaftsprozeR seiner Bio-
graphie beraubt. Die Natur darf unter keinen Umstinden durch Raubbau ver- -
wirtschaftet werden, sie muR in ihren Kreisldufen als organische Kraftquelle
fir eine sinnvolle wirtschaftliche Tétigkeit der Menschheit erhalten bleiben.
" Ebensowenig darf der Mensch zum Wirtschaftsobjekt herabgewiirdigt und
darin vernichtet werden, denn nur um seiner eigenen wirtschaftlichen Bed{irf-
nisse und Titigkeit willen ist die Wirtschaft entstanden.

Jede Wirtschaftsstruktur, sie mag in ihren statistischen Nennwerten noch so
produktiv ercheinen, welche den Menschen in den werteerzeugenden und
werteverbrauchendén ProzeR einbezieht; anstatt ihm nur dienstbar zu sein,
hat ihren Sinn verfehlt. Der Mensch darf nicht zum Gkonomischen Faktor
gemacht werden. Dies geschieht aber, wenn seine Arbeitskraft wie eine Ware
gehandelt und verbraucht und damit den Schwankungen von Angebot und -
Nachfrage direkt unterworfen wird - bzw. in den Wirtschaftsbilanzen als
Unkostenfaktor neben Rohstoffen u.d. verbucht erscheint.

Die immer wieder kunsthch herbeigefiihrte Kapltalverknappung ver-
schlieRt dem groRten Teil der an wirtschaftlicher Titigkeit interessierten Men-
schen den freien Kredit und damit die freie Tatigkeitsinitiative. Unter diesem
Druck des Kapitalmonopols kemmt es zu einem sogenannten » Uberangebot«
von Arbeitskriften auf den » Arbeitsmérkten«. Der Arbeitende muR hier seine
Arbeitskraft als Ware zu ungiinstigen Marktpreisen verkaufen. Der Lohn ist

“der Preis der Arbeit, der dann moghcherwelse auf das Existenzminimum
gedriickt werden kann, um gleichzeitig die Leistungsanforderungen auf ein
HéchstmaR zu steigern (Kolonialismus).
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Wenn das Kapitalmonopol, die kiinstliche und mit einer wirklichen Rechts-
ordnung unvereinbare Vormachtstellung des Geldes, gefallen ist, und wenn
desgleichen das der Lebens- und Naturordnung fremde und daher ebenfalls
unrechte Bodenmonopol {iberwunden ist, wenn also nicht mehr aufler-
menschliche Systeme iiber den Menschen herrschen, dann wird die Arbeit
unmittelbar als Wirtschaftsinitiative jedes einzelnen Menschen zum Imtlator
des ganzen ertschaftsorgamsmus

Durch re1chl1ches zinsfreies Kapitalangebot entsteht billige Produktions-
moglichkeit, vollstindige Investitionsbefriedigung und steigende Nachfrage
nach Arbeitskriften. Damit kommt es zu steigenden Lohnen, bis die Gesamt-
heit der Arbeitseinkommen dem Sozialprodukt gleich ist. So bildet sich zwi-
" schen Unternehmer und Arbeiter ein ausgewogenes, gerechtes Verhéltnis. Die

geistige Arbeit (wie sie z. B. in der Unternehmensleitung eingesetzt wird) und
die korperliche Arbeit werdeén auf dieser Stufe als einander ebenbiirtig und in
der Ergidnzung als gleichgewichtige Funktionen erkannt. Vor allem besteht
keine Vorherrschaft der Investoren iiber die Arbeit, wie dies in der Rentabili-
tatswirtschaft durch spekulative Kapitalverknappung immer der Fall ist. Was
einst Profit war, ist von den Arbeitsertrigen (denn von Léhnen kann jetzt
eigentlich nicht mehr gesprochen werden) aufgezehrt worden. Die Einkom-
men aller Beteiligten werden in gleicher Weise auf der Gewinn- und Ertrags-
“ seite der Bilanz verbucht und nicht mehr, wie bisher, auf der Kostenseite.

Auf der Grundlage der Gegenseitigkeit konnen nach der Uberwindung des
Lohnverhiltnisses die Arbeitenden im praktisch ausfiihrenden oder geistig lei-
tenden Verhéltnis als freie Gesellschafter miteinander arbeiten und den durch
ihre Zusammenarbeit erzielten Arbeitsertrag in freier vertraglicher Vereinba- -
rung miteinander teilen. Durch die Uberwindung des Geld- und Bodenmono-
pols ist der Arbeitende befreit. Der Wert der Arbeit wird nicht mehr durch den
Abzug der Kapitalrendite vom Arbeitsertrag gedriickt, und der Arbeitende
- wird liber seine eigene Spartitigkeit unmittelbar an der wirtschaftlichen Inve-

stition des eigenen oder eines fremden Betriebes beteiligt sein. Dadurch
-erwichst ihm die Einsicht, daR seine Interessen die gleichen sind wie diejeni-
gen der Arbeitsleitung des Unternehmens. Der Interessengegensatz zwischen’
Kapital und Arbeit ist ohne jede Kollektivlgsung (sog. Vergesellschaftung der
Produktionsmittel) aufgehoben. Die Voraussetzung dazu ist die Verwirkli-
chung der Gegenseitigkeit aller Zusammenarbeitenden in Produktion, Zirku-
lation und Verbrauch - das heif}t restlose Uberwindung des Rentabilitéitsgesicht-
spunktes. Durch das Gleichgewicht zwischen Warenvolumen und Geldvolumen,
die Ausgewogenheit zwischen Produzenteninteresse und Verbrauchsinteresse,
-zwischen Arbeitsleistung und Arbeitsleitung wird eine Wirtschaftsordnung
erreicht, die man als assoziativ bezeichnen kann. Dazu kommt der freie
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Zugang jedes tilichtigen und unternehmenden Menschen zu dem durch das
reiche Kapitalangebot frei gewordenen Kredit, sowie die Beteiligung aller an
den Bodenwerten, die ja als natiirliches Gemeingut aller ebenfalls der privat- -
_ kapitalistischen Nutzung entzogen werden miissen. Mit der Beseitigung der
Monopole istjeder Arbeitende im ertschaﬂsganzen mit Rechten ausgestattet
und damit im Sinne des im Wirtschaftsleben geltenden aufeinander Angewie-
senseins assoziationsfahig. Wirtschaftliche Gleichberechtigung gewihrleistet
die notwendige Unabhéngigkeit des Einzelnen im briiderlichen Zusammen-
wirken. des wirtschaftlichen Schaffens. Der assoziative Charakter der Wirt-
schaft ist damit erreicht.

Eine besonders wichtige Aufgabe der wirtschaftlichen Assoziation wird die
Marktforschung werden, die im Dienste der Produzenten- und Konsumenten--
interessen Bedarfsentwicklungen studiert und ohne planwirtschaftliche Kom-
petenzen fiir den Arbeitseinsatz beratend wirkt. Auch das Wahrungswesen,
das in der Anpassung des Geldvolumens an das Gesamtwarenvolumen eines
bestimmten Wahrungsbereichs seine wirtschaftlich-rechtliche Aufgabe Hhat,
kann als Wihrungsassoziation aufgefaRt werden.

Ein groRRes MiRverstindnis wiire es jedbch, wenn versucht wiirde, ohne eine
Neuordnung der wirtschaftlichen Grundrechte (dem Boden- und Geldrecht,
dem dann erst mit Notwendigkeit ein neues und freies Arbeitsrecht folgen
kann), also ohne Herstellung der AAsspziationsféh‘igkeit wirtschaftliche Kor-
perschaften als Assoziationen zu griinden. Im Einzelnen wiirden sich solche
Vereinigungen kaum von den bereits bestehenden Genossenschaften unter-
scheiden. Im Groflen durchgefiihrt kiime nur ein biirokratisches Kollektiv
zustande, ohne individuelle. Wirtschaftsinjtiative, chne freien Arbeitsvertrag
und freien Kredit,

Der Assoziationsbegriff ist ein Funktionsbegriff, der nie mit Wirtschaftsver-
waltung und Wirtschaftsreglementierungen verwechselt werden darf. Alle
dirigistischen, protektionistischen und subventionistischen Kompetenzen,
die nur im aller entferntesten Sinne an Zentralverwaltungswirtschaft erinnern
konnten, sind das Gegenteil von dem, was unter Assoziation in der reinlichen-
Trennung der wirtschaftlichen von den staatlich-rechtlichen Funktionen ver-
standen werden muR. Assoziation istimmer die freie arbeitsrechtliche Vereini-
gung von im Wirtschaftsleben Zusammenarbeitenden.

Der kapitalistische Westen kennt zwar noch die Freiheit im kulturellen
Bereich und in politischen Entscheidungen. Er [dRt auch freie wirtschaftliche
Initiative - wenn auch durch den begrenzten Kredit eingeschrinkt - zu. Er -
hilt aber mit den gleichen Mitteln die Arbeit in unerbittlicher Abhéngigkeit.
Der kollektivistische Osten vernichtet scheinbar die Rendite, leitet sie jedoch
der staatlichen Wirtschaftsherrschaft, der Inhaberin der Produktionsmittel,
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zu und zerstort damit in noch konseduenterer Weise den individualrechtli-
chen Arbeitsvertrag und den frelen Kredit und damit d1e Initiative des wirt-
schaftlich titigen Menschen. :

Die Wirtschaft ist das Feld der Kulturverw1rkllchung unserer Epoche. Sle
geht darum erst in ihr Ziel ein, werin es gelungen sein wird, eine sozialorga-
nische Wirtschaftsordnung zu schaffen. Hier liegt das Feld der Entscheidungen.

~ Eine menschengemille Wirtschaftsordnung kann aber nicht allein aus wirt-
schaftlichen Kriften und Erwigungen heraus gestaltet werden. Es bedarf dazu
des Einsatzes aller Kriftebereiche des Menschen, dem es zuerst gelingen mug,
sich selber zu erfassen und seine Selbsterkenntnis dem Rechte einzupflanzen.
'Einneues Recht, das Rechtdes autonomenfreien Ich schafft dann den gijltigen
MaRBstab, durch den der Mensch auch in seiner Arbeitswelt, auf semem .
Schicksalsfelde, frei zu- werden vermag.
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Buchbesprechungen

Entfaltung der Menschen durch die Menschen*

»Jeder hat das Recht auf die freie Ent-
faltung seiner Personlichkeit, soweit er
nicht die Rechte anderer verletzt und
nicht gegen die verfassungsmiRige Ord-
nung oder das Sittengesetz verstoRt.«
Art. 2, Abs. 1 GG.

Mitseinem Bekenntnis: »Wie das Vor-
verstindnis, so die Auslegung« beginnt
Suhr eine ausfiihrliche Betrachtung die-
ses nach der Prdaambel wichtigsten
Grundrechtsartikels. Wie die Wiirde des
Menschen der Ausgangspunkt, das
Hypomochlion menschlicher Existenz
ist, so ist die Freiheit nur in der Entfal-
tung der Person denkbar, d. h. in ihrer
Tiitigkeit im sozialen Zusammenhang.
Deshalb ist es gewiR notwendig, alles
Gedankengut auf diesen ProzeR zu kon-
zentrieren, denn von der rechten Be-
trachtung der Freiheitsfrage, die jeden
Menschen angeht, hingt alles weitere
notwendig und unbedingt ab.

In der Einleiting geht Suhr unmittel-
bar auf das Problem los, indem er her-
ausstellt, daB sein Freiheitsbegriff nicht
der liberalistischen Tradition ent-
stammt, die sich in der Banalitit
erschépft, daR »jeder tun und lassen
kann, was er gerade will«, sondern dafl
Freiheit ausschlieRlich durch das Vor-
handensein der anderen Menschen
ihren Sinn erhilt, und ein Mensch fiir
sich alleine nie und nimmer etwas von
der Freiheit wissen kann. Freiheit. von
anderen bedeutet genau besehen eine
Minderung der Freiheit. Suhr scheut
sich nicht, heie Eisen anzufassen und
1aRt an Deutlichkeit nichts zu wiinschen
tibrig:

»Was der Staat bei der Einrichtung
von Teilhabe in der gesellschaftlichen
'Horizontalen’ versdumt, muR er meist
mit der Gewdhrung von Teilhabe in der
staatlichen °Vertikalen’ mit Zins und
Zinseszinsen wiedéergutmachen. Ich
muR dabei an die Beobachtung denken,
daR in einer sdkularisierten Welt letzt-
lich der Wohlfahrtsstaat an die Stelle
Gottes trete: Es scheint, als suchten wir
unser Heil einmal wieder weit weg, -
zwar nicht im Jenseits, aber doch noch
beim Staat, von dem wir viel haben,
dem wir aber wenig geben wollen: Auf
den Staat griinden wir unsere soziale
Hoffnung. Er soll fiir uns das Soziale
erledigen, damit wir uns im Alltag nicht

- s0 sehr darum kiimmern miissen.«

»Je tatkriftiger der Staat die Bediirfti-
gen ’liebt’, je genauer die Bediirftigen
wissen, daR sie sich deshalban den Staat
wenden miissen, desto weniger braucht
sich die Gesellschaft darum zu kim-
mern, wie viele Bediirftige sie produziert
und wie es ihnen geht. Sie kann Pro-
bleme aus sich hinausverlegen und ins
politische System abschieben. Dieses
kann sich damit abfinden und die Pro-
blematik ziirckgeben und durch solche
Gesetze wieder in die Gesellschaft
zuriickverlagern, die die Teilhabe an
gesellschaftlichen Leistungen wirksa-
mer und ausgeglichener einrichten.
Dabei geht es aber gerade nicht nur um
materielle Leistungen, - nicht nur um
das Geld, das der Staatals eine ArtgroRe
Umwilzpumpe durch undurchsichtige
und undichte Netzwerke fiskalischer
Ansaug- und Absaugstellen nimmt und

*von Professor Dr. jur. Dieter Suhr im Verlag Duncker & Humblot, Berlin 1976.
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gibt -, sondern um sozialen Stoff, den -

-der Staat in aller Regel nicht ’von oben’

spenden kann (und den Gott nur spen-
det, solange kriftig genug daran geglaubt

‘wird): Um die Anerkennung als freier
Mensch durch die anderen -Menschen
(status agnoti). Um zu begreifen, was das
rechtlich bedeutet, muR man freilich
vorher begreifen, daR Freiheit in aller
Regel Freiheit nicht nur vor anderen,
sondern auch Freiheit durch andere ist,
und genau darum geht es in dieser
Arbeit. « '

Da Suhr hier so deutlich den Dualis-
mus Biirger - Staat hervorhebt und

-seine Meinung {iber denselben nicht im -
Unklaren 1dRt, so darf auch der an der .

Klarung des Verhiltnisses von Biirger,
und Staat interessierte, nicht juristisch
vorgebildete Leser die nicht unberech-

‘tigte Hoffnung haben, etwas fiir ihn -

Wesentliches in diesem Buch zu finden,
Wer die Neugierde eines kindlichen
Gemlites nicht verloren hat, findet in
dieser Auseinandersetzung mit gewissen
reformerischen Ideologien zahlreiche
erhellende Gesichtspunkte, an die der
Mensch sonst nicht denkt. Wen interes-
siert schon’ Grundrechtsdogmatik?
Nach dem Studium des ersten Kapitels
sicherlich manchen.

~ Zum Beispiel: »Die Verfassung muf
sich der Alltagssprache offnen. Die
Sprache der Verfassung muR  die
Sprache aller Biirger werden. Idealiter

fallt die Verfassungssprache mit der All-

tagssprache zusammen und schafft
Publizitdt und Transparenz: Verfas-
sungsrecht, insbesondere Grundrechte
gehen jeden an.«

Und: »die Viter des Grundgesetzes
suchten, wie wir wissen, nach wiirdevol-
len Formulierungen. Sie hatten "den

sicheren Instinkt des Volksgesetzgebers, -

der spiirt, daB das Werk, wenn es das
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Beste im Menschen ansprechen und
gewinnen soll, selbst nach Inhalt und-
Form vom Besten zu sein habe. Dafiir
haben vielleicht viele in unserer heuti-
gen Welt wenig Sinn; denn Sinn fir
#sthetische Schonheit der Sprache als

" - GefiB fiir ethische Klarheit des Gehaltes

setzt voraus, daR das Ethische und das
Asthetische und ihr Zusammenklang
iiberhaupt noch wahrgenommen wer-
den.« '

»S0 kann die Sprache der Verfassung
zum Kunstwerk werden, das zwar nicht
selbst. lebt, wohl aber belebend und
begeisternd wirken kann, und wenn wir
Gliick haben, daR ihre Sprache irgend-
wo in ihrer Asthetik zum Symbol des
Sittlichen wird, wissen wir, was cs damit
auf sich hat.«

Auch die Zitierung solcher Sdtze wie:
»Jede Verfassung ist der Versuch eines
Volkes, sein besseres Ich gegen sich

" selbst darzustellen und durchzusetzenc,

erfreuen das Herz eines menschenkund-

. lich orientierten Lesers. So finden sich in

den FuRnoten noch andere Schiitze wie
zum Beispiel: »Wer als Einzelner oder
als Gemeinschaft letztlich auf Selbstbe-
herrschung hinaus will, wird das Wort
als Mittel ‘dafiir achten. Wer fiirchten
muR, beim Wort genommen zu werden,
und das sind regelméRig diejenigen, die
herrschen wollen, ohne sich  selbst
beherrschen zu miissen, und die ihre
Herrschaft ausdehnen wollen, der wird
stets Griinde und Varwénde suchen und
finden, auf Worte zu pfeifen und das
Papier, das er unterschrieben hat, als
Fetzen zu zerreien. Denn das kiare
Wort ist ein Medium der Konsistenz, die
der’ Despot gerade los sein will; er
braucht das Wort vielmehr zur Ver-
schleierung, zur Tduschung und zur
Kompensation.« - ’

Indem Suhr auf-die Bedeutung der



| Sprache in der Technik des sozialen -

Zusammenlebens hinweist, kann es ihm

_ natiirlich nicht gleichgiiltig sein, wie
etwas in Worte gefaRt wird. Denn in der

"Redewendung driickt sich schlieRlich
der Sinn oder der Unsinn aus.

So ist sein Exkurs iiber Verplanung
und Verfassung allein schon das Stu-
dlum wert:

»Solange 'Ziele’, 'Planung’ und ‘Len- -

kung’ das Feld regieren und die Perspek-
tiven verengen, gibt es die Planer und die
Beplanten. Planerisches Denken fiihrt
‘geradeaus’, in die Zukunft. Verfassen-
des Denken hingegen bewegt sich auf
Kreisen. Planung projektiert; Verfas-
sung richtet ein. Pldne erledigen sich,
Verfassurigen sind zur Daueranwendung
bestimmt. Plidne sind Wegwerfverfassun-
gen; Verfassungen sind rekursiv verwen-

dete Permanentpldne. Pldne stiilpt der .
Planer iiber die Beplanten; Verfassun- -

gen stiilpen sich staatliche Gemeinwe-
sen selbst iiber den Kopf, Verfassendes
Erkennen und Handeln zielt daher auf
die Technik der Selbstbeherrschung und
Selbstdisziplinierung. Fiir das politische
. Gemeinwesen ist das evident. Bei-den
Rechten der Individuen hingegen ist
mehr die Rede von Selbstbestimmung als
von Selbstbeherrschung. Und wenn
pathetisch von Eigenverantwortlichkeit

getdnt wird, liegt die Betonung auf ’ei--
gen’, und die *Verantwortung’ wird eher °

kleingeschrieben, oder es wird ganz ein-
fach von Selbstverantwortung geredet,
wo nur die Selbstbestimmung gemeint
ist.«

Suhr bezeichnet auch die Verf@ssur{-
gen oder das Verfassungsrecht als die
»festen Strukturen in einer fliissigen
Umwelt « Wobei man an den Goethe’-
schen Begriff der »Kontinuitit im Wan-
-del« erinnert wird.

In zweiten Kapitel geiRelt Suhr nun

die Auslegungen anderer Autoren, die .
sich auf den anfinglichen Entwurf des
Verfassungstextes berufen, daR »jeder
tun .und. lassen kénne, was er wollec,
welcher Vulgirtext als solcher erkannt
und deshalb verlassen wurde. Vor allem
weist er auf die ungute Vermengung mit
dem Eigentumsbegriff an Sachen in
§ 903 BGB hin; wo die Beliebigkeit des
Verfahrens noch gerechtfertigt erchei-
nen mag, was uns bei der Entfaltung der
Persénlichkeit eben nicht gleichgiiltig
sein darf. Diese kann sich eben nicht.
beliebig abspielen, damit die Wiirde des
Menschen nicht tangiert wird. Darauf
kommt Suhr ausfithrlich im § 4 seines
Buches zu sprechen: »Menschenbild
und Entfaltung der Persdnlichkeit«:
Dabei wird dem Leser klar: »Rechtsar-
beit ist praktische Anthropologle oder
Anthropotechnik.«

Wie sorgfiltig nun der Text gelesen
werden mufl, erweist sich im dritten
Kapitel, wo es um den Begriff der Entfal-
tung geht. Obwohl Entwicklung und
Entfaltung einen fast identischen Sinn
zu haben scheinen, ist dieses doch nicht
der Fall:

»Wéhrend man aber noch ohne grofle
Hemmungen in unserem Sprachempfin-

- den sagen kann, jemand habe sich zu

einem Scheusal entwickelt,. widerstrebt

" es uns, fiir die gleiche Aussage das Wort

entfalten zu verwenden. Daraus wird
ersichtlich, daR wir an eine "Entfaltung’
strengere Anforderungen stellen als an
eine bloRe ’Entwicklung’. Schlechte
Anlagen entwickeln sich, gute entfalten
sich. Der ’Entfaltung’ bringen wir gro-
Rere Wertschdtzung entgegen. Sie hatim
pflanzlichen Bereich einen dsthetischen,
im menschlichen Bereich einen ethi-
schen Bedeutungsiiberschufl gegeniiber
der bloRen 'Entwicklung’. Indem das an
sich auf physisches oder pflanzlich-bio-
loglsches ’Entfalten’ zutreffende Wortin
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dem juristisch-normativen Bereich auf
den Menschen entsprechend angewén-
det wird, vollzieht sich genau jene Ver-
wendung des dsthetisch Schénen als

Symbol des sittlich Guten, fiir das Kant,

uns das BewuRtsein geschirft hat, ohne
daR freilich damit das sittlich Gute, das
in der Form eines sprachlich schénen
Ausdrucks mitgeteilt wird, schon irgend-
wie festgelegt und determiniert wiirde. «

»Trotz aller heimlicher Regie und
Kontrolle, die in der Entfaltung so sehr
mitklingt, wie sie etwa im Begriff des

"Wucherns’ oder 'Zappelns’ fehlt, bleibt

offen, was sich wozu entfaltet. Man hat

es hier also mit einer prozeduralen :

Strukturiertheit zu tun, die weder Deter-
minationist, noch Beliebigkeit. Unserem
vergrobernden und nach trennscharfen
Alternativen suchendem Erkenntnisver-
mogen fallt es meist nicht leicht, sich
eine solche offene Strukturiertheit vor-

‘zustellen, welche verlaBlich der Kurs

bezeichnet, der zwischen der Skylla der
Determiniertheit und der Charybdis des
Chaos hindurchfithrt.« Solche Ver-
gleiche erfreuen den Historiker ebenso

_ wie den Erkenntnistheoretiker.

»Bei der Entfaltung bekommen die
Menschen es miteinander zu tun. Sie

kommen unter Umsténden einander ins -

Gehege. Sie gehen gegeneinander vor
und kommen einander entgegen. Sie
gehen aufeinander ein oder sie gehen
einander aus dem Wege. Vor allem aber
sind sie aufeinander angewiesen: Und
zwar nicht nur in dem alten Sinne, daR

. sie physisch einander bediirfen, sondern

auch in dem Sinne, daR der eine des
anderen zu seiner eigenen sozialen Ent-
faltung bedarf, und umgekehrt. Sie ent-
falten . sich durch-einander«. Oder:
»Entfaltung ist nicht Aktion, sondern
Interaktion«, Dem Satz: »Der Nichste
ist fiir meine Entfaltung, was die Luft ist
fiir meine Atmunge, geht ein Gedicht
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von Goethe voran:

»Kinder werfen den Ball an die Wand
und fangen ihn wieder; aber ich lobe das
Spiel, wirft ihn der Freund mir zurtick. «

So eliminiert Suhr immer mehr die
Begriffe des Abwehr- und Schranken-
denkens: »Um zu begreifen, in welchem
Punkt das iibliche Freiheitsverstindnis
regelrecht falsch ist, muR man es folge-
richtig zuende denken: Unterstellt man,
die Freiheit sei an sich unbegrenzt und

_nur negativ, durch die gleichen Rechte

anderer und durch das Gemeinwohl
beschriankt. Dann wire derjenige am
freiesten, der sich allein in seiner Stadt,
allein in seinem Land und allein auf der
Welt befdnde; denn niemand hielte ihm
seine gleichen Rechte entgegen, nie-
mand beengte ihn und niemand néhme
AnstoR ap dem freien Belieben jenes ein-
zigen, absolut freien Menschen. Da erin
keiner Gemeinschaft lebte, brauchte er
sich’ kein Gemeinwohl entgegenhalten
zu lassen. Er kénnte den Traum von der
groRen Freiheit endlich verwirklichen. «

Es wird dann in der weiteren Folge am
Beispiel der Vertragsbildung gezeigt, wie
der eine sich durch den anderen entfal-
ten kann, Es »geht beim Vertrag eine
wechselseitige Durchdringung des bei-
derseitigen Wollens voraus. Jeder
erfahrt, was der andere will. Beide ver-
innerlichen die bilaterale Situation samt
dem, worum es dem jewcils anderen
geht.« Es wird aufgezeigt, wie aus der
Getrenntheit der beiden Einzelnen

- durch die Vertragsbildung eine Einheit

auf einer héheren Ebene im Sinne einer.
Steigerung zustande kommt. Es wird
darauf hingewiesen, welche unabding-
bare Rolle »die Gewihrleistung eines
Handlungsspielraumes, dessen Ausfiil-
lung dem Menschen als Person zure-
chenbar ist, spielt. [hm ist dadurch die
Moglichkeit gegeben, sich selbst nicht -



nur als veranlaBte Handlungsserie, son-
dern als identische Personlichkeit zu
begreifen. «

In einem weiteren Abschnitt wird iiber
die Entfaltung des anderen als Erweite-
rung der eigenen Entfaltung gesprochen:
»Wenn némlich Entfaltung als das
begriffen wird, was sie ist: als Freiheit des
einen durch den anderen, droht die
Frage, wie es denn mit der umgekehrten
Entfaltung des anderen durch den einen
stehe.« Suhr kommt zu dem Ergebnis,
daB die anderen diejenigen sind, »durch
die hindurch sich die eigene Entfaltung
in die soziale Umgebung hinein erstreckt
wie Wurzeln eines Baumes ins Erdreich
oder wie seine Aste und Zweige in den
Himmel.« ... »Dabei muR die reine, ein-

seitige Sé¢lbstherrlichkeit und Beliebig--

keit abgebaut werden. Sie macht einem
duflerlichen und innerlichen Reichtum
wechselseitig  verbuchter Entfaltung
Platz.« So ist nun die iibliche Lesart, die

die Freiheitsrechte im weseritlichen in -

der Hinsicht betrachtet, dafl sie Frei-
"heit von anderen bedeuten wiirden,
einen ganz anderen Aspekt: »So sehr die
Grundrechte vielfach als Abwehrrechte
“erscheinen, so zeigt sich doch, daR der
Biirger den Staat handeringend braucht,
wenn die grundrechtlich géschiitzte
Freiheit und Unversehrtheit oder das
grundrechtlich  geschiitzte Eigentum

gegen dritte verteidigt werden muR, und -

daR von diesen grundrechtlich geschiitz-
ten Giitern nicht viel iibrig bleibt, wenn
der Staat nicht positiv hilft, z. B. den Sta-
tus negativus des Biirgers in der Hori-
zontalen zu erhalten.« o

In einem weiteren Kapitel wird iiber
die Frage der Allgemeinheit und Unteil-
barkeit der Freiheit gesprochen. Hier
wird nun das Problem der freien Entfal-
tung der Perstnlichkeit abgehandelt.
Dabei kommtSuhrzu dem Ergebnis, da
»die individualistische Definition der

Freiheitssituation allmihlich an Uber-
zeugungskraft einbiit. Gegeniiber kol-
lektivistischen Schreckgespenstern lei-
stet sie zwar noch mehr schlecht als
recht ganz gute Dienste, vor allem wenn
sie personalistisch abgemildert wird.«
Hier gehtes nun vor allen Dingen um das
Problem, daR »der Weg von der allge-
meinen Freiheit zum Privilegium kurz
ist; er geht liber die speziellen Garantien
und Sicherungen der Freiheit.« ... »Ist
die Freiheit keine ‘Rechtseinrichtung,
keine Sache des Rechts, dann ist sie eine
Sache der Macht, also keine Freiheit,
sondern ein Recht des Stirkeren. Das
aber wire nicht die Freiheit, die wir mei-
nen. Also ist die Freiheit ein Rechtsinsti-
tut.« Wie es nun zu diesem Rechtsinsti-
tut kommt und wie -es aufzufassen ist,
wird in der weiteren Folge aufgefiihrt.

An der wichtigen Frage des Eigentums
und seinem Verhéltnis zur Entfaltung
des Menschen ‘konnte Suhr nicht vor--
iibergehen. Zunidchst wird die Macht-
frage betrachtet, die im Hinblick auf das
Eigentum insofern eine Rolle spielt, als
ich durch den Mediator des Eigentums,
das Geld, alsbald die konkrete Maglich-
keit habe, meine Entfaltung durch die
Hilfe der anderen zu bewerkstelligen,
und das geschieht in manchen Fillen
eben auch ohne das prinzipielle Gegen-
seitigkeitsverhaltnis: »Das ist der Unter-
schied zwischen Haben und Nicht-
Haben in seiner ganzen Zerteilung der
Freiheit in ihre Pole der Entfaltungsherr-

" schaft hier und der Entfaltungsdiener-

schaft dort, exerziert am Spezialfall
Eigentum.« Der andere Gesichtspunkt
des Eigentums ist der des beliebigen
Umgangs mit demselben: Ich kann mit
ihm tun und lassen, was ich will (§ 903

* BGB). Dadurch »wird das ' Eigentum

nach der kleinbiirgerlichen Traumvor-
stellung vom Paradiese als freies Herr-
schaftsbelieben gesehen - also indivi-
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dualistisch, monadologisch, sachherr-
schaftlich. Ohne daf die strukturellen
Eigenschaften hervorgehoben werden,
wird die Hilfte des Eigentums, die nicht
aus Belieben, sondern aus _Verantwor-
tung besteht, verdriingt oder ausgeblen-
det. Was aber bleibt vom Eigentum,
wenn die Verantwortung abgespalten
wird ? Es bleibt freies Belieben, das nicht
mehr selbst bis- zur Neige verantwortet
wird, sondern das auf Kosten anderer
geht. Dann wird aus dem Eigentum zur
Hilfte ein Fremdtum: der eine, der das
Belieben hat, brockt die Suppe ein, und
die anderen, die es trifft, haben sie aus-
zuloffeln.« . _
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Mit einer Betrachtung des Eigentums
in Form von Ausiibungsgemeinschaften
sowohl beim verfassungsrechtlichen
Eigentum als auch bei wirtschaftlichen -
Unternehmungen schlieRt die Arbeit .
von Dieter Suhr ab. In dieser kurzen
Besprechung konnte natiirlich nicht auf
die Fiille des Gedankengutes eingegan-
gen werden, die sich erst bei dem einge-
henden Studium erschlieft. Hervorzu-
heben ist noch, daR ein moderher Den-
ker, ohne P. J. Proudhon zu kennen,
allein aus einer rechtlichen Betrachtung

_ der Freiheitsverhilinisse zu identischen

Ideen wie dieser groRe Sozialdenker aus

. Ffa_nl_(reich kommt. "

Gerhardus Lang



»Foderalismus - die demokratische Alternative«*

Durch die Vertiffentlichung von Dieter

Suhr »Entfaltung der Menschen durch |

die Menschen« erinnert man sich unmit-
telbar an die Definition des Freiheitsbe-
griffes bei Proudhon. »Es gibt zwei Arten
von Freiheit; eine einfache: dies ist die
_Freiheit des Barbaren, auch des zivili-
sierten Menschen, sobald er kein ande-
res Gesetz anerkennt als das »jeder in
seinen vier Pfahlen und jeder fiir sich«;
- eine zusammengesetzte, wenn sie fiir
ihr Dasein die Mitwirkung von zwei oder
mehreren Freiheiten voraussetzt.« -

»Vom Standpunkt des Barbaren istdie
Freiheit gleichbedeutend mit Isolierung;
derjenige ist der freieste, dessen Titig-
keit am wenigsten durch die Titigkeit
anderer beschrankt ist; die Existenz
eines einzigen Individuums auf der gan-

zen Erdoberfliche wiirde so die Idee der )

groRtmoglichen Freiheit geben. Vom
sozialen Standpunkt sind Freiheit und
Solidaritdt identische Ausdriicke, und,
indem die Freiheit eines jeden in der

Freiheit anderer nicht eine Schranke,

" sondern eine Hilfe findet, ist der freieste
Mensch der]emge welcher die meisten
Beziehungen zu seinen . Mitmenschen
" hat.«

Die Besprechung von Dieter Suhrs
Buch in diesem Heft soll deshalb zum
AnlaR genommen werden, endlich auf
die Arbeit von Karl Hahn hinzuweisen.
Da diese Arbeit schon in zahlreichen
Verdffentlichungen in »Fragen der Frei-
heit« in den letzten Jahren zitiert wurde,
ist es nun an der Zeit, sie entsprechend
ihrer Bedeutung zu wiirdigen und eine
Besprechung folgen zu lassen. Hahn hat
es sich zur Aufgabe gemacht, ein grund-
legend neues Demokratieverstindnis

aus dem Gedankengut P. ].‘ Proudhons

zu entwickeln. Er baut seine Interpreta-
tion Proudhons auf der Gesellschafts-
theorie von J. G. Fichte auf und reiht
Proudhon damit in die -idealistische
Stromung "der deutschen Philosophie
ein. Er weist dabei nach, daR sowohl bei’

_ Fichteals auch bei Proudhon der liberal-

individualistische als auch der universa--
listisch-kollektivistische Irrweg vermie-
den werden. Bei beiden werden diese
scheinbar antagonistischen Prinzipien
zu einer Synthese, oder besser zu einer
Steigerung gefiihrt, die die Freiheit und
die Selbstverwirklichung des personalen .
Menschen nicht auftheben miissen, um
eine auf dem Prinzip der Gleichheit auf-
bauende Gesellschaftsbildung zu ermog-
lichen. Im Gegenteil werden Freiheit
und Gleichheit in ihrer gegenseitigen
Bedingtheit erkannt. Proudhon gewinnt
seine besondere Bedeutung jedoch
durch seinen Praxisbezug. »Die [dee mit
ihren Kategorien entspringt aus der
Handlung und muR zur Handlung
zuriickkehren, bei Strafe der Ausschal-

. tung des Handelnden.« An diesem Satz

proudhons 1Rt sich seine ganze Philo-
sophie und Staatslehre anhingen: »Der
Mensch hat kraft der Vernunft, mit wel-
cher er begabt ist, die Fdhigkeit, seine .
Wiirde in der Person seines Nebenmen-
schen zu fiihlen wie in seiner eigenen
Person und in dieser Beziehung seine
Identitdt mit ihm zu bejahen, «

»Die Gerechtigkeit ist das Produkt
dieser Pahigkeit; sie ist die spontan emp-
fundene und gegenseitig garantierte
Achtung der menschlichen Wiirde, in
welcher -Person und unter welchen
Umsténden sie gefihrdet sein und wel-

*Von Prof. Dr. rer. pol. Karl Hahn, Aachen, im Verlag Ernst Végel, Miinchen 1975-
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chen Gefahren uns ihre Verteidigung
aussetzen mag.« (Proudhon)

Wie tief Proudhon das Wesen der
Gerechtigkeit empfunden hat, kann man
aus folgendem Zitat ersehen: »Woher
kommt meine Leidenschaft fir die
Gerechtigkeit, die mich qualt, mich auf-
bringt, mich zornig werden liRt? Ich

- kann es mir nicht erkliren. Sie ist mein

Gott, meine Religion, sie bedeutet mir
altes, und wenn ich versuche, sie philo-
sophisch zu rechtfertigen, so gelingt es
mir nicht.« -

Hahn entdeckt, daR die Quelle der
Gerechtigkeit bei Proudhon nicht aus
einer abstrakten Gedankenwelt stamint,
sondern aus der unmittelbaren Erfah-
rung: »Praktisch werden diese Formen

"dem Geist nur bei Gelegenheit der
Erscheinung offenbar. In der Tat werden
die Kategorien fir uns nur durch
Anschauungen bei Gelegenheit der
Erfahrung bewuRt. Mit einem Wort: die
Begriffe stammen aus der Erfahrung, wie
die Anschauungen, aber sie fallen nicht
unter die Sinnlichkeit, sondern unter
den Verstand.«

Karl Hahn stellt nun fest: » Das Gewis-
sen 'und die Wiirde als der Wesenskern
der menschlichen Vernunft und Freiheit
erweisen sich als das allen Menschen
qualitativ Identische und ihnen allen
Gemeinsame, welches sie urspriinglich
in einer unaufhebbaren Solidaritdt mit-

einander verbindet, so daR die ganze '

Menschheit eine ‘geistige Gemein-
schaft der Gewissen’ darstellt. «

»Fiir das Verhiltnis von Individuum
und Gesellschaft hat diese Konzeption
der Gerechtigkeit bedeutsame Konse-
quenzen. Ihr zufolge manifestiert und
repriasentiert sich in jedem individuellen
Gewissen das universelle Gewissen der
Menschheit. Dieses Verhiltnis der
Représentation ist ein wechselseitiges
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und stellt eine gegenseitige Durchdrin-
gung von Individuum und Gesellschaft
dar. Jedes individuelle Gewissen ist trotz
seiner konkreten Individualitdt und Ori-
ginalitit Reprdsentant des universellen
Menschheitsgewissens, und umgekehrt
reprisentiert sich dieses, obwohl es
infolge seines universellen Charakters
tiber das Individuum hinausreicht, im
Gewissen des Individuums. . Jeder
Mensch reprisentiert kraft dieses
Zusammenhanges zugleich sich und die
Gesellschaft und trégt fir sich und die
Gesellschaft Verantwortung. «

»Die Menschheit ist als ganze in jeder
Seele vorhanden; und niemand kann mir
weder den Glauben noch das Gesetz auf-
zwingen, wenn ich sie nicht in mir selber
finde. Die individuelle Vernunft besta-
tigt die gesellschaftliche  Vernunft,
welche ihrerseits erstere bestétigt.«
(Proudhon)

»Wenn ich »Ich« sage, meine ich die
ganze Menschheit, das Individuum ist .

‘hier mit der Gattung gleichgesetzt.

Denn, was mich von diesem oder jenem
Menschen unterscheidet, die GroRe, der
Bart, die Besonderheit, das bin nicht
mehr ich.«

»Daraus geht hervor, daR, 'da die
Gerechtigkeit ein Produkt des Gewis-
sens ist, in letzter Instanz jeder als Rich-
ter des Guten und Bosen sich selbst und
der’ Gesellschaft gegeniiber eingesetzt
ist. Dergestalt ist das menschliche Recht,

‘dessen Maxiine die Freiheit ist; daher

gleichfalls ein ganzes System von Ver-
kniipfungen, wechselseitiger Biirgschaft
und gegenseitiger Dienstleistung, welche
die Umkehrung des Autoritdtssystems
ist.« (Proudhon) ’

»Aber mein lieber Philosoph, wihrend
Sie iiber die allgemeingiiltigsten Gesetze
der Menschheit und des Fortschritts
nachdenken, scheinen Sie eine wesent-




Sache vollkommen zu vergessen, eine
Sache, die alles Gute und Schlechte in
der Welt hervorbringt, dies ist die Frei-
heit. Sie hitten recht, wenn die Mensch-
heit zwangsldufig und uniiberwindbar
an ihre Eigengesetze gei{ettet wire; aber
s0 ist es nicht. Da das Individuum Herr
iiber sein Leben und seine Gesundheit
‘ist; da es, bedingt durch eine falsche
Regierungsform, in der Macht der Gene-

rationen steht, zu verderben und zu

degenerieren; da es  schlieBlich
Geschlechter der Menschheit gibt, die in
ewiger Verblodung dahinvegetieren, sei
es, weil sie schon von Anfang an durch
die Hindernisse, die sich ihrer Sponta-
neitit entgegenstellten, besiegt wurden,
sei es, daR sie durch einen falschen
Gebrauch ihres freien Willens in ihrer

. Entwicklung auf Abwege gerieten, so

‘sehe ich ebenso fiir die gesamte Gattung
die Moglichkeit einer endgiiltigen und
unwiderruflichen Verirrung. So sind
zwar die Schonheit, die Gesundheit, die
Arbeit, die Wissenschaft, das Leben- in
seiner Gesamtheit unser Gesetz, den-
noch gibt es. die Unwissenheit, die
Krankheit und die HéRlichkeit; mehr als
ein Mensch, der fiir ein langes und gliick-
liches Dasein geboren wurde, hat sein
Leben freiwillig durch Selbstmord been-
det. Und wenn ich von Selbstmord rede,
so verstehe ich darunter nicht nur jene
plotzliche Verzweiflungstat, die ein
"mehr oder minder gliickliches Leben
hinwegrafft, sondern vor allem den lang-
samen Selbstmord, der die Frucht der
Leidenschaft und des UbermaRes ist.
Wir leben heutzutage mit dem Ubermag;
der Punkt ist erreicht, wo die Mensch-
heit, wie der-alte Herkules zwischen

Wollust und die Tugend gestellt, fiir -

immer zwischen der Gleichheit oder der
Ausbeutung des Menschen durch den
Menschen wihlen muR, zwischen Jesus
oder Malthus. Wer garantiert mir, dal
sie Jesus den Vorzug gibt?«

Indem Hahn im Werk Proudhons die
wesentlichen Ziige seiner Gesellschafts-
lehre erfaRt hat und sie deutlich heraus-

. stellt, gelingt es ihm, auf dieser Basis

auch die Staatslehre Proudhons im’
Foderalismus wiederzufinden. Dabet ist
es nur zu begriiBen, dafl nun endlich
eine klare anthropologisch begriindete
Staatslehre des Foderalismus vorliegt,
wodurch sich das Wesen der Demokra-
tie endgiiltig von den kollektivistischen,
das Rech{ und die Wiirde des Menschen
nicht wahrnehmenden Staatslehren

-trennen liRt. Ebensowehnig ist jedoch

eine so verstandene Demokratie mit der
unverbindlichen, pluralistischen Staats-
lehre des Liberalismus und Parlamenta-
rismus westlicher Pragung zu verwech-

“seln, die durch die Herrschaft der kol-

lektivierten Mehrheit mehr den Herr-

schaftsformen vergangener Zeiten glei- |

chen als der auf Gleichheit, Freiheit und
Gegenseitigkeit begriindeten Staatslehre

" Proudhons. Es ist unbedingt notwendig,

die Uberwindung der Parteienherrschaft
in den westlichen Demokratien durch
die Selbstbestimmung der Biirger bei
foderativem Aufbau der Staatengebilde
von der kleinsten Einheit, der Familie
und der Gemeinde ausgehend, zu gestal-
ten.  Schlieflich ist Familie und
Gemeinde die autonome Zelle, in der
sich auch das verwirklicht, was im Chri-
stentum urspriinglich veranlagt war:
»Vor 18 Jahrhunderten hieR die Revolu-
tion Evangelium oder Frohe Botschaft.
Thr Wahlspruch: Die Gleichheit aller
Menschen vor Gott. Das Christentum
schuf das Vélkerrecht, die Briiderlich-

kcit der Nationen; kraft seiner Grund-

lehre und seines Wahlspruches wurden
gleichzeitig der Gotzendienst und die
Sklaverei abgeschafft. Die Menschheit
war verloren - da wurde sie gerettet
durch Christus. «

Das war der Charakter der ersten und
groBten unter den Revolutionen. Sie
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erneuerte die Welt, und durch diése_

Erneuerung erhielt sie dieselbe.«

»Aber so iibersinnlich und geistig
diese Revolution auch war, so driickte
sie doch nur die materiellste Seite der

. Gerechtigkeit aus, die Befreiung der Lei-
ber, die Abschaffung der Sklaverei. Tau-
send - Jahre nach Christi Erscheinen
begann im SchoRe der von ihm gestifte-
ten Religion eine unbekannte Bewe-
gung, das Vorspiel eines neuen Fort-
schritts. Im 16. Jahrhundert brach die
Revolution aus. Damals nahm die Revo-
Jution, ohne ihre erste Richtung aufzuge-
ben, ohne sich selbst zu verleugnen,
einen anderen, einen schon beriihmt
gewordenen Namen an, sie nannte sich
die Philosophie. Sie hatte zum Grund-
sitz die Preiheit dér Vernunft und zum
Wahlspruche die Gleichheit Aller vor

- der Vernunft. Das war die zweite Revolu-

tion, die zweite groRe Kundgebung der
Gerechtigkeit. Auch_ sie verjiingte die -

Welt, sie rettete, erhielt dieselbe.«

»Um die Mitte des vorigen Jahrhun-
derts begann also eine neue Bewegung;

und wie die erste Revolution religids; die
zweite philosophisch gewesen war, so -
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wurde nun die dritte Revolution poli-
tisch. Sie hieB der Gesellschaftsvertrag!
Zum Grundsatz nahm sie'die Volkssou-
verdnitdt: Thr Wahlspruch war "die
Gleichheit vor dem Gesetz; es war dies

" der Folgesatz aus denen, die sie friither

auf ihre Fahne geschrieben hatte:
Gleichheit vor Gott und Gleichheit vor

"der Vernunft.«

»S0 erscheint uns also bei jeder Revo-
lution die Freiheit stets als das Werkzeug
der Gerechtigkeit und die Gleichheit als
deren Kennzeichen. Der dritte Punkt ist

“der Zweck der Gerechtigkeit; dieser
Zweck, den man stets verfolgt, dem man . .|

sich immer mehr genahert hat, lst die
Briiderlichkeit.«

Verlieren wir diese Ordnung der revo-
lutiondren Entwicklung niemals. aus
dem Auge. Nach' dem Zeugnis der

‘Geschichte zwingt die Briiderlichkeit,

der Revolutionen héchster Endzweck,
sich nicht auf; sie hat zur Bedingung die
Freiheit vorauf, dann die Gleichheit. Als
wenn die Gerechtigkeit zu uns allen
sagte: Menschen, seid frei; Biirger, wer-
det gleich; Briider, umarmt euch!«

Gerhardus Lang



Bericht iiber.die 3. ]ahresverahst,alt_ung 1982

des Seminars fiir freiheitliche Ordnung

Bei der Tagung des Seminars fiir frei-
heitliche Ordnung im Trithemiushaus in
Boll wurden die Ergebnisse des wih-
" rungspolitischen Symposions Herr-
sching 1981, das zusammen mit dem
Walter-Eucken-Institut Freiburg abge-

halten worden war, aufgearbeltet Es "

“wurden insbesondere die Vortrage von
Prof. Brunner, Rochester, Prof. Engels,
Frankfurt' und Prof Suhr, Augsburg,
dem Verstidndnis der zahlreichen Tell-
nehmer nihergebracht.

Die Dringlichkeit und Bedeutung der

immer noch ungelésten Probleme der
Stetigkeit der wirtschaftlichen Konjunk-

_tur hiéngt fast ausschlieflich von der

Lésung der Wihrungsirage ab, wobei die
beiden -Forderungen an’eine gesunde
.Wihrung, némlich Stabilitit des
Gesamt-Preisniveaus bei gleichzeitiger
Aufrechterhaltung der Tauschmittel-

funktion des Geldes nur gelingen kann,
wenn die Eigenschaft der Wertaufbe-

. wahrung dem Geld nicht zusétzlich auf-

gebiirdet wird.

Prof. Brunner bezeichnete die Mog-
lichkeiten, die Arbeitenden um ihren
vollen Arbeitsertrag zu bringen, als die
legalisierten Raubziige der Staaten in
Ost und West. Diese Zusténde zu tiber-
winden, diente der Vorschlag von Prof.

. Engels, in Anlehnung an einen Vor-

schlag von Prof. Hayek, Freiburg, in
einem System. konkurrierender -Wéh- \‘
rungen die beste Wihrung zu ermitteln,
bei der er folgende Eigenschaften fest-
stellte: Geld-Zins von O; Arbeitsein-
kommen von 160 %.

An die Losung dieser Problematik wei-
ter zu arbeiten, ist die Absmht spiterer
Seminare.
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' Sbéndenaufrﬂf zum Um- und Ausbau
des Trithemiusinstitutes

An die Leser von Fragen der Freiheit;
An die Mitarbeiter, Freunde und Interessenten des Trithemius- Instltutes

. Seminar fiir freiheitliche Ordnung der Kultur, des Staates und der ertschaft .
Universitas - Freie Studien- und Forschungsgemeinschaft;
Bad Bollet medizinisches Seminar;
Seminar fiir Kunst und Kulturanthropologle

Liebe Freunde unserer Arbeit. | ] ‘ i

Das letzte sehr erfreuliche Spendenaufkommen hat es uns erméglicht, da wir
"das Haus unserer Bildungsstitte (Trithemiushaus) erwerben konnten. Zwei
Biirordume und drei Seminarrdume konnten emgenchtet werden und smd seit
_diesem Jahr in Benutzung,

‘Nunmehr steht der gréRere Ausbau des »Kirchenschiffs « zum Vortragssaal mit
Biihne, des Dachgeschosses zu Studienrdumen, Bibliothek und Studienmaterial-
sammlungen, sanitdre Anlagen und Heizung vor uns. :

Die rund zwanzig Studienveranstaltungen (Wochenendseminare, Studienwo-
chen), die die drei »Fakultdten« des Trlthemlusmstltutes jahrlich veranstalten
‘verlangen dringend den Ausbau.”

Aus- und Umbau werden etwa den Betrag von 200. 000,—— DM erfordern Hier-
mit rufen wir sie zur (hoffentllich) letzten groRen § pendenaktlon auf

® Wir smd dankbar fiir eine einmalige Spende

@ fiir einen Betrag, der iiber einen festzulegenden Zeitraum in Tellbetragen zur
~ Verfiigung gestellt wird - .

® und als dritte Moglichkeit fiir zmsgunstlge Darlehen.

Das Trithemius-Institut ist vom Finanzamt Goppingen als gemeimﬁitzig aner-
kannt. Spendenbescheinigungen werden sofort ausgestellt. ‘

Wir danken fiir das bisherige Spendenaufkommen séit Januar 1982.
2x10—- 1x30,—,2x40,—, 5'x 50,-—, 2 x 60,~-, 12 x 100—— 4 x 200,—-,
6 x 300,——, 1 x 500,——, 1 x600—— 1 x 1.000,—-, 1 x 5.000,—.
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In Memoriam
Gerhard Leibholz

- Mltghed des Kuratoriums »Seminar fiir Frejheitliche Ordnung« —

- Am 19 02.1982 verstarb Prof. Dr. jur. Gerhard Leibholz kurz nach Vollen-
dung seines 80. Lebensjahres.

Gerhard Leibholz war ordentlicher Professor der Rechte an der Universitit
Gottingen und 20 Jahre lang Richter am Bundesverfassungsgencht in Karls-

ruhe. .

Prof, Leibholz war ein Rechtsgelehrter von Weltruf und einer der bedeuten-
den Juristen der Nachkriegszeit. Sein konsequentes Eintreten fiir die Erhal-
tung der Freiheitin unserem Lande zwang ihn Ende der 30er Jahre zum Verlas--
sen Deutschlands. 10 Jahre verbrachte er in England und wirkte nach seiner
Riickkehr nach dem Krieg wesentlich am Aufbau einer freiheitlichen Demo-
kratie in der Bundesrepublik Deutschland mit. Dafiir sprechen zahlreiche
Verdffentlichungen wie: .

.Fic_hte und der demokratische Gedanken -
Gleichheit vor dem Gesetz

Das Wesen der Reprdsentation unter besonderer Berucks:chtngung des
Reprisentativsystems

Die Auflosung der liberalen Demokrat1e in Deutschland und das autoritite
" Staatshild ‘

Demokratie und Rechtsstaat

Das Wesen der Reprasentatlon und der Gestaltungswandel der Demokra-
tie im 20 Jahrhundert

Strukturprobleme der modernen Demokratie

Menschenwiirde und freiheitliche Rechtsordnung

und viele weitere Aufsitze. Zu einem Standardwerk wurde der von Leibholz
herausgegebene Rechtsprechungs-Kommentar zum Bundesverfassungsge-
richtsgesetz.

Die Arzteschaft verdankt Lelbholz die - vorldufige - Erhaltung der Thera-

. piefreiheit durch das Rechtsgutachten: Arzneimittelsicherheit und Grundge-

setz von 1974. Dieses Gutachten hat unmiRverstindlich den Arzten die Kom-
petenz zugewiesen, dariiber zu entscheiden, was ein Heilmittel sein soll. Dem
Staat wurde ausschlieRlich die Zustidndigkeit auf dem Arzneimittelsektor ein-
_gerdumt, fiir Arzneimittelsicherheit Sorge zu tragen. Die Frage nach der thera-
peutischen Wirksamkeit eines Arzneimittels ist nach Leibholz eindeutig
~ Sache der Arzte!
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Prof. Leibholz begleitete die Arbeit des »Seminars fiir Freiheitliche Ord-
nung« mit freundschaftlichem Wohlwollen. In den Zielen des Seminars sah er
einen notwendigen Beitrag in dem Bemiihen, unsere Gesellschaft_offeh zu hal-
ten fiir die Entfaltung des freien Mensen.- '

In Dankbarkeit gedenken wir dés groRen Freundes

Seminar fiir Freiheitliche Ordnung

In Memoriam
Alois Dorfner

Der Freund inseres Seminars Alois Dorfner ist im Alter von 82 Jahren am
4. Juni 1982 in Linz/Osterreich gestorben. Alois Dorfner lebte im BewuRtsein
der Freunde des Seminars als eine der tragenden Persdnlichkeiten unserer
sozialen Bewegung. Die Tagungen des Seminars fiir Freiheitliche Ordnung

~ waren liber viele Jahre hin chne seine Anwesenheit nicht zu denken. Zwischen

dem Begriinder des Seminars Diether Vogel und Alois Dorfner bestand eine
tiefe Geistesverwandtschaft. Alois. Dorfner vertrat die Ideen Silvio Gesells
selbstiindig und weltoffen. Sein Leben war der Wahrheit und der Erhaltung
einer menschenwiirdigen Lebensordnung gewidmet. Die Treue zu den Ideen

-verband er mit der Treue zu semen Freunden.
Sein Lebenseinsatz wird weiter wlrken.
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Ankiindigungen des Trithemius-Institutes -

Seminar fiir freiheitliche Ordnung e.V.

4. Jahresveranstaltung, Juli 1982

Thema:
Die Alternative zum marxistischen
Sozialismus
Tagungsbeginn: Samstag, den 10. Juli 1982, 9.00 Uhr
Tagungsende:  Sonntag, den 11. Juli 1982, 12.00 Uhr-

Tagungsort: Trithemiushaus )
: 7325 Bad Boll, BadstraRe 35

Themen: - Jiirgen Rau -~ Der dialektische Materialismus
Lothar Vogel ~ - Die philosophischen Irrtiimer von .
Hegel zu Marx im Gegenwartsbewuft-
" sein. ' ' '

Gerhardus Lang - Die MiRachtung der Selbstindigkeit
. ‘und Eigenverantwortung im marxisti-
“schen Sozialismus '
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Seminar fiir freiheitliche Ordnung e.V.

- Internes ~s‘chulrechtliChes_ Gespréich*

Beginn: Freltag, den 23. Juli 1982, 20.00 Uhr

Ende: Sonntag, den 25. ]ull 1982 12 00 Uhr

Das Schul- und Bildungswesen ist sowohl in seiner administrativ-staatlichen
Ordnung, als auch in seiner inneren Struktur (Auflosung der Ku]turtradltlon und
der Arbeitsethik) in eine Krise geraten.

Dieser Situation Rechnung tragend, sollen folgende Themen behandelt wer-
den:

1. Menschenbildung und Lernfahigkéit in den Entwncklungsstufen des Kmdes
und Jugendlichen nach anthropologlschen Voraussetzungen.

2. Die Konsequente Schule:
Lehrmethodik - Lehrplangestaltung — Die Schule als Organismus.

3. D1e Stellung des’ Blldungswesens in einer frelheltllchen Gesellschaftsord-
~nung

*Dieses Gespriach dient der Vorbereitung einer groferen bildungspolitischen
Tagung. '
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Seminar }‘iir.freiheitliche. Ordnung e.V.

5. Jahresveranstaltung

Thema: Der selbstindige Mensch

- usurpierte Staatskompetenzen -

Zeit: 12.10.-14.10.1982

" Tagungsort:  Trithemiushaus Boll

Programm dﬁrch das Seminar

5'3'



Seminar fiir Kultur- und Kunstanthmpolo‘gie‘

Ber1cht iiber die erste kunstanthropologische Tagung
in Boll vom 14.-17. April 1982 ‘
im Trithemiushaus mit dem Thema:

Sinnesorganismus und Kunstorganismus

Die erste kunstanthropologische Tagung in Boll darf in jeder Hinsicht als
Erfolg bezeichnet werden. Vom Standpunkt unserer Einrichtung erbrachte sie
uns die erstmalige Nutzung eines dritten Seminarraums, der sich auch als
Musikraum' vorziiglich bewiihrte. Ohne Werbung stellte sich eine optimale
Tellnehmerzahl ein. D1e Kurse verliefen zu fast unemgeschrankter Zufrieden-
heit. .

Aus dem positiven Gesarntérgebnis sollen nunmeht eine Reihe von kunstan-
thropologischen Tagungen folgen, die das Ziel haben das Ganze des Kunst-
organismus zur Darstellung zu bringen. '

W1e schon angekundlgt findet die 2. Tagung
. vom 9. - 13. August 1982
_in den Raumen der Wala in Eckwilden statt.
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Seminar fiir Kultur- und Kunstanthropologie

2. Kunstanthrobologisches Seminar
c vom 9.-13. August 1982
in den Riumen der Wala in Eckwilden/Bad Boll

Die muszkalzsche-Orgamsatzon des Menschen

Tagungsprogramm :J
8.15- 9.00 Uhr Chorsingen . -
(Stephan Barthelmess) )
9 15-10.30 Uhr Der Leib als Instrument -
(Lothar Vogel)
11.00-12.15 Uhr Die drei Sinnessphiren des Horens.
~ (Hans Jiirgen Scheurle)
. Mittagspause
15.30-19 Uhr  Arbeitsgruppen:
: © Toneurythmie
Sprachgestaltung
Malen
Instrumentalmusik
~ (Mitarbeiter: Gertrud Hausmann; J. W. Ernst; Fred Stolle;
. Stephan-Barthelmess; Elfin Vogel u.a.m.} .

19.00 Uhr Abendpause

Es wird angestrebt, die Zusammenarb:eit-der Teilnehiper'im Stil einer
. Arbeitskonferenz durchzufithren. Die Abende bleiben fiir freie Initiativen
-offen. Der Abend des 12. August ist fiir ein Konzert vorgesehen.’

Umgehende Anmeldurig an das Trithemius-Institut erforderlich. - -
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Bad Boller Medizinisches Seminar

Programm fiir die »Medizinische,Woche@
_Einfithrungsseminar .
" vom 2. bis 7. August 1982 - Montag - Samstag -

Téglich Montag bis Donnerstag:
8.30- 9.45 Uhr  Die Entwicklung von Erde und Mensch
Organ - Substanz - Stoff
- Dr. med. Lothar Vogel, Boll -

" Freitag:

8.30-" 9.45 Uhr Grundlagen einer anthropologischen Physiologie
: pathologische Physiologie '
Teil I :
- Dr. med. H.-]. Scheurle, Marburg -
Tdglich Montag bis Freitag: '
10.15-11.00 Uhr  Substanzstudien im Hinblick auf das Heilmittel
" - Dipl.-Ing Ernst Selinger, Eckwilden -
11.15-11.45 Uhr ~  Krankheit und Heilmittel :
- Dr. med. H. H. Vogel, Eckwilden,
_ Dr. med. Gerhardus Lang, Boll -
Mittagspause
14.30-15.15 Uhr Heilpﬂanzenstudién
' Typus der Liliaceen, Rosaceen, Ranunculaceen,
- Compositen, Labiaten - '
: - Dr. Roland Schaette, Bad Waldsee -
16.45 Uhr ~ Kiinstlerische Ubungen
Samstag, den 7. August 1982:

8.30- 9.15 Uhr - Grundlagen eirjei anthropologischen Physiologie

9.30-10.15 Uhr *  pathologische Physiologie
Teil 11 . :
" - Dr. med. H.-J..Scheurle, Marburg -
10.45-11.45 Uhr  Zusammenfassung o
o - Dr. med. H.-H. Vogel, Eckwilden -
Programminderungen vorbehalten!
Programme bei Frau-Vera Kniir, Erlengarten 6, D-7325 Boll
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Bad Boller Medizinisches Seminar

‘Weitere Ankﬁndigﬁng:

'Freitag 3. bis Sonntag ' Grundlagensemmar :
5. September 1982 Fortsetzung der Thematik des Fruh]ahressemmals .

. . Thema: Homoopathlsche Arzneimittelbilder auf
*" dem Hintergrund einer. umfassenden Menschen— )
‘kunde
(Drelghedngkelt der werghednge Mensch -
Rudolf Steiner)

Freie Forschungs- und Studzengememschaft
Universitas ;

Das Vorlesungsverzelchnzs der Freien Forschungs- und Studiengemein-
schaft Universitas ist anzufordern bei -

Herrn Dr. med. H. J. Scheurle

Universitit Marburg

Institut fiir Physiologie -

Deutséhhausstrale 1-2

355 Marburg

S
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AuRerhalb unserer eigenen Progrémm_e weisen wir auf folgende sozial-
politische ]ugendtagung in AHerrsching am Ammersee hin. -

Programm fiir die Sommertagungen vom 24.7.-28.7. 1982 und 28.7.-2.8.1982
in Herrsching.

Seminar I:

Tagungs-
leitung:

24.7.82 bis

25.7.82

| 26.7.82

58

Die Wirtschaftssystemg in beiden deutschen Staaten

Dr. W. Kurze, Bildungsrefereﬁt, Koblenz

15.00 Uhr:
15.30 Uhr:

16.00 Uhr:

19.30 Uhr:

9.00 Uhr:
11.00 Uhr:

15.00 Uhr:

17.00 Uhr:

9.00 Uhr:

- 11.000 Uhr:

15.00 Uhr:

17.00 Uhr:

Anreise
Einfiihrung in die Tagung-
Die Zentralverwaltungsmrtschaft :
der DDR - : - W.Reeder
Arbeitsgruppen zum Referat, ‘
Leitungen:
a) E. Ray, Politologe, Bonn
b) M. Moser, Referentin, Bonn-
¢) W. Kurtze, Rechsanwiltin,

Krumbach
d) K. Weigelt, Dipl. Volkswirt,

Bornheim
e) W. Reeder, Dozent, Bonn .
Die Marktwirtschaft 7 W. Reeder
Arbeitsgruppen zum Referat,” ‘
Leitung wie oben

'Die Soziale Marktwirtschaft der _ :
‘Bundesrepublik Deutschland K. Weigelt -

Arbeitsgruppen zum Referat,

Leltung w1e oben

Die Stellung der Untemehmen

in beiden deutschen Staaten - . W. Reeder
Arbeitsgruppen: .

.Die Unternehmen im Spannungsfeld der
. Eigentiimer, Arbeitnéhmer, Verbraucher

und Biirger, Leitung wie oben
Der Wirtschaftsskreislauf - Probleme - o
beider Wirtschaftssysteme . K Weigelt

.Arbeitsgruppen: Gesamtwirtschaftliches
. Gleichgewicht und seine Bedmgungen

Leitung wie- oben



27.782 9.00 Uhr:
. 11.00 Uhr:

15.00 Uhr:

'17.00 Uhr:

11.00 Uhr:

15.00 Uhr:

Ordnungs- und Stabilitdtspolitik in
beiden deutschen Wirtschaftssystemen - W. Reeder
Arbeitsgruppen zum Reéferat, '
" Leitung wie oben '
Die Interdependenzen von Staat,
Wirtschaft und Gesellschaft in beiden
deutschen Staaten . K Weigelt’
Arbeitsgruppen: Wechselbeziehurigen
zwischen Wirtschaft und Staat

~ an Beispielen, Leitung wie oben
287.82  9.00 Uhr:

Wirtschaftsordnungen und Menschen-

bild in beiden deutschen Staaten W. Reeder-
Arbeitsgruppen mit AbschluRdis-

kussionen, Leitung wie oben

Abreise nabh dem Mittagessen

. Seminar II: Rechtsprinzipien in beiden deutschen Staaten

Tagungs-

leitung: Dr. W. Kurze, Blldungsreferent Koblenz
taglich: 8.00 Friihstiick, 12.30 Mlttagessen 18.30 Abendessen

28.7.82 bis 15.00'Uhr:
.15.30 Uhr:
16.00-Uhr:

19.30 Uhr:

29.7.82 9.00 Uhr:

11.00 Uhr:

Anreise

Einfiihrung in die Tagung
Das Verstiindnis von Recht in den
Gesellschaftsordnungen beider

* deutschen Staaten W. Kurtze

Arbeitsgruppen zum Referat, Leitungen:
a) E. Rau, Politologe, Bonn

" b) H. Moser, Referentin, Bonn

c) W. Kurtze, Rechtsanwiiltin,
Krumbach
d) K. Weigelt, Dipl. Volksw1rt,
Bornheim
e) W.. Reeder, Dozent,- Bon_n '
Rechtsstaatsprinzip in beiden - . .
deutschen Staaten . - W. Reeder -
Arbeitsgruppen: Grundrechte, Persénlich-
keitschutz, Vertragsfreiheit, Gewerbe-
freiheit, Leitung wie oben
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15.00 Uhr: Eigentum und seine Funktiori in )

©  beiden deutschen Staaten W. Kurtze
17.00 Uhr: Arbeitsgruppen zum Referat, :
' . Leitung wie oben

30.7.82 9.00 Uhr: Sozialstaatsprinzipien beider deutscher

Staaten  * ) W. Reeder
'11.00 Uhr: Arbeltsgruppen zum Referat
- - Leitung wie oben - o

15.00 Uhr: Menschenwiirde, Soznalbmdung und.
Interessenabwiégung in beiden deutschen
Staaten ‘K. Weigelt
17.00 Uhr: Arbeitsgruppen zum Referat und zu Tarif-
autonomie, individuelles und kollektives
Arbeitsrecht, Leitung wie oben

31.7.82 9.00 Uhr: Demokratieprinzip in beiden deutschen
' . © . Staaten
11.00 Uhr:. Arbeitsgruppen: Demokratie und
Menschenwiirde; Démokratie, Parteien
) und Interessen, Leitung wie oben
15.00 Uhr: Demokratie - Betriebsautonomie —
die Bedeutung der Regelung des Arbeits-
verhéltnisses.
17.00 Uhr: Arbeltsgruppen Gesetze, Betriebsver-
‘einbarung, Vertriige, Leitung wie oben
1.8.82 9.00 Uhr: Demokratieprinzip contra Sozial-
' staatsprinzip; Losungsmoglichkeiten in L
‘beiden deutschen Staaten " W. Kurtze
11.00 Uhr: Arbeitsgruppen zum Referat,
_ Leitung wie oben™
15.00 Uhr: Einfiihrung in ein Fallbeispiel: Folgen
/ . "des Rechtsstaatsprinzips im Arbeitsrecht
16.30 Uhr: Durchfiihrung in den Arbeitsgruppen,
Leitung wie oben .
2.8.82 9.00 Uhr: Auswertung des Fallbeispiels ~ W. Reeder
11.00 Uhr: Zusammenfassung und Absschlul&dlskussmn
12.30 Uhr: Abreise .

Anderungen vorbehalten

' Umgehende Anmeldung an das Trithemius-Institut erforderlich.
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Die Mitarbeiter dieses Heftes:

_Fritz Penserot, Kaufmann, Kirn/Nahe

Lothar Vogel, Dr..med., Boll, Badstr, 35’
Gerhardus Lang, Dr..med., Boll, Klinge 10

,Voranki'ir‘zdi'gung fiir Heft 157/1V 1982 -

Hans Jiirgen Scheurle " Selbstfindung und Selbstverwirkli-
. chung o ' .
(Das Sozialproblem als Bewul3tseins-
problem der Gegenwart)

Friedrich Wilhelm Joseph Schelling Vom Ichals Prinzip in der Philosophie
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Lothar Vogel

Die Verwirklichung des Menschen
im sozialen Organismus -

sozialanthropolog‘isi_:he Studien zum
Kultur-Rechts- und Wirtschaftsleben

Teil I
Sozialanthropologie und Phinomenologie der Wirtschaft
_ 1. Die Arbeit - 2. Die Grundlagen der Wirtschaft - 3. Funktionen der Wirtschaft -
‘4. Die Wirtschaftskrisen — 5. Geschichtliche Beispiele zu Inflation und Defla- |
tion - 6. Die Wirtschaft in. ihren sozialen Verflechtungen - 7. Motive zur
Geschichte des Geld- und Bodenzmses - 8. Die Verwirklichung des Menschen
im Wirtschaftsleben.

Teil I
Betrachtungen zur Kultur-, Rechts- und Soz1algesch1chte
'1. Zur Kulturanthropologie - 2. Die orientalischen Hochkulturen - 3. Die Geburt .
Europas - 4. Die keltogermanische Epoche - 5. Das Friih- und Hochmittelalter -
6. Das Spétmittelalter - 7. Die sozialen Kdmpfe des 16. Jahrhunderts - 8. Die Neu-
zeit - 9. Das soziale Kunstwerk, die Antwort des mitteleurop#ischen Geistesleben
auf die franzésische Revolution - 10. Der Kampf und die Freiheit. '

. Teil 1}
Die Sozialordnung der Freiheit
1. Die Ichorganisation des Menschen. Erkenntniswissenschaftliche Vorbetrach-

tungen - 2. Das Geistesleben ~ 3. Die Verwirklichung des Menschen im sozialen
. Organismus. .

Sonderdruck »Fragen der Freiheit« 380 Seiten; Schemata und Textzelchnungen, DM 25,--zu bezlehen
durch Seminar fiir freiheitliche Ordnung, 7325 Boll, BadstraBe 35. -

\
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Die mitarbeitenden Autoren tragen die Verantwortung fiir ihre Beitrige selbst.
Fiir nichtverlangte Manuskripte kann keine Gewihr iibernommen werden.

~ Gesamtinhaltsverzeichnis der in'» Fragen der Freiheit« Nr.1bis 123 erschiene- ‘
nen Beitrdge befindet sich in Heft 99/100 und Heft 123.

Fragen der Freiheit, Zweimonatsschrift,

' _Herausgeber fiir das Seminar fiir freiheit]iche'Oxjdnung

Diether Vogel 1, Lothar Vogel, Heinz Hartmut Vogel

‘ Bezug: Semmar fiir freiheitliche Ordnung, 7325 Boll, BadstraBe 35
‘ Telefon (07164) 2572 :

* Preis: - Jahresabonnement DM 42.-, sfr. 42.—, (’j.‘ S. 330.— .
Einzelhefte: DM 7. 50 sfr. 7.50, 6. S 55.-
Bank; Krelssparkasse Goppmgen Nr. 20° 011 / BLZ 610 500 00

Postscheck: Seminar fiir freiheitliche Ordnung, Boll
- .. Postscheckamt Frankfurt am Main 2614 04-602
- Schweiz: 30-3071 Postscheckamt Bern
Osterreich: Postsparkassenamt Wien 7939686
H. Vogel Klmgert Eckwalden/Bad Boll

' Nachdruck auch auszugswelse mlt Genehmxgung des Herausgebers

Graphische Gestaltung: Fred Stolle, CH Zunch-Zolhkerberg, Weiherweg 4
. Motto aus: Proudhon

Gesamthersteliung_: Schéifer-Druck GmbH, G(’)’ppingen

-Dlesem Heft liegt ein Spendenaufruf zum Aus- und Umbau des Trlthemlus-
Institutes bei.
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